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O dyskursach kulturowych Mariana Zdziechowskiego

i Stanistawa Brzozowskiego

(A. Zywiolek, Mesjanski ,,logos” Europy. Mariana
Zdziechowskiego i Stanistawa Brzozowskiego dyskursy

0 kulturze Zachodu, Wydawnictwo im. Stanistawa
Podobinskiego Akademii im. Jana Dlugosza w Czg¢stochowie,
Czestochowa 2012, ss. 707)

Rozprawa Artura Zywioltka Mesjariski ,,logos” Europy. Mariana Zdzie-
chowskiego i Stanistawa Brzozowskiego dyskursy o kulturze Zachodu stano-
wi szeroka synteze wienczaca wieloletnie zainteresowanie Autora problema-
tyka przemian kultury na przetomie XIX i XX wieku, a zwlaszcza ksztattem
mesjanskich wcielen i1 form europejskiego ,,logosu”. Jej zasadniczym punk-
tem odniesienia jest pisarstwo i dorobek mysli krytycznej dwoch wybitnych
filozofow 1 badaczy kultury — Mariana Zdziechowskiego i Stanistawa Brzo-
zowskiego. Wybdr tych myslicieli nie moze dziwi¢, wziawszy pod uwage
ich wyjatkowa pozycje w pismiennictwie epoki. Takie jest tez uzasadnienie
Autora, ktory w tworczosci Zdziechowskiego 1 Brzozowskiego postrzega nie
tylko wnikliwa analiz¢ polskiej literatury i kultury w szerokim, europejskim
kontekscie, ale i zrédta nowoczesnego myslenia przeksztalcajacego przez
dialektyczne napigcia dotychczasowa wizje $wiata. Przyjete ramy czasowe
zamykaja si¢ w latach 1890-1914 i1 obejmuja wspolny dla obu myslicieli
okres ich dziatalno$ci intelektualnej (wyznaczony $miercia Brzozowskiego
w roku 1911 oraz publikacja zasadniczej w tym wzgledzie rozprawy Zdzie-
chowskiego Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa w 1914
roku). Celem swojej pracy Autor uczynit ,,rekonstrukcje »struktury« owego
»momentu przesilenia« jako przejscia od wieku dziewigtnastego do dwu-
dziestego”, a zwtaszcza odtworzenie ,,pewnego rodzaju »mesjanistycznej
namigtnosci«, kreujacej i jednoczes$nie niszczacej zycie duchowe Europy”.
Zgodnie z tak nakre$lonym punktem widzenia Artur Zywiotek zbudowat
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obszerna, wielowatkowa rozprawe¢ usytuowana problemowo na przecigciu
teorii 1 historii kultury 1 literatury oraz filozofii.

Liczaca ponad 700 stron ksiazka Mesjanski ,, logos” Europy. Mariana
Zdziechowskiego i Stanistawa Brzozowskiego dyskursy o kulturze Zachodu
sktada si¢ z trzech zasadniczych czg$ci, poprzedzonych stosownym wstepem
prezentujacym zalozenia metodologiczne 1 wyjasniajacym koncepcje pracy.
Cze¢s¢ pierwsza, Wprowadzenie. Europejski ,, logos” i ,,mythos”, zawie-
ra rozwazania na temat mitycznosci i1 racjonalnosci jako dwoch gtownych
aspektow kultury Zachodu, podlegajacym dialogicznym napigciom i prze-
ksztalceniom. Z wieloznaczno$ci tytulowego pojgcia ,,Jlogosu” Autor tratnie
uczynil uzyteczne narzedzie umozliwiajace szeroki oglad ,,r6znych — niekie-
dy wzajemnie sprzecznych — projektow, wizji 1 rewizji kulturowych w czasie
wielkich przesilen 1 przewartosciowan”. W rozdziale pierwszym, Miedzy ,, lo-
gosem” a mitem Europy, tytutowe pojgcia zostaty zrekonstruowane na pod-
stawie hermeneutycznej refleksji teoretycznej Heideggera, Gadamera i Rico-
eura, a takze prac polskich uczonych, migedzy innymi Wojciecha J. Burszty,
Erazma Kuzmy czy Anny Grzegorczyk. W konsekwencji opozycja ,,logos”—
—,,mythos” jawi si¢ jako pozorna, a same te pojecia—wedle argumentacji Woj-
ciecha J. Burszty — jako ,,nierozdzielne bieguny jednego uniwersum jezyko-
wego”, czyli europejskiej kultury. Drugi rozdzial, W poszukiwaniu ,,logosu™
Europy. ,,Logos” Europy w czasie kulturowych przesilen, to z kolei szeroki
przeglad pogladow filozoficznych, historiozoficznych oraz Bachtinowskiej
teorii kultury jako stale trwajacego dyskursu o ,,problemach racjonalnosci,
stowa, zwiazku jezyka z rzeczywistoscia 1 zrédtach europejskiego kryzysu™.
Jego spoiwem jest wtasnie 0w problem przeksztatcen i trwato$ci perspekty-
wy logocentrycznej w obliczu kulturowych przesilen. W nastgpnym rozdzia-
le znalazto si¢ miejsce dla uzasadnienia metody badawczej wykorzystujacej
strategie hermeneutyczna (Gadamer, Ricoeur, Vattimo) oraz histori¢ idei,
a takze interdyscyplinarna perspektywe kulturologiczna i komparatystyczna
(Kilka uwag o metodzie). Nie ulega watpliwosci, ze zastosowana metodo-
logia jest atutem Autora, pozwala bowiem na wszechstronne wyjasnianie,
rozwijanie wielu watkow, nawarstwianie odniesien, nawiazania i powroty,
a jednoczesnie na wewngtrzne zdialogizowanie narracji. Wiele uwagi po-
swigcono rowniez opisowi preromantycznych i romantycznych mesjanizmow
polskich, a takze ,,mesjanizujacym” ideom mtodopolskim (Krotka historia
mesjanizmu a ,,nowy swiat kultury ). Tendencje odnowicielskie (w tym tak-
ze dwudziestowieczne) mesjanizmu sa w tym sensie czgscig dyskursu nowo-
czesnosci. W ostatnim rozdziale cz¢sci pierwszej (Dialog, rewizja, recepcja)
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Artur Zywiotek zajat sie recepcja krytyczna (perspektywy badawcze i ,,style
odbioru”) pism i pogladow Zdziechowskiego 1 Brzozowskiego. Oba sposoby
myslenia o przezwyci¢zeniu kryzysu kultury — konserwatywny i1 progresyw-
ny — znalazty tu szerokie rozwinigcie wtasnie w kontekscie krytycznego od-
bioru. Autor przedstawit spdjny rejestr zagadnien wyprowadzonych z mysli
obu uczonych, wzbogacony ponadto o refleksje Czestawa Milosza (z jego
wrazliwos$cia katastroficzna, powaga w traktowaniu kwestii metafizycznych,
blake’owska ideg ,,ziemi Ulro” 1 kategoria zaniku wyobrazni religijnej). Sa
wsrdd nich takie kompleksy zagadnien, jak na przyktad mit Wyjscia 1 jego
rewersowe odbicie w postaci mitu Wygnania, a takze kategorie zwiazane
$cisle z narracjami mesjanskimi — Nowe Jeruzalem, Ziemia Obiecana czy
postannictwo narodu. Mimo zasadniczych r6éznic w podejsciu do problemu
kulturowego przesilenia konserwatyzm Zdziechowskiego 1 progresywizm
Brzozowskiego znajduja — zdaniem Autora — wspolne ,,miejsce spotkania”
w katolickim modernizmie czy tez ,,katolicyzmie kulturowym”, tym samym
syntetyzujac poniekad idee trwania i przemiany, zachowawczosci religijnej
1 $wieckiej racjonalnosci, pesymizmu i nadziei.

Cz¢s¢ druga rozprawy, zatytulowana W kregu mesjanskich mitow nowo-
czesnej literatury i kultury, poSwigcona zostata przede wszystkim analizie
pisarskich dokonan Stanistawa Brzozowskiego. W jej pierwszym rozdziale
(Religijny mit nowoczesnosci: od Wyjscia do Wygnania) Autor zdecydowa-
nie odrzuca tezg o $wieckim charakterze modernistycznego projektu kultu-
ry 1 wskazuje na religijne podtoze nowoczesnosci, przywotujac na przyktad
mit Wygnania (figura wydziedziczenia) 1 mit Wyjscia (odczarowania) oraz
szereg figur mesjanskich (na przyktad miasta bozego, rewolucji, przywodcy-
-mesjasza itp.). Na przecigciu tych dwoch narracji kryje si¢ ztozony wymiar
nowoczesnosci 1 rownie wieloaspektowa koncepcja nowoczesnej podmioto-
wosci. ,,Religijna” genealogia nowoczesnej kultury stanowi wiasnie przed-
miot zainteresowania w nastepnych rozdziatach (,,Vatermord”. Brzozowski
o poczqtkach nowoczesnosci w dramacie ,,Mocarz”; Mieszczanska pedago-
gia Stanistawa Brzozowskiego). Wczesny dramat Brzozowskiego Mocarz
postuzyt Autorowi do szukania odpowiedzi na pytanie o stan kultury euro-
pejskiej (motyw ,,zabicia ojca” jako figura przej$cia do ,,nowoczesnosci”,
moment inicjacji, wygnania i wyjscia). Uwaga Artura Zywiolka skupila sie
takze na krytyce literackiej (czy szerzej — kulturowej) Brzozowskiego, kto-
rego projekt kultury dojrzatej stawiat przed proza ,,mieszczanska” konca
XIX wieku wazne zadanie przemiany $wiadomosci. Jak slusznie zauwa-
zyt Autor: ,,Brzozowski oczekiwat od ksztaltujacej sig polskiej inteligencji
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mieszczanskiej urzeczywistnienia wplywu na inne warstwy spoteczne, tym-
czasem Belle Epoque, w ktorej przyszto mu zyé, naznaczona zostata pigt-
nem niedojrzatosci”. Warte podkreslenia jest rOwniez wskazanie etycznych
1 poznawczych zadan literatury przedktadanych przez Brzozowskiego nad
nowatorstwo artystyczne. Rdzeniem tej czgsci ksigzki jest jednak obszerny
rozdzial kolejny, Miedzy Wyjsciem a Wygnaniem. Tropy mesjanskie w prozie
narracyjnej Stanistawa Brzozowskiego (,, Sam wsrod ludzi”), ztozony z szes-
ciu podrozdziatow 1 stanowiacy spdjna i bardzo sumienng analiz¢ problemo-
wa tej wybitnej (wymienionej w tytule rozdziatu) powiesci. Autor odczytat
ja jako ,,probe zdobycia dojrzatej 1 nowoczesnej swiadomosci kulturalnej”,
refiguracj¢ romantycznego mesjanizmu, w ktérym Brzozowski dostrzegt
bliskie mu zalozenia §wiatopogladowe, zwtaszcza spotecznego 1 narodowe-
go odrodzenia czy tez szerzej — odnowy kultury. Postugujac si¢ swietnym
instrumentarium badawczym, Artur Zywiotek trafnie wskazuje anektujace
dziatanie kategorii mitu (przechwytujace niejako kompleks pojeciowy no-
woczesnosci) 1 nadaje formie gatunkowej powiesci (bildungsroman) istotny
walor semantyczny. Niegotowos¢ podmiotu i zmienno$¢ czasoprzestrzeni
jest wiec odbiciem nieustabilizowania mesjanizmu, labilnos$ci jego rézno-
rakich form. Zdaniem Autora, formuta powiesci inicjacyjnej taczy si¢ w ten
sposob z mesjanskim porzadkiem symbolicznym 1 w tym sensie stanowi jego
krytyczna rewizje. W dwoch ostatnich rozdziatach rozprawy (Rewolucja,
polityka i religia; Rewolucja jako wydarzenie mesjanskie [,, Ksiqzka o sta-
rej kobiecie”]) znalazta si¢ analiza fenomenu rewolucji w refleksji Maria-
na Zdziechowskiego i1 Stanistawa Brzozowskiego. Mimo odmiennos$ci ujgé
tego problemu u obu myslicieli nalezy podkresli¢, ze stusznie zostat uwypu-
klony zwiazek jezyka rewolucji i religii oraz aspekt kulturowego przesilenia,
z ktérego jednak wyciagano rozne wnioski. Przedstawione imaginarium me-
sjanskie rewolucji w ,,myslicielskiej” powiesci Brzozowskiego ma — w opi-
nii Autora — zarOwno charakter destrukcyjny (rozpad fundamentow kultury,
religii 1 form spotecznych), jak i ozdrowienczy (projekt modernizacyjny),
natomiast rozlegtos¢ 1 waga tej refleksji wynika z polifonii struktury narra-
cyjnej utworu.

Czes¢ trzecia ksiazki, Wizje kryzysu i odnowy. W strone hermeneutyki
kultury, odnosi si¢ do szeroko rozumianych motywdéw mesjanskich w pra-
cach Zdziechowskiego i Brzozowskiego. Artur Zywiotek wyszedt z zaloze-
nia, ze ,,sednem, opisywanych przez obu myslicieli, europejskich dyskursow
kulturowych sa narracje mesjanskie, wykazujace zdumiewajaca zywotnos¢
1 zdolno$¢ do licznych przeksztatcen, tak swieckich, jak i religijnych”. Jed-
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noczesnie dzieje idei mesjanizmu postrzega jako trwaty skladnik kultury
europejskiej. Wszystko to stanowi uzasadnienie dla poglebionej refleksji
kulturologicznej, do ktorej wlaczona zostata rowniez perspektywa dyskur-
sow ponowoczesnych. Hermeneutyczny punkt widzenia pozwolit Autorowi
na uzywanie réznych narzedzi analitycznych, uzytecznych dla ostateczne-
go badania sensu, a takze na faczenie rozmaitych horyzontéw poznawczych
(Mesjanizm jako problem hermeneutyczny). W kolejnych rozdziatach Autor
zajal si¢ badaniem zsekularyzowanego mesjanizmu Brzozowskiego, kto-
ry ,,Polsce zdziecinnialej” przeciwstawiat ,,nowy typ Polaka”, owa ,,zywa
prawde” rodzenia si¢ nowego zycia w okreslonym momencie dziejowym
(Mesjanski ,, kairos” wedtug Stanistawa Brzozowskiego), analiza katastro-
ficznej kulturologii Zdziechowskiego z jej eschatologicznym optymizmem
»spotkania z Panem” (,, Przemija postac swiata...” ,,Logos” Europy wedlug
Mariana Zdziechowskiego), pordwnaniem pogladéw obu myslicieli w kwe-
stii oceny europejskiej swiadomosci kulturalnej stajacej na ,,rozstajnych
drogach ducha” (,, Wsrod cichej i glebokiej nocy...”" Stanistaw Brzozowski
o zyciu Zachodu). Artur Zywiotek wnikliwie odtworzyl na przyktad postu-
laty Brzozowskiego odnoszace si¢ do polskiego zapoznienia kulturalnego
czy przyczyn kryzysowej sytuacji kultury Europy. Bardzo interesujacy jest
rozdziat Mesjanska rekonkwista podejmujacy problem romantycznych re-
wizji obu uczonych. Autor pieczotowicie zrekonstruowat my$l analityczna
Brzozowskiego 1 Zdziechowskiego odnoszaca si¢ do romantycznej spusci-
zny (facznie z rozleglymi studiami porownawczymi nad polska i europejska
kultura oraz literatura, a takze dzietami wieszczow), akcentujac (mimo ich
roznic $wiatopogladowych) zasadnicza wspolnos¢ ptaszczyzny wyjsciowe;,
tj. $wiadomos¢, ze ,,romantyczna formacja zawiera liczne Swiadectwa wiel-
kiego przesilenia kulturowego”. W recepcji Zdziechowskiego podkreslony
zostal zwlaszcza aspekt religijny 1 mesjanistyczny (w tym postulaty moralne
cztowieka, etyczne zadania literatury, kulturotworcze oddzialywanie religii
czy tez cywilizacyjne konsekwencje owej przemiany), natomiast w odbiorze
Brzozowskiego — postulaty demaskacji . klamstwa duchowego” romantyzmu,
odnowy $§wiata 1 otwarcia na nowoczesnos¢. Z kolei ostatni rozdziat tej cze-
sci, Dyskurs proroka, dyskurs apostota. Przyczynek do intelektualnej historii
Europy, skupiajac si¢ na przemianach nowoczesnej podmiotowosci, nakresla
przeobrazenie europejskiego ,,logosu” od niemieckiej szkoty romantycznej
po katolicki modernizm spod znaku kardynata Johna Newmana. Szczeg6lna
role w tych analizach odegraly ,,portrety intelektualne” wybitnych myslicieli
(obecne w pisarstwie Zdziechowskiego 1 Brzozowskiego) odczytywane jako
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egzemplifikacje kulturowych przemian (,,Jlogosu”) i artykulacje okreslonych
idei (nowoczesnej swiadomosci kulturalnej — z jednej strony 1 przestrogi
przed kresem cywilizacji — z drugiej). Dla Zdziechowskiego (,,proroka”) eu-
ropejski ,,logos” odstania religijny sens dziejow, natomiast dla Brzozowskie-
go (,,apostota”) — zarzewie odrodzenia i pokonania niedojrzatosci (,,dobra
nowina”). Tak wigc to wtasnie na gruncie nowych pradow w katolicyzmie
zbiegly sig, zdaniem Autora, mys$lowe drogi Zdziechowskiego 1 Brzozow-
skiego. Jak stusznie zauwaza: ,,modernistyczny /ogos wiary nie sytuuje si¢
zatem na przeciwnym biegunie rozumu i nauki”.

Zamykajace rozprawe Zakonczenie przejrzyscie sumuje gldéwne watki
pracy. Odrebne kulturowe narracje obu myslicieli maja jedno zrodto — ,,ro-
mantyzm i chrze$cijanstwo”. Dla Brzozowskiego mesjanizm byt ,,jedynym
pradem kulturowym, zawierajacym catosciowa wizje i postulaty dojrzatej
kultury”, cho¢ — jak celnie zauwaza Autor — nie sposdb nazwac go mesjani-
sta. Zdziechowski natomiast trafnie rozpoznawal zagrozenia dla europejskiej
kultury, widzac w mesjanskiej narracji 1 jej przeksztatceniach odpowiedz na
kryzys warto$ci. Mesjanski ,,logos” lezal wigc u podstaw obu projektow od-
nowy $wiata, ogniskujac wokot siebie rozleglty dyskurs kulturowy (obejmu-
jacy migdzy innymi przemiany swiatopogladowe, koncepcje podmiotowosci,
recepcje tekstow kultury, rewizje pradow myslowych, ,,psychike kulturalng”,
»psychologi¢ narodu” czy interpretacje dziet literackich). Przedmiotem re-
fleksji Artura Zywiotka jest tez kwestia zastosowania wlasciwego metajezyka
badawczego, ktory wobec niezwyklej rozpigtosci problemowe;j i genologicz-
nej dziet Zdziechowskiego 1 Brzozowskiego zdolny bylby zagwarantowaé
odpowiedni opis. Trzeba zgodzi¢ si¢ z Autorem, ze hermeneutyka dialogu,
wzbogacona o histori¢ idei, perspektywe komparatystyczna oraz wspotczes-
ng sztuke interpretacji jest w tym ,,studium przypadku” praktyka nie tylko
zasadna, ale 1 niezwykle inspirujaca oraz aktualizujaca wiele zagadnien.

Monografia Artura Zywiotka Mesjarnski ,,logos” Europy. Mariana Zdzie-
chowskiego i Stanistawa Brzozowskiego dyskursy o kulturze Zachodu jest
wynikiem systematycznej 1 wyraznie ukierunkowanej pracy badawczej, kto-
rej owocem byly wczes$niej publikowane artykuty naukowe, studia i szkice,
skupione gtownie w kregu kulturowych przemian XIX 1 XX wieku. Ksiazke
cechuje wielotorowo$¢ rozwazan (uzupetlniana dodatkowo szczegdétowymi
przypisami), badawcza wnikliwos$¢, rzetelno$¢ materialowa, erudycyjnosé
wypowiedzi, staranno$¢ jezykowa 1 pojeciowa, umiejgtnos¢ syntetyzowa-
nia, szeroko$¢ horyzontow myslowych Autora. To ambitny i1 z rozmachem
zrealizowany projekt naukowy (nieuniknione powtorzenia i1 problemowe
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nawroty traktuj¢ jako konsekwencj¢ obranej metodologii), ktory wzbogaca
wiedzg nie tylko na temat dorobku Mariana Zdziechowskiego i Stanistawa
Brzozowskiego, ale 1 problematyki przesilen kulturowych oraz europejskich
nurtéw filozoficznych i1 szkot krytycznoliterackich tego czasu.



