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Mateusz Bonecki

Wiedza naukowa i przedteoretyczna w perspektywie
nauk rekonstrukcyjnych Jiirgena Habermasa

W dobie spoleczenstwa informacyjnego i gospodarki opartej na wie-
dzy, jednym z najpowazniejszych wyzwan, stojacych przed kulturami
eksperckimi, jest proba pogodzenia przedmiotowych ustalen wiedzy
naukowej, spoteczno-kulturowego kontekstu projektowanych i wdra-
zanych zmian oraz idei dobra wspélnego. Zywo zainteresowani tym
problemem teoretycy badan transdyscyplinarnych zwracajg uwage, ze
w identycznej postaci zdiagnozowal go juz w latach szes§édziesigtych
ubieglego stulecia Jiirgen Habermas, dokonujac podziatu dyscyplin
naukowych ze wzgledu na realizowane przez nie interesy poznawcze:
panowania, rozumienia i emancypacji'. W niniejszym artykule prze-
dyskutowana zostanie koncepcja nauk rekonstrukecyjnych Jiirgena
Habermasa, ktére, po pierwsze, stanowi¢ majg kontynuacje idei teorii
krytycznej, po drugie za$, tworza perspektywe badawcza pozwalajaca
na jednoczesne uchwycenie kwestii przedmiotowej adekwatnosci wie-
dzy, jej spotecznej zrozumialoSci oraz jej ,,wartosci” ocenianej z punk-
tu widzenia norm obowigzujacych lub aspirujacych do obowigzywania
w danym kregu kulturowo-spotecznym.

»Rekonstrukcja” w sensie Habermasa obejmuje procedury herme-
neutycznej eksplikacji przedteoretycznej wiedzy cechujacej uczestnikéw
Swiata przezywanego oraz zabiegi konfrontowania tak uzyskanego ze-
stawu ,,podstawowych zdolnosci” z dostepnag refleksji humanistycznej
wiedzg z zakresu dyscyplin socjologicznych i psychologicznych. Do-

! Gertrude Hirsch Hadorn, Susette Biber-Klemm, Walter Grossenbacher-
-Mansuy, Holger Hoffmann-Riem, Dominique Joye, Christian Pohl, Urs Wiesmann,
Elisabeth Zemp, ,,The Emergence of Transdisciplinarity as a Form of Research”,
w: G. H. Hadorn i in., Handbook of Transdisciplinary Research, Springer, Dordrecht
2008, s. 19-39.
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58 Mateusz Bonecki

datkowo, co szczegdlnie widoczne w przypadku Habermasowskiej
wyktadni Lawrence’a Kohlberga koncepcji rozwoju moralnego, per-
spektywa rekonstrukcyjna uwzglednia takze zagadnienie normatyw-
nego roszczenia stuszno$ci. Stad tez celem niniejszego artykulu jest
przedstawienie koncepcji nauk rekonstrukcyjnych jako modelu pozwa-
lajacego w ramach jednolitego przedsiewziecia teoretycznego uwzgled-
nia¢ deskryptywne twierdzenia dyscyplin szczegbélowych, przedteore-
tyczng wiedze uspolecznionych aktoréw zycia spolecznego, jak
i normatywne twierdzenia w zakresie stusznoSci.

1. Geneza i rola nauk rekonstrukcyjnych

W teorii nauk rekonstrukecyjnych pobrzmiewa jeszcze echo zapropo-
nowanego niegdy$ przez Maxa Horkheimera podzialu poznania teore-
tycznego®. Horkheimer wyréznit woéwezas teorie w sensie tradycyjnym,
ktora holdowalaby idealom poznania kontemplacyjnego i niezaanga-
zowanego, co okazalo sie w gruncie rzeczy jej naiwnoscig i brakiem
Swiadomosci co do wlasnych zalozen. Obok tego wskazal na teorie
w sensie krytycznym, ktéra mialaby otwarcie wystepowaé z punktu
widzenia okre§lonych przestanek normatywnych, a wiec bylaby $wia-
doma swego aksjologicznego umocowania. Jako taka stuzyé miata ona
odpowiedniemu przeksztalceniu zastanych form $wiadomosci i struk-
tur wladzy.

Wedle Habermasa, krytycznie zorientowanym naukom przypisana
jest okre§lona funkgcja, ktorg okresla ,,emancypacyjny interes poznaw-
czy”, dzieki czemu autorefleksja dokonujaca sie¢ w ich obszarze ,,uwal-
nia podmiot od zaleznoéci, od zhipostazowanych mocy”®. Wyliczone
przez Habermasa psychoanaliza i krytyka ideologii stajg sie modelo-
wymi formami teoretycznymi, ktore sa w stanie realizowaé interes
emancypacyjny i tym samym kontynuowac idee teorii krytycznej. Pro-
bujac precyzyjnie okreS§li¢ status interesow konstytuujacych pozna-
nie, Habermas rezygnuje z definiowania ich w kategoriach transcen-
dentalnych. Odwrét od perspektywy transcendentalnej dokonuje sie

* Max Horkheimer, , Teoria tradycyjna a teoria krytyczna”, przel. J. Lozifiski,
w: Jerzy Lozinski (red.), Szkota frankfurcka, Kolegium Otryckie, Warszawa 1985,
ss. 137-172.

® Jiirgen Habermas, ,Interesy konstytuujace poznanie”, przel. L. Witkowski,
Colloquia Communia, nr 2/19, 1985, s. 164.
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Wiedza naukowa i przedteoretyczna 59

dzieki naukom rekonstrukcyjnym, ktore w taki sposéb tematyzujg
zasoby $wiata zycia, ze okazuje sie, iz ,,Swiat przezywany stanowi ekwi-
walent tego, czym w filozofii §wiadomosci byla syntetyczna funkcja
$wiadomoéci”*. Dlatego nauki rekonstrukcyjne maja koncentrowaé sie
na pojeciowej eksplikacji potocznej zrozumialoéci Swiata zycia. Jed-
nakze, jak podkre§la Habermas, ,,wszystkie racjonalne rekonstrukgcje,
tak jak i pozostale typy wiedzy, maja jedynie status hipotetyczny”’.
Hipotetyczny charakter twierdzen podstawowej dyscypliny, jaka dla
Habermasa z okresu Moralbewu/fStsein und kommunikatives Handeln
(1983) ma by¢ ,,formalna” lub ,uniwersalna” pragmatyka, jest z kolei
nie do przyjecia dla stojacego na stanowisku transcendentalno-prag-
matycznym Karla-Otto Apla, ktéry dla regut dyskursu oczekiwal be-
dzie ostatecznego uzasadnienia®.

Zamiast poszukiwaé transcendentalno-pragmatycznych warunkéw
dyskursu, Habermas wychodzi naprzeciw naukowemu fallibilizmowi
i na drodze empiryczno-rekonstrukeyjnej prébuje oprzeé teorie spo-
feczng na racjonalnoéci komunikacyjnej, wykazujgc nieodzowne wa-
runki i presupozycje dyskursu argumentacyjnego. Dlatego tez, jak
przekonuje Dimitri Ginev, nauki rekonstrukecyjne, godzac sie ze wspot-
czesng §wiadomoscig naukowsg, mogg stanowi¢ nowg podstawe dla
kontynuacji projektu krytyki’. Tak zarysowane przez Habermasa cele
kulminujg w pojeciu uniwersalnej (formalnej) pragmatyki, ktéra ,,ma
na celu rekonstrukcje systemu regul, ktére kompetentny méwiacy musi
znad, jesli tylko ma by¢ zdolny do spelnienia postulatu jednoczesnosci
komunikacji i meta-komunikacji”®, tj. zdolny do rozumienia komuni-
kowanej tresci propozycjonalnej przy zalozeniu wytworzenia sie mie-

* J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przet. M. Lukasiewicz, Uni-
versitas, Krakéw 2005, s. 367.

? J. Habermas, , Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoleczne”, przet.
A. M. Kaniowski, Kultura i spoleczenstwo, nr 4, 1986, s. 12.

% Karl-Otto Apel, ,Normatively Grounding «Critical Theory» through Recourse
to the Lifeworld? A Transcendental-Pragmatic Attempt to Think with Habermas
against Habermas”, trans. W. Rehg, w: Axel Honneth, Thomas McCarthy, Claus
Offe, & Albrecht Wellmer (eds.), Philosophical Interventions in the Unfinished Pro-
Jject of Enlightenment, MIT Press, Cambridge-London 1992, s. 125-170.

" Dimitri Ginev, A Passage to the Hermeneutic Philosophy of Science, Poznan
Studies in the Philosophy of the Sciences and the Humanities, Vol. 53, Rodopi,
Amsterdam-Atlanta 1997, s. 21.

® J. Habermas, On the Pragmatics of Social Interaction, trans. B. Fultner, MIT
Press, Cambridge, Mass. 2001, s. 74.
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60 Mateusz Bonecki

dzypodmiotowej relacji wynikajgcej z uchwycenia mocy illokucyjnej
wchodzacej w gre wypowiedzi. Pragmatyka tego rodzaju ma by¢ z ko-
lei najogélniejsza postacig nauki rekonstrukeyjnej’.

II. Kompetencje podmiotowe a wiedza przedteoretyczna

Jak stwierdza Habermas, nauki rekonstrukcyjne

z perspektywy uczestnikow dyskurséw i interakeji starajg sie — w drodze anali-
zy udanych lub znieksztalconych wypowiedzi — objasniaé przedteoretyczng zna-
jomo$é regul, ktorg dysponuja kompetentnie postugujace sie jezykiem, dziata-
jace i poznajace podmioty.
Perspektywa, o ktorej tutaj mowa, konstytuuje sie wowcezas, gdy dana
osoba przyjmuje tzw. nastawienie performatywne, przez ktére nalezy
rozumie¢ zdolno$¢ podmiotu do rozumienia i oceniania roszczen waz-
nosciowych podnoszonych przez innych uczestnikéw sytuacji komu-
nikacyjnej w wyglaszanych przez nich wypowiedziach. Nastawienie
performatywne jest wiec przypisywane uczestnikom rozmaitych sytu-
acji interakcyjnych, np. wspoéldziatania, komunikacji i argumentacji,
gdzie interlokutor postrzegany jest jako alter ego méwigcego, jako ktos,
kto w spelnianych aktach jezykowych wysuwa mniej lub bardziej uza-
sadnione roszczenia. Tym samym wraz z przyjeciem nastawienia per-
formatywnego sytuacja, w ktorej partycypuja komunikujace sie jed-
nostki, staje sie sytuacja komunikacyjna par excellence: celem
komunikagji jest tu uzyskanie porozumienia. Interlokutor nie jest juz
postrzegany w perspektywie obiektywizujacej jako przedmiot wyste-
pujacy w §wiecie, ale jako zdolny do méwienia i rozumienia podmiot.
Zatem dopiero dzieki nastawieniu performatywnemu interakcje jezy-
kowe mogg by¢ analizowane w planie trdjczionowej relacji, ktéra obej-
muje sobg intencje méwigcego, interpersonalng wiez oraz odniesienie
do czego$ w $wiecie''. Analiza tego rodzaju jest paradygmatyczna dla
rzecznikow zwrotu komunikacyjnego, gdyz w ten sposéb odziedziczo-
na po tradycji teoriopoznawczej dwuczlonowa relacja podmiotowo-
przedmiotowa zostaje zastgpiona przez trdjczionowa relacje dwoch

°D. Ginev, A Passage to the Hermeneutic Philosophy of Science, op. cit., s. 21.
'° J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, op. cit., s. 337-338.
11 . .. K s .
J. Habermas, ,, Rekonstrukcyjne versus rozumiejace nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 5 n.
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Wiedza naukowa i przedteoretyczna 61

interlokutorow, ktérzy porozumiewajg sie odnoénie do czego$§ w Swie-
- 12
cie ™.

Habermas zwraca uwage, ze pojecie racjonalnoéci powinno by¢ wig-
zane nie tyle z wiedzg ujmowang jako autonomiczny uklad twierdzen,
ile z tym, jak uspolecznione jednostki wiedze takg nabywajg i w jaki
sposob stosuja ja w kontekscie potocznych i codziennych interakcji®.
Rzecz jasna, na takim rozumieniu racjonalnosci Habermas nie poprze-
staje, gdyz interesuje go w pierwszym rzedzie takie jej pojecie, ktore
bedzie moglo stanowi¢ ramy dla projektowanej przezen teorii dyskur-
su komunikacyjnego. Objasniajgc blizej, czym mialoby by¢ nastawie-
nie naturalne, Habermas podkresla, iz pozwala ono uczestnikom inte-
rakcji ,,wzajemnie kierowac sie roszczeniami do waznoSci (prawda,
normatywna slusznoéé, szczerosc), jakie podnosi méwigcy, oczekujac
na zajecie stanowiska tak/nie ze strony stuchajacego”". Okazuje sie
zatem, ze kluczowg cechg racjonalnoéci jest wlasnie mozliwoéé zajecia
pozytywnego lub negatywnego stanowiska wobec aktu jezykowego
spelnianego przez interlokutora. Jest to cecha o tyle istotna, ze otwie-
ra przestrzen dyskursu, w ktérej uczestnik interakcji moze odnie$c
sie do wyrazonego stanowiska tak/nie na drodze argumentacji.

Formy komunikacyjne, powstajgce tam, gdzie roszczenia waznoScio-
we zostaly znieksztalcone lub naruszone, a w kazdym razie staly sie
problematyczne, przyjmujg posta¢ dyskurséw teoretycznych, praktycz-
nych lub eksplikujacych'®. W ich ramach zachodzi mozliwo$é wypra-
cowania porozumienia odno$nie do tego, co w toku potocznej komuni-
kacji utracilo swag dotychczasowag wazno§¢ lub oczywisto§é.

' Por. Wolfgang Kuhlmann, Reflexive Letztbegriindung: Untersuchungen zur
Transzendentalpragmatik, Alber Verlag, Freiburg-Miinchen 1985, s. 69.

'* J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I, Racjonalnosé dziatania
a racjonalnosé spoteczna, przel. A. M. Kaniowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1999, s. 29-32.

'* J. Habermas, , Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoleczne”, op. cit.,
s. 7.

' J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I, op. cit., s. 89. Dyskursy
teoretyczne majg na celu uzasadnienie roszczenia prawdziwoSciowego, a wiec wy-
kazanie prawdziwosci zdan badz skutecznoSci dzialan instrumentalnych. Dyskur-
sy praktyczne lub praktyczno-moralne odnoszg sie do roszczenia do stusznoéci i do-
starczajg uzasadnienia dla norm dzialania. Natomiast dyskursy eksplikujace
zmierzajg do objasnienia poprawnos$ci wygloszonej wypowiedzi (szerzej: konstruk-
¢ji symbolicznej), co gwarantowaé ma jej intersubiektywng zrozumialo§é. W kwe-
stii tej typologii dyskursow zob. ibid., s. 49-55.
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62 Mateusz Bonecki

Przetamywanie jednostronnego spojrzenia poszczegélnych jednostek,
dzieki formutowanym w ramach dyskursu stwierdzeniom, wymaga
ustawienia siebie w pozycji kogo$, kto jest czuly na racjonalne argu-
menty'®. Uczestnictwo w dyskursie zaklada w tym sensie, iz rozméw-
cy akceptuja (przynajmniej implicite) pewien zakres standardéw ta-
kiej formy komunikacji, a wraz z tym respektuja normatywne
przestanki komunikacyjnego modelu racjonalnosci.

Zwroémy jednak uwage na to, ze w przypadku standardowych inte-
rakcji dokonujgcych sie w obszarze §wiata przezywanego, mozna mo-
wic¢ o zasadniczo nieproblematycznym ich przebiegu, wlasnie przez
wzglad na to, iz Swiat zycia dostarcza wzglednie oczywistych zasobow
wiedzowych i kompetencyjnych dla praktyki komunikacyjne;.

Gdy moéwca i stuchacz porozumiewaja sie bezposrednio co do czego$ w Swiecie,
poruszaja sie w horyzoncie wspdlnego im $wiata przezywanego, Swiat ten sta-
nowi dla uczestnikéw intuicyjnie wiadome, nieproblematyczne i nierozkladal-
ne holistyczne tlo".

Przedteoretyczne kompetencje i intuicje pozwalajg uczestnikom $wia-
ta zycia komunikowac sie i wspoéldziataé. Oznacza to zarazem, ze w wy-
niku pojeciowej eksplikacji tych kompetencji i intuicji (tj. ich racjonal-
nej rekonstrukeji) otrzymamy taki zespél zdan o charakterze
normatywnym i opisowym, co do ktérych mozna przypuszczaé, iz wérod
uczestnikéw odnos$nego §wiata zycia bedzie mozliwy konsensus co do
ich intersubiektywnej waznosci.

Procedura nauk rekonstrukeyjnych, zastosowana do funkcjonuja-
cych potocznie intuicji i kompetencji, pozwala osiggnaé ,,osobom zain-
teresowanym” forme Swiadomosci wlasnej wspodlnoty i wlasciwej jej
wizji wiata, lub tez, w przypadku badacza przygladajacego sie danej
wspoélnocie, osiggniecie zrozumienia racji, ktérymi positkujg sie bada-
ne osoby, spelniajgc okreslone akty jezykowe. Celem dyscyplin rekon-
strukcyjnych jest zatem ,zdawanie sprawy z przedteoretycznej wie-
dzy oraz intuicyjnego opanowania systeméw regul, ktore lezg u podstaw
wytwarzania i oceniania symbolicznych wypowiedzi i dokonan”®.

Warto w tym miejscu zwroécié uwage na dyscypliny kulturoznaw-
cze, ktore w polu tego rodzaju rozwazan moga wykazac sie gruntowng

*° Thidem, s. 33.
'7J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, op. cit., s. 338.
18 . .. ] 5 .
J. Habermas, ,, Rekonstrukcyjne versus rozumiejace nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 11.
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Swiadomoscia metodologiczng. Na uwage zastuguja przede wszystkim
te ujecia teorio-kulturowe, ktére operuja ideacyjnymi (przekonanio-
wymi) definicjami kultury"”. Traktujac o kulturze, dyscypliny te wska-
zujg na zasob wiedzy (lub umiejetnosci dajacych wyrazi¢ sie w postaci
takiej wiedzy) wymaganej od jednostki, o ile ta (wraz z podejmowany-
mi przez siebie czynno§ciami) ma liczy¢ na akceptacje lub rozumienie
wspolnoty, w ktérej uczestniczy. Przyjmuje sie, iz wiedza ta daje sie
wyrazi¢ w postaci ponadindywidualnie (tj. kulturowo) obowigzujacych
regul dzialania i komunikagcji. Tym samym, wlasciwa naukom rekon-
strukcyjnym procedura eksplikowania przedteoretycznych intuicji
i kompetencji w postaci pojeciowo wyrazonej wiedzy odpowiadalaby
procedurze ideacyjnej rekonstrukeji przekonan kulturowych, wycho-
dzacej od przedrefleksyjnego partycypowania w okre§lonej wspélno-
cie.

Przyjmuje sie, ze przedstawiciele danej wspélnoty kulturowej nie
tylko podzielajg okre§lone przekonania, ale takze stosuja je (niekiedy
tylko intuicyjnie i przedrefleksyjnie) jako mozliwe uzasadnienia lub
racjonalizacje wlasnego postepowania. Osoba podejmujaca czynno§é
interpretowalng na gruncie danej wspolnoty, posiadajacej w tle holi-
styczne i nieproblematyczne zasoby §wiata przezywanego, respektuje
pewng porcje wiedzy, ktorg eksplikujg nauki rekonstrukcyjne. Wie-
dza tajest wlaSciwa temu konkretnemu aktorowi i tej konkretnej wsp6l-
nocie, posiada w tym sensie status kulturowy i jako taka stanowi prze-
stanke dzialania podejmowanego przez jednostke. Habermas zauwaza,
iz ,,interpretujacy nie moga uprzytomnic sobie i zrozumie¢ takich ra-
¢ji nie oceniajac ich przynajmniej implicite jako racji, to znaczy nie
ustosunkowujac sie do nich pozytywnie lub negatywnie””. Dzieki na-
stawieniu performatywnemu, mozliwe jest uchwycenie racji stojacej
za okre$lonym dzialaniem, a posrednio — przeprowadzenie odpowied-
niej interpretacji w odniesieniu do wspomnianej przestanki. Jednost-
ka dzialajgca lub interpretator czynnosci sg w stanie przywoltac¢ odpo-
wiednie argumenty na rzecz okre§lonych decyzji.

Jest to kolejna okoliczno$c¢ szczegolnie interesujaca z kulturoznaw-
czego punktu widzenia: ujmujgc rzecz metodologicznie, interpretator
danej czynnoSci, w szczegblnosci czynnosci jezykowej, jest w stanie

¥ Zob. Jerzy Kmita, Pézny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznawstwa,
Bo%ucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan 2007.

0 . .. . .
J. Habermas, ,, Rekonstrukcyjne versus rozumiejgce nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 10.
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dokonaé racjonalizacji odno$nego postepowania, odwolujac sie do okre-
§lonych przekonan natury normatywnej i opisowej>". Role wiedzy (a po-
§rednio takze i kompetencji zakladanych przez dzialajace podmioty),
ktérg mozemy przypisaé uczestnikom poszczegélnych wspdélnot kul-
turowych, mozna w tym kontekscie zilustrowaé w dwéch nastepuja-
cych wariantach:

i.wariant argumentacyjno-uzasadniajgcy (Habermas): tkwiacy w na-
stawieniu performatywnym aktor rozpoznaje racje na rzecz podjetego
przez siebie lub kogo$ innego dzialania i traktuje ja jako uzasadnienie
tego dzialania;

ii. wariant eksplanacyjno-interpretacyjny (Kmita): przyjmujacy per-
spektywe teoretyczna (obiektywizujgcg) badacz racjonalizuje dziala-
nie na drodze interpretacji humanistycznej, przywolujac okreslone racje
w roli przestanek interpretansu.

Habermas zauwaza takze, iz rozumienie wypowiedzi interlokutora
dokonuje sie poprzez uchwycenie takiej racji, ktéra pozwoli ,ukazaé
wypowiedzi autora jako racjonalne z jego punktu widzenia”*. Idzie
zatem o przywolywanie takich argumentéw lub przestanek racjonali-
zujgcych (odpowiednio do wskazanych powyzej wariantéw rozumie-
nia pojecia ,racja”), ktore bedg wlasciwe dla podmiotowosci interlo-
kutora lub osoby, ktorej wypowiedZ interpretujemy. Realizujac
,hermeneutyczno-historyczny interes poznawczy”*, nie mozemy po-
ming¢ tego skladnika podmiotowej motywacji, ktory zakladaja uczest-
nicy wspoélnotowych interakcji. Dopiero dzieki temu przedteoretycz-
na wiedza zyskuje swoje odniesienie do dzialan, z ktérych wylaniajg
sie tak jednostkowe biografie, jak i caloSciowo pojeta praktyka spo-
leczna. Wraz z tym staramy sie uwzglednié postulat antynaturalizmu
metodologicznego, nakazujgcy przyjecie subiektywno-spolecznej (kul-
turowej) wizji rzeczywistoSci, kultywowanej przez przedstawicieli okre-
§lonej wspolnoty. Dla skonkretyzowania tego postulatu wskaza¢ moz-
na przyktadowo na transcendentalne zalozenie nauk o kulturze™; teze,

* Por. Jerzy Kmita, Leszek Nowak, ,,0 racjonalizujacym charakterze badan
humanistycznych”, Studia Filozoficzne, nr 5 (60), 1969, s. 49-77 oraz J. Kmita,
Pézny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznawstwa, Bogucki, Wydawnictwo
Naukowe, Poznan 2007, s. 29-33.

* J. Habermas, ,,Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoleczne”, op. cit.,
s. 10.

* J. Habermas, ,, Interesy konstytuujace poznanie”, op. cit., s. 163-164.

* Max Weber, ,«Obiektywno&é» poznania w naukach spolecznych”, przet.
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iz ,wytwarzanie i reprodukowanie spoleczenistwa musimy traktowac
jako kompetentne dokonanie jego czionkow” * czy na paradygmat pod-
miotowych badan kulturoznawczych™.

Biorac pod uwage fakt, iz dyscypliny rekonstrukcyjne majg obja-
§ni¢ przedteoretyczng znajomosé regul, w szczegdlnosci zas etyka dys-
kursu ma wyeksplikowac¢ przedrefleksyjnie funkcjonujace intuicje
moralne”, Habermas podejmuje sie rozwazenia podstawowych usta-
len sformulowanej przez Lawrence’a Kohlberga psychologicznej teo-
rii rozwoju moralnego.

Sam Kohlberg definiuje kompetencje moralng jako

zdolnosc¢ (capacity) do podejmowania decyzji i wydawania sgdow, ktore sg mo-

ralne (tj. oparte na wewnetrznych zasadach), oraz do dzialania w zgodzie z ta-

kimi sadami®.
7 czasem wprowadza jednak pewne modyfikacje do powyzszego poje-
cia kompetencji. Mowa tutaj o specyficznej terminologicznej zmianie,
ktora pomija widniejacy w przywolanej wczesniej definicji element
zachowaniowy (,,dzialanie w zgodzie z sgdami moralnymi”), ograni-
czajac tres¢ definiensu do wskazania na intelektualnie pojeta zdol-
noéé do wydawania osagdu®. W ten sposéb Kohlberg oddala kwestie
problematycznego zwigzku, jaki zachodzi pomiedzy odpowiednimi
czynno$ciami intelektualnymi czy poznawczo-dyskursywnymi, jak
wydawanie sgdu moralnego czy jego uzasadnianie, a faktycznie za-
chodzacym i obserwowalnym zachowaniem, ktére mogltoby by¢ kwali-
fikowane pozytywnie lub negatywnie z punktu widzenia wchodzacych

M. Skwiecinski, w: Andrzej Chmielecki, Stanistaw Czerniak, Jozef Niznik, Stani-
staw Rainko (red.), Problemy socjologii wiedzy, Pahstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, Warszawa 1985, s. 73.

% Anthony Giddens, Nowe zasady metody socjologicznej. Pozytywna krytyka so-
¢jologii interpretatywnych, przel. G. Woroniecka, Zaktad Wydawniczy Nomos, Kra-
kéw 2001, s. 225.

* Anna Patubicka, Myslenie w perspektywie porecznosci a pojeciowa konstrukcja
swzata Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2006, s. 137-149.

T J. Habermas, Moralbewupftsein und kommunikatives Handeln, Suhrkamp
Verlag, Frankfurt am Main 1983, s. 127.

* Lawrence Kohlberg, ,Development of Moral Character and Moral Ideology”,
w: Martin L. Hoffman & Lois W. Hoffman (eds.), Review of Child Development
Research, Vol. 1, Russel Sage Foundation, New York 1954, s. 425.

* Por. Anne Colby, Lawrence Kohlberg, The Measurement of Moral Judgment,
Vol. I & II, Cambridge University Press, New York 1987.
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w gre zasad i ocen moralnych®. Na te okoliczno$é zwraca uwage Ha-
bermas, pytajac, czy Kohlberg przypadkiem ,nie pomija aspektow psy-
chodynamicznych, zakladajac istnienie zwiazku miedzy moralnym
osadem i moralnym dzialaniem””".

Problem racjonalnej rekonstrukeji — niezaleznie od tego, czy skon-
centrujemy sie na dzialaniach w ogéle, czy tez na dzialaniach argu-
mentacyjno-jezykowych, podejmowanych w obrebie dyskursu moral-
no-praktycznego — zasadza sie bowiem na tym, w jaki sposob
przedteoretycznie zywionym intuicjom i posiadanym zdolno$ciom
nadaé forme jezykowa, co pozwoliloby interpretowaé owe zdolnoSci
w terminach zinternalizowanej i zoperacjonalizowanej wiedzy.

Biorac pod uwage powyzsza ceche racjonalnej rekonstrukeji, moz-
na powiedzieé, ze jednostka posiada dang kompetencje wowczas, gdy
kompetentne dzialanie rozumiemy i werbalizujemy w kategoriach ra-
cjonalnie zrekonstruowanej wiedzy. Ta sama mys$l, sformutowana
w perspektywie ideacyjnie rozumianej kultury, glositaby, ze o podmio-
towej kompetencji kulturowej osoby N méwimy w takim tylko przy-
padku, gdy wiedza pojeciowa powstala w wyniku przeksztalcenia wie-
dzy przedteoretycznej moze poshuzyé za przeslanke racjonalizujaca
postepowanie osoby N w toku zastosowania interpretacji humanistycz-
nej w jej wariancie historycznym®. Rzeczona odmiana interpretacji

* Choé¢ w samym sformulowaniu definicji ,, kompetencji moralnej” Kohlberg moze
pominag¢ bezposrednie odniesienie do dzialania, skoro przede wszystkim interesuje
go jako§é sadu i argumentacji moralnej, to jednak nie marginalizuje on tego zagad-
nienia. Szczegbélowe warunki ,,moralnego dziatania”, wliczajac w to §wiadomy osad
oparty na zasadach moralnych (principled moral judgment), zostaly bardzo szcze-
gotowo omoéwione w rozprawie Lawrence Kohlberg, Daniel Candee, ,, The Relation-
ship of Moral Judgment to Moral Action”, w: Lawrence Kohlberg, The Psychology
of Moral Development, Vol. 2, Harper & Row Publishers, San Francisco 1984, s. 398-
-481.

% J. Habermas, ,,Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoleczne”, op. cit.,
s. 18.

* W kwestii tak rozumianej ,, kompetencji kulturowej” por. J. Kmita, Z metodo-
logicznych problemow interpretacji humanistycznej, Pahstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1971, s. 36-38. Definicja , kompetencji kulturowej” zapropono-
wana przez Jerzego Kmite stanowi¢ ma takie uogélnienie , kompetencji
lingwistycznej” w rozumieniu Noama Chomsky’ego (zob. idem, Cartesian Lingu-
istics, Harper&Row, New York, 1966, s. 75), ze obejmowa¢é bedzie zdolno§é do two-
rzenia nie tylko poprawnych wyrazen jezykowych, ale wszystkich spotecznie zro-
zumialych konstrukeji symbolicznych w szerokim sensie. Skadinad, dla Habermasa
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zaklada, ze wiedza sluzaca za przestanke interpretacyjng jest faktycz-
nie wiedzg podmiotu, ktérego czynnos¢ podlega wiasnie interpreta-
cji®, przez co badacz podporzadkowywalby sie w swoich dociekaniach
interesowi rozumienia. Z kolei fakt, iz okre§lamy , kompetencje kul-
turowa” przydawks , podmiotowa”, wskazywa¢ ma podmiotowg zro-
zumialo$¢ czynnoSci, tj. zdolnoéé aktora do dokonania autointerpreta-
¢ji w terminach posiadanej przez siebie wiedzy. W ten sposob oczekuje
sie, ze ,, kompetentne dokonania jezykowe” bedg dla aktora i jego part-
ner6w w sytuacji argumentacyjnej zrozumiale pod wzgledem ich zgod-
noéci z obowigzujacymi standardami komunikacji i uzasadniania.

Pojecie kompetencji kulturowej wymaga wiec przeksztalcenia, jak
ujmuje to Gilbert Ryle, wiedzy rodzaju knowing how w wiedze w sen-
sie knowing that, ktéra przybiera pojeciowo opracowang posta¢™. Dla
Habermasa tego rodzaju transpozycja wiedzy implicite w wiedze expli-
cite okazuje sie zasadniczo mozliwa®™.

111. Teoretyczno-przedmiotowe zatozenia rekonstrukcji
wiedzy przedteoretycznej

Habermas dostrzega rosngcg wage nauk, w tym nauk spolecznych,
prezentujgcych nastawienie obiektywizujgce wlaSciwe dyscyplinom
empiryczno-analitycznym®. Jednoczeénie jest jednak przekonany, ze
dajgce sie uchwyci¢ z punktu widzenia procedur hermeneutycznych
nastawienie performatywne nie musi wykluczaé wszelkich roszczen
do naukowoSci i obiektywnosci. Dlatego sklonny jest unaukowié filo-
zoficzne (czy tez kulturoznawcze) rekonstrukcje przedteoretycznych

gramatyka generatywna Chomsky’ego, poszukujgca charakterystyki kompetencji
lingwistycznej w ,,glebokich strukturach” jezyka, jest wzorcowym przykladem na-
uki rekonstrukcyjnej. Zob. J. Habermas, ,Was heifit Universalpragmatik”,
w: K. O. Apel (Hrsg.), Sprachpragmatik und Philosophie, Suhrkamp Verlag, Frank-
furt am Main 1976.

% J. Kmita, Z problemdéw epistemologii historycznej, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1980, s. 116-119.

™ G. Ryle, Czym jest umyst?, przet. W. Marciszewski, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1970, s. 65-72.

% J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I, op. cit., s. 29.

% Szerzej na temat dyscyplin ,,empiryczno-analitycznych” zob. J. Habermas,
On the Logic of Social Sciences, przel. S. Weber Nicholsen, J. A. Stark, MIT Press,
Cambridge, Mass. 1988.
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kompetengji i intuicji. W tym celu przekonuje, ze mozliwe jest pola-
czenie w ramach jednej teorii przeslanek rekonstrukcyjnych i empi-
rycznych®. Habermas odnotowuje jednakze, iz w konsekwencji przej-
§cia od nastawienia performatywnego do obiektywizujacego dokonuje
sie zwielokrotnienie perspektyw, przez co calosciowa struktura refleksji
uwzgledniaé¢ musi trzy podstawowe aspekty, ktérymi sa:

i.osoba podlegajaca interpretacji (interlokutor), ktéra w nastawie-
niu performatywnym wyglasza wypowiedzi, ktore potrafi poprzeé od-
powiednimi racjami;

ii. filozof moralnoSci (interpretator dokonujgcy racjonalnej rekon-
strukgji), ktory w nastawieniu performatywnym jest w stanie ocenié
racje interlokutora jako racje i tym samym zinterpretowac (lub pod-
daé krytycznej dyskusji) spelniane przez niego akty jezykowe;

iii. badacz, ktory przyjmuje nastawienie obiektywizujace i teoretycz-
ne, dzieki czemu jego wlasne wypowiedzi sg kwalifikowane jedynie
pod katem wysuwanego przez nie roszczenia prawdziwosciowego™.

Konieczno§é uwzglednienia wspomnianej w punkcie (iii) perspek-
tywy obiektywizujacej zwigzana jest z Habermasowskim postulatem
detranscendentalizacji rozumu, ktéra oznacza¢ mialaby zastgpienie
jednoczacej funkeji transcendentalnej §wiadomosci przez bezposSred-
nig zrozumialo$¢ , konkretnych form zycia”, funkcjonujgcych i dostep-
nych uzytkownikom jezyka w ramach partykularnych, wspélnotowych
$wiatow przezywanych®. Mimo swej oczywistoéci i zrozumialoéci sam
Swiat zycia jako zasob dostarczajacy wzorcow interpretacji i standar-
déw racjonalnoSci stanowi jednak holistyczne, niedajgce sie tematyzo-
waé, nierozkladalne tlo codziennej aktywnosci. Refleksja nad §wia-
tem zycia wymaga zatem zmiany nastawienia.

Okazuje sig, ze czym innym jest polegajace na partycypacji we wspol-
nocie wykorzystywanie przedrefleksyjnie zrozumialych zasobéw, czym
innym za$ wyjasnienie, jak przebiega socjalizacja i internalizacja przed-
teoretycznych standardéw racjonalnosci oraz ustalenie, jaki zakres ma
ich obowigzywanie. Dlatego tez w nastawieniu performatywnym ro-
zumiemy wprawdzie, jakie przekonania i intuicje wobec rzeczywisto-
Sci zywig interlokutorzy stanowigcy obiekt naszych rekonstrukeji, ale

3" J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, op. cit., s. 338.
38 . .. K ' .
J. Habermas, ,, Rekonstrukcyjne versus rozumiejace nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 16.
% J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, op. cit., s. 367.
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nie musi to oznaczac, ze samo obja$nienie przedteoretycznej znajomo-
§ci §wiata ma charakter intersubiektywny. Twierdzenia dotyczace
kulturowej wiedzy tla, kompetencji uspotecznionych jednostek oraz
solidarnoéci grupowej mozliwe sg tylko wtedy, gdy obieramy wobec
Swiata zycia postawe zdystansowang i obiektywizujaca; tylko w takim
przypadku mozemy rozpatrywaé uczestnikéw interakeji jako ,,wytwor
tradycji kulturowych” czy tez ,,efekt procesé6w socjalizacyjnych”; i tyl-
ko wéwczas mozemy rozpoznaé ,wlasciwosci komunikacyjne ustruk-
turowanych §wiatéw przezywanych”*. Dostarczajac teoretycznych
wyjasnien, odpowiadamy na pytania dotyczace, przykladowo, tego, czy
reprezentanci okre§lonych grup spolecznych faktycznie uczestnicza
w integracji dokonujacej sie wokotl okreslonych wartosci. Kluczowe
dla teorii spoleczenstwa i formalnej pragmatyki pojecie $§wiata prze-
zywanego odgrywa wlaSciwg sobie role, gdy zostaje przeksztalcone
W pojecie o zastosowaniu empirycznym poprzez polaczenie go z poje-
ciem samosterownego systemu w ,,dwustopniowe pojecie spoleczen-
stwa”*'.

Jesli wiec rekonstrukcje majg staé sie elementem nauki, to ekspli-
kacja intuicji i kompetencji, ktére funkcjonujg na poziomie przedte-
oretycznym, wymaga przyjecia szeregu teoretycznych zalozen, ktore
wykraczaja poza potoczng i przedrefleksyjng §wiadomosé Swiata zycia.
Wedle Habermasa, nauki rekonstrukcyjne charakteryzuja sie ,,per-
spektywa ukonstytuowana teoretycznie”**, pociagajaca za soba z ko-
niecznoS$ci zmiane ,,metodologicznego nastawienia i aparatu pojecio-
wego”*. Dostepna uczestnikom, ale niedajaca sie tematyzowag,
totalno$¢ Swiata zycia, pozwala wprawdzie rozwazac¢ kwestie indywi-
dualnej biografii lub partykularnej formy zycia, ale dopiero woéwczas,
gdy powrécimy do ,,perspektywy uczestnikow, ktorzy porzucajg za-
miar racjonalnej rekonstrukeji”*.

Nauki rekonstrukcyjne umozliwiaja przeanalizowanie i wyjasnie-
nie podmiotowych postaw, intuicji i kompetencji z punktu widzenia
twierdzen, ktore same nie stanowig zasobu wiedzy podmiotowej wia-

fl’ Ibidem, s. 338-339.
- Ibidem, s. 340.
Ibidem, s. 339.

* J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. I1, Przyczynek do krytyki
rozumu funkcjonalnego, przel. A. M. Kaniowski, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2002, s. 419.

* J. Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, op. cit., s. 339.
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Sciwego perspektywie uczestnika. Przykiadowo, proces nabywania
kompetencji moze by¢ analizowany w teoretycznym kontekscie funk-
cjonalizmu lub teorii systemow. Habermas przekonuje ponadto, ze
w ramach nauk uprawianych w paradygmacie rekonstrukcji nabywa-
nie intuicji i kompetencji przesledzi¢ mozna nie tylko na poziomie roz-
woju spolecznego, ale i ontogenetycznego®. Dlatego tez Habermas trak-
tuje psychologiczno-rozwojowsg teorie Kohlberga jako exemplum
racjonalnej rekonstrukcji.

Oba poziomy rozwazan, socjologiczny i psychologiczny, sg ukonsty-
tuowane teoretycznie. Habermas podkre§la, ze dla tego typu rozwa-
zan konieczna jest postawa obiektywizujaca*’, skoro dotyczyé one maja
L funkcji wykraczajacych poza perspektywe aktora”* czy ,funkcji nie-
Jawnych, wykraczajacych poza orientacje ukierunkowujace dziatania

uczestnikow”*. Swiat zycia, z jednej strony, eksplikowany w katego-
riach wiedzy faktycznie wyznawanej przez jednostki, jest teraz, z dru-
giej strony, rozpatrywany w abstrakcji od podmiotowej wizji §wiata
wla$ciwej okre§lonej, historycznej wspélnocie. Tak uksztaltowang per-
spektywe badan nad ludzkag aktywnosScig nazwaé mozna perspektywa
przedmiotowa w badaniach humanistycznych®.

Jakkolwiek widoczne jest, ze w obrebie jednej teorii mozemy rekon-
struowac podmiotowe przekonania, w tym przekonania natury nor-
matywnej, oraz dokonywaé wyjasnien okreslonych zachowan i postaw
w nastawieniu obiektywizujacym, to trzeba pamieta¢ o tym, ze obie
perspektywy roznia sie diametralnie. Habermas jest przeciwny po-
spiesznemu ich utozsamianiu, gdy stwierdza, ze racjonalne rekonstruk-
cje bylyby zgola niepotrzebne, ,,gdyby rzeczywiscie bylo tak, ze praw-
da i moralna slusznoéé dawalyby sie dostatecznie analizowaé poprzez
odniesienie do tego, co sprzyja utrzymaniu granic systemu” rozumia-
nego w duchu funkcjonalizmu®. Psychologia rozwoju moralnego Kohl-
berga wykazuje, ze jednostki postugujgce sie osgdem moralnym sko-

* J. Habermas, Moralbewuftsein und kommunikatives Handeln, op. cit., s. 108.
“ J. Habermas, ,,Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoleczne”, op. cit.,
S. 16
J Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosct, op. cit., s. 339.
“® J. Habermas, Teoria dziatania komunikacyjnego, t. II, op. cit., s. 417.
“ A. Palubicka, Myslenie w perspektywie porecznosci a pojeciowa konstrukcja
Swiata, op. cit., s. 146-149.
0. Habermas, ,Rekonstrukeyjne versus rozumiejace nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 13.
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relowanym z wyzszymi stopniami rozwojowymi sg w stanie rozwigzy-
waé problemy moralne, z ktérymi na nizszych stopniach nie mogly
sobie poradzi¢. Aby stwierdzi¢ pierwszenstwo jednego poziomu roz-
woju moralnego nad innym w aspekcie slusznoéci, konieczne jest jed-
nak przyjecie przestanek normatywnych, ktérych nie da sie wywiesé
z opisowych zdan psychologii”. Ta ostatnia nie moze sama z siebie
odpowiedzie¢ na pytanie, czym jest moralna slusznoéé. Akty jezyko-
we, zglaszajgce wazno§ciowe roszczenie slusznoS§ci, wnoszone sa w ob-
szar profesjonalnego dyskursu na drodze racjonalnej rekonstrukeji,
i tylko w ten sposéb —jako efekt eksplikacji podmiotowej wiedzy — moga
zachowa¢ swoj normatywny charakter. Co wiecej, eksplikowane intu-
icje moralne nie wymagaja zadnego uzasadnienia ze strony filozofii”*,
a to oznacza, iz traktuje sie je tutaj jako swoiscie rozumiane dane,
o ktérych obowiazywaniu rozstrzygaé bedzie dopiero proceduralna ety-
ka dyskursu.

Habermas wykazuje, iz teoria Kohlberga obejmuje sobg ,filozoficz-
ne rekonstrukcje sprawdzonych intuicji moralnych” i ,,psychologicz-
ne wyjasnienie nabywania tej intuicyjnej wiedzy”®, oraz ze podejmuje
ona zadanie wyja$nienia kompetencji, ktore zazwyczaj definiowane sg
jako ,zdolno$¢ do rozwigzywania okreslonych klas probleméw prak-
tyczno-moralnych””. Zatem w ramach calosciowo pojetej nauki rekon-
strukcyjnej pojawiaja sie zar6wno wypowiedzi, ktore zglaszaja rosz-
czenie slusznoSci, tj. twierdzenia normatywne, jak i wypowiedzi
rozpatrywane jedynie pod katem wysuwanego przez nie roszczenia
prawdziwosciowego, tj. deskryptywne twierdzenia psychologiczne®.

' W kwestii aksjologicznych i ideologicznych zatozen psychologii rozwojowej
i wywodzacego sie z niej modelu edukacji zob. Lawrence Kohlberg, Rochelle May-
er, ,Rozwdj jako cel wychowania”, przet. P. Kwiecifski, A. Nalaskowski, w: Zbi-
gniew Kwiecinski (red.), Alternatywy myslenia o/dla edukacji, Instytut Badan Edu-
kacsyjnych, Warszawa 2000, s. 21-65.

* J. Habermas, Moralbewuftsein und kommunikatives Handeln, op. cit., s. 108.

* J. Habermas, , Rekonstrukcyjne versus rozumiejace nauki spoteczne”, op. cit.,
s. 15.

* Thidem, s. 12.

* Ibidem, s. 16. Warto dodaé, ze twierdzenia normatywne w sensie §cistym,
tj. twierdzenia wysuwajace roszczenie wazno$ciowe, pozostajg rownolegle w relacji
do mieszczacych sie w obszarze §wiadomos$ci kulturowej przekonan o charakterze
etycznym, postulujacych okreslony model ,,dobrego zycia”. Interpretujac zapropo-
nowane przez Neila MacCormicka pojecie ,,postawy refleksyjno-krytycznej”, Karo-
lina M. Cern (,,Is a Construction of Life-Worlds Possible?”, w: Ewa Nowak, Dawn
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W ten sposéb racjonalna rekonstrukcja intuicji moralnych pozwala
w ogoble traktowaé o tym, co jest stuszne, podczas gdy psychologia roz-
wojowa ma ustalaé, czy koncepcja moralna uzyskiwana w toku ekspli-
kacji przedteoretycznych postaw i kompetencji zgadza sie z faktami
psychologicznymi. Habermas jest zdania, ze na tej drodze mozna z po-
wodzeniem wykazag, iz hermeneutyczny (rekonstrukcyjny) i teoretycz-
ny wymiar badan sg komplementarne, a sama rekonstrukcja moral-
nych intuicji stanowilaby dopelnienie empirycznie ukierunkowanego
badania moralnego rozwoju™.

Racjonalne rekonstrukcje przedteoretycznej wiedzy, jak argumen-
tuje Habermas, moga pelni¢ trojaka funkcje, przy czym mozliwo§é
pelnienia kolejnych funkgji jest uzalezniona bezposrednio od zgody na
stopniowsg teoretyzacje przestanek uzyskanych w toku racjonalnej
eksplikacji”’. Pojeciowe ustalenie standardéw waznosci wypowiedzi
jezykowych pozwala odrézniac¢ poprawne i wazne uzycie jezyka od jego
uzy¢ niewaznych. W ten sposob eksplikacje moga pelnié¢ funkcje kry-
tyczng. Nastepnie, gdy do teorii wprowadzamy dodatkowe kategorie
pomagajace usystematyzowaé poszczegblne rekonstrukcje, wowczas
same rekonstrukeje oddalaja sie od poziomu faktycznosci, a teoria za-
czyna pelni¢ funkcje konstruktywng, ukazujac nowe standardy racjo-
nalnoSci, niedostepne bezposrednio §wiadomosci potocznej. Ostatecz-
nie, rozpoznanie najogodlniejszych warunkéw waznosSci pozwala méwié
o uniwersalnych warunkach poszczegélnych praktyk jezykowych i ko-
munikacyjnych, dzieki czemu rekonstrukcje mogg pelni¢ funkcje teo-
retyczng. Fakt, iz badanie, przyjmujac kolejne przeslanki teoretyczne,
oddala sie od performatywnej perspektywy uczestnictwa w $wiecie
zycia, byl juz przesadzony w momencie, w ktérym racjonalna rekon-
strukcja pociggala za sobg zmiane nastawienia oraz aparatu pojecio-
wego. Wydobycie podstawowych komunikacyjnych wlaSciwosci $wia-
tow przezywanych implikowalo bowiem konieczno$§é wejscia
w perspektywe ukonstytuowang teoretycznie.

Schrader, Boris Zizek (eds.), Educating Competencies for Democracy, Peter Lang
Verlag, Frankfurt am Main 2013) zwraca uwage, ze tre§¢ maksym skladajacych sie
na wzor ,dobrego zycia” czerpana jest z racjonalnie zrekonstruowanych tresci
Swiata zycia, a wiec z kulturowej wiedzy zinternalizowanej przez uspolecznione
podmioty.

* bid., s. 12.

*"Tbid,, s. 11 n.
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IV. Podsumowanie

Rekonstruowanie wartosci kulturowych, a wraz z tym eksplikowanie
moralnych intuicji ukazuje zwiazki, jakie zachodza pomiedzy wiedza
przedteoretyczng a uprawiang w nastawieniu obiektywizujacym re-
fleksja nad procesami socjalizacyjnymi, kulturotwoérczymi oraz onto-
genetycznymi. Profesjonalna refleksja humanistyczna pozwala w ten
sposob doj$¢ do glosu intuicjom, ktorych ,ludzie nabywaja w quasi-
naturalny sposéb poprzez socjalizacje””. Projekt Habermasa kladzie
wiec akcent nie tyle na wage filozoficznego uzasadnienia, ile raczej
sktania¢ ma do poznania naszych moralnych prze§wiadczen w kon-
tekScie dostepnej humanistyce wiedzy z zakresu nauk spolecznych
uprawianych w perspektywie teoretycznej i obiektywizujacej. Sygna-
lizowany tu poznawczy charakter dyscyplin rekonstrukeyjnych zmu-
sza jednak do odnotowania, iz w obrebie tak pojmowanych nauk musi-
my liczyé sie z obecnoS$cig przynajmniej trzech rodzajow twierdzen,
ktore obejmowalyby:

i.deskryptywne twierdzenia empiryczne dotyczace proceséw onto-
genetycznych, kulturotwoérczych oraz socjalizacyjnych;

ii. normatywne twierdzenia powstate na drodze eksplikacji wiedzy
przedteoretycznej i potocznie zywionych intuicji moralnych;

iii. normatywne twierdzenia moralne zglaszajace roszczenie do po-
wszechnej waznoSci.

Aspirujacy do pogodzenia tych trzech typow twierdzen model nauk
rekonstrukecyjnych petni¢ moze funkcje metateoretyczna, kluczowa dla
zrozumienia dynamiki wiedzy we wspolczesnym spoleczenstwie in-
formacyjnym, gdzie kontekst zastosowania badan naukowych niejed-
nokrotnie uwiklany jest w problematyke ,,dobra wspdlnego” oraz —
mniej lub bardziej partykularnych — zastanych form $wiadomosci spo-
tecznej i kulturowej”™. W nawigzaniu do przytoczonej na poczatku ni-

* Tbidem, s. 108.

% Problem zastosowania badafi naukowych jest zatem nie tylko problemem tech-
nicznym, ale takze spotecznym i kulturowym. Metateoretyczna funkcja nauk re-
konstrucyjnych dostarczyé moze ogélnofilozoficznych podstaw dla tez Ernesta
L. Boyera (Scholarship Reconsidered. Priorities of the Professoriate, The Carnegie
Foundation for The Advancement of Teaching, New York 1990), ktory wskazywat,
ze spoleczno$é akademicka — obok tradycyjnie wigzanych z akademig zadan odkry-
cia naukowego, dydaktyki i praktycznego zastosowania wiedzy — realizuje takze
misje integracyjna, zasadzajaca sie na interdyscyplinarnym tworzeniu caloSciowe-
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niejszego szkicu tezy Gineva, iz nauki rekonstrukcyjne kontynuujg
dzieto teorii krytycznej, nalezy odnotowaé przynaleznos¢ wskazanych
typoéw twierdzen do zakresu nauk — odpowiednio — empiryczno-anali-
tycznych, hermeneutyczno-historycznych oraz krytycznych.

Refleksja nad zwigzkiem wskazanych rodzajow twierdzen otwiera
w ten sposob droge do trdjaspektowego modelowania sytuacji spotecz-
nych, uwzgledniajacego jednocze$nie uwarunkowania przedmiotowe,
zasoby zrelatywizowanej kulturowo wiedzy i warto§ciowan oraz twier-
dzenia normatywne wystepujace z roszczeniem do stuszno$ci. Nauki
rekonstrukcyjne mogg zatem odegra¢ swa role tam, gdzie akademic-
ka, jak i doradcza, dzialalno§¢ badawcza, nigjednokrotnie interdyscy-
plinarna i ukierunkowana praktycznie, wymaga ciagltego konfronto-
wania ustalen naukowych kultury eksperckiej, wartoSciowan i wiedzy,
przedteoretycznie wnoszonych do sytuacji poznawczo-praktycznej
przez uczestnikow zycia spolecznego, z kwestiami obowigzywania,
w zyciu zawodowym podnoszonymi explicite w kontekScie kodeksow
etycznych organizacji i otwartych deklaracji w zakresie standardéw
moralnych profesji, ktérych roszczenia powinny by¢ rozpatrywane
z punktu widzenia procedur etyki dyskursu®.

go ogladu sytuacji spotecznej, w ktorej stosowane sg badania naukowe. Podejscie
takie wymaga, by dyskurs akademicki zorientowany byt problemowo, a nie ograni-
czal sie do tematyki wyznaczonej tradycyjnie zakladanymi podziatami dyscyplin
naukowych. W tym duchu, nawigzujgc do tez E. L. Boyera, Piotr W. Juchacz w: ,, The
Scholarship of Integration: On the Pivotal Role of Centers of Advanced Study in
the New Structure of Research-Intensive Universities in the 21% Century”, w: Kwiek
Marek (ed.), Central European Knowledge Production Model, Cztowiek i Spoteczen-
stwo, t. 33, Poznan 2013) wprowadza pojecie ,transdyscyplinarnych badan inte-
grujacych”, ktére miatyby stanowié¢ odpowiedZ na — zazwyczaj wiadnie transdyscy-
plinarne — oczekiwania zewnetrznych interesariuszy §rodowiska akademickiego.

% Kwestie zwiazku modelu ,dobrego zycia”, kulturowo-spolecznego kontekstu
praktyki profesjonalnej oraz normatywnych twierdzen etyk zawodowych omawia
szerzej Anna Malitowska w artykule ,,Zagadnienie eudajmonizmu i etyki stosowa-
nej w $wietle teorii kultury”, Filo-Sofija, nr 18 (2012/3), s. 71-82.
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Abstract. The point of departure of this paper is Jiirgen Habermas’ concept of
“knowledge constitutive interests” and its further elaboration in the so-called “re-
constructive sciences”. The reconstructive knowledge encompasses descriptive
empirical statements, relative normative statements following from explication of
cultural beliefs, and normative statements raising universal validity claims. The
analysis of such model of knowledge creation leads to a conclusion that the respon-
sibility of contemporary expert cultures is to mediate between scientific research,
common-sense cultural beliefs, and moral or legal assumptions that are recognized
as justified and valid.

Keywords: reconstructive science, knowledge, critique, culture, transdisciplinari-
ty

Stowa kluczowe: nauki rekonstrukcyjne, wiedza, krytyka, kultura, transdyscy-
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