Agnieszka Michalkiewicz-Gorol

Sebastian Petrycy — poeta zapomniany

Dorobek Sebastiana Petrycego z Pilzna, polskiego renesansowego pisa-
rza, mozna rozpatrywac na wielu ptaszczyznach. Teksty tego autora podlega-
ja analizie przede wszystkim historykéw filozofii, medycyny i wychowania.
Szczegolnie Przydatki do Ekonomiki, Polityki i Etyki Arystotelesa zdecydo-
waty o jego ugruntowanej pozycji arystotelika-popularyzatora i autora kon-
cepcji pedagogicznej. Dokonania Petrycego w zakresie medycyny rowniez
sa znaczace, a wybor jego podobizny na godto zdobiace berto wydziatu
medycznego Uniwersytetu Krakowskiego wydaje si¢ wymownym $wiade-
ctwem jego pozycji i uznania w srodowisku lekarskim. Szerokie spectrum
zainteresowan autora Przydatkow, a takze wielo$¢ tekstow sprawily, ze jego
biogram funkcjonuje w licznych leksykonach i encyklopediach.

Analiza zyciorysu i dorobku Sebastiana Petrycego uprawnia do okreslenia
go mianem cztowieka renesansu — sensu stricto i largo. Nie tylko bowiem
doswiadczenia zyciowe, jak migdzy innymi przyjecie materialnej opieki me-
cenasOw duchownych czy magnackich, zaangazowanie w polityke, ktore
doprowadzito do uwigzienia Petrycego w Moskwie, wpisuja autora Przydat-
kow w szesnastowieczng polska i europejska tradycje humanistyczna bardzo
wyraznie, ale takze dziatalno$¢ lekarska, filozoficzna, spoteczno-polityczna,
popularyzatorska oraz naukowa za§wiadcza dobitnie o renesansowym duchu
jego tworczosci. Katalog dokonan i osiagnig¢ Sebastiana Petrycego nalezy
poszerzy¢ jeszcze o jeden punkt. Ten odrodzeniowy tworca zapisat sig takze
w historii literatury polskie;j.

W 1609 roku wydat dzieto Horatius Flaccus w trudach wiezienia mo-
skiewskiego na utulenie zalow. Petrycy, bedac zaktadnikiem polsko-rosyj-
skiego konfliktu z lat 1605—1608, ktory w 1609 roku przerodzit si¢ w oficjalna
wojn¢ Rzeczypospolitej z Moskwa, poswigcit sig analizie rzymskiej poezji.
Podobnie czynili inni twércy w obliczu zagrozenia zycia, migdzy innymi
Klemens Janicki'. Renesansowy autor zjawit si¢ na Kremlu w 1606 roku ze

1 Klemens Janicki, polski poeta epoki odrodzenia, na rok przed $miercia, w 1542 roku
wydat tomik Tristium Liber inspirowany tworczos$cia Owidiusza, ktory przebywajac na
wygnaniu, napisal elegie ujgte w tom zatytutowany Tristia. Janicki stworzyl swoista
parafrazg poezji rzymskiego poety §wiadomy swojej $miertelnej choroby.
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Swita Mikotaja 1 Zygmunta Mniszchoéw jako gos$¢ na weselu ich siostry Ma-
ryny z Dymitrem Samozwancem. Cudem uniknat rzezi Polakéw w Moskwie
i zostal osadzony w miejscowym wigzieniu na pottora roku?. Tom Horatius
Flaccus, dzieto Petrycego powstale w czasie moskiewskiej niewoli, opraco-
wane juz po powrocie do Polski, opublikowano w Krakowie w 1609 roku.
W czasie pierwszej, a takze i drugiej dymitriady stworzono skadinad wiele
utworéw o charakterze relacji z tamtych wydarzen®. Obok tekstow pamigt-
nikarskich, diariuszy i publicystki wierszowanej nalezy wymienié: Relatiae
powszechne, abo nowiny pospolite* Pawla Leczyckiego, bedace pierwszym
opisem geografii powszechnej w jezyku polskim, Gody moskiewskie Seba-
stiana Lifftela, Kolede moskiewskq oraz Wyprawe wojennq Krola Jego Mosci
do Moskwy Pawla Palczewskiego®. Sposrod tych wielu prac tekst Sebastiana
Petrycego Horatius Flaccus wyrdznia si¢ warsztatem literackim, inwencja
1ujeciem tematu. Aleksander Briickner okreslit 6w tom ,,najciekawszym pto-
dem tej literatury wigzienne;j.

Historycy wpisuja poezje¢ Petrycego w nurt literatury zwiazanej niemal
wylacznie z konfliktem polsko-rosyjskim z poczatku XVII wieku’. Sam au-
tor Horatius Flaccus na stronie tytutowej swego dzieta informuje:

Na ten czas, gdy bojarowie Dymitra Cara pana swego przysigega postuszenstwa
ubezpieczonego, przez cicho zaprzysiggla zdrade haniebnie zamordowali: Ca-
rowej Jej M. Koronatig i panstwo poprzysiegte zniewazyli: wiele P.P. Polakow
na wesele wezwanych, nad wszelka stusznos¢, w tym zamieszku, jednych po-
zabijali, drugich i samych Ich M. P.P. Postow do trzech niemal lat w wigzieniu
zatrzymali®.

Jednak klasyfikacja 6d Petrycego jako literatury sui generis rozliczenio-
wej czy nawotujacej do wojny polsko-rosyjskiej wydaje si¢ uproszczeniem.
Na tej samej stronie tytulowej autor bowiem dodaje do przywotanych oko-

2 Zob. W. Wasik, Historia filozofii polskiej, t. 1, Warszawa 1958, s. 153.

3 Zob. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Zygmunt 111,
Warszawa 1971, s. 186-232.

4 Tekst ten jest ttumaczeniem dzieta Relationi vniuersali di Giouanni Botero Benese
diuise in quattro parti G. Botero.

5 Zob. A. Budzynska-Daca, Cnoty i retoryka w dziele Sebastiana Petrycego z Pilzna,
Katowice 2005, s. 118.

6  Zob. A. Briickner, [recenzja] Sebastiana Petrycego Horatius Flaccus w trudach wiezie-
nia moskiewskiego, ,,Pamietnik Literacki” 1916, R. 14, s. 142.

7 Zob. J. Maciszewski, Polska a Moskwa 1603-1618. Opinie i stanowiska szlachty pol-
skiej, Warszawa 1968, s. 172 i n.

8 S. Petrycy, Horatius Flaccus w trudach wiezienia moskiewskiego na utulenie zalow
w Lyrickich pieSniach zawarty, Krakow 1609, s. 5.
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liczno$ci powstania dzieta: ,,Z potozeniem trzech rzeczy: 1. Niektorych ludzi
wielkich cnot zalecenie. I1. Lacno domysiny wyktad wszystkich od i epodow
Horacego. III. Kstalt nasladowania poetow snadny’. Zauwaza si¢ tutaj pa-
ralelg z ustanowionym przez Kwintyliana kanonem funkcji retoryki docere,
movere, delectare. W literaturze fachowej przypisuje si¢ wymienionym przez
Petrycego zagadnieniom zapowiedz spetnienia kolejno trzech gtéwnych za-
sad retoryki: przedstawienie wzorcoOw osobowych do nasladowania, aby po-
ruszy¢, prezentacja oraz upowszechnienie tworczosci Horacego opatrzone;j
komentarzem, aby uczy¢, i troska o ksztalt przektadu, aby zachwycac¢ czytel-
nika'®. Tom Horatius Flaccus w humanistycznym duchu taczy horacjanizm,
arystotelizm, aretologig, cyzelowane dedykacje 1 uktady metryczne z wspot-
czesnymi problemami politycznymi. Sebastian Petrycy dzigki nie tylko na-
sladownictwu, imitatio, Horacego nazywanego poeta doctus, ale takze inspi-
racji jego tworczoscia 1 filozofia, aspirowal do tegoz samego komplementu.

Petrycjanskie ody nie znalazly swojego miejsca w kanonie literatury
pigknej. Rozpatruje si¢ ich strukture, warto$¢ literacka niemal tylko w kon-
tek$cie badan nad polskim horacjanizmem, wersyfikacja humanistyczna
czy stosunkami polsko-rosyjskimi poczatku XVII wieku. Sebastian Petrycy
jako pierwszy przetozyt na jezyk polski prawie wszystkie utwory Horacego.
Brakuje w pracy tego odrodzeniowego poety tych kilku 6d i epod, ktérych
translacji dokonat do tego czasu Jan Kochanowski. Miejsce autora w historii
literatury jest ugruntowane przede wszystkim poprzez fakt pierwszenstwa
jego ttumaczen pie$ni Horacego przed Anglikami i Niemcami, a wkrotce
po wydaniach francuskich i wloskich''. Jerzy Krokowski w Wyborze poezji
Horacego umieszcza dwie ody w ttumaczeniu Sebastiana Petrycego, podkre-
Slajac wyjatkowos¢ jego warsztatu. ,,Trudno tu zreszta méwic o thumaczeniu
w naszym pojeciu tego stowa”!? — przekonuje filolog klasyczny i historyk
literatury.

Edward Balcerzan w teksécie Poetyka przektadu artystycznego' przestrze-
ga przed sktonno$cia do uproszczen w okreslaniu thumaczenia ,,wiernym”
lub ,,niewierng przerobka” ,,zwlaszcza przy ustalaniu tzw. wplywow i zalez-
nosci”'*. W ramach wymiany wartosci literackich wyliczone przez Balcerza-

9 Tamze.

10 Zob. A. Budzynska-Daca, dz. cyt., s. 143.

11 J. Krokowski, Wstep do: Horacy, Wybor poezji, Wroctaw 1971, s. XLVII.

12 Tamze.

13 Zob. http://amu.edu.pl/__data/assets/file/0018/35532/POETYKA-PRZEKADU-ARTY-
STYCZNEGO.pdf

14  Tamze.



na bariery: jezykow naturalnych, kultur narodowych czy regut sztuki prze-
ktadu, w literaturze humanistycznej nalezy rozpatrywa¢ w innej niz bariera
kategorii. Nauka faciny klasycznej, literatury antycznej i sztuki retorycznej
w epoce odrodzenia wpisana byla wszak w kult ksztalcenia filologiczno-
retorycznego. W analizie historyczno-literackiej pie$ni przetozonych przez
Petrycego nalezaloby raczej szuka¢ powodu przeobrazenia pierwotnego zna-
czenia tekstu w konteks$cie wptywu zaréwno autora oryginatu, jak i przekta-
du. W przedmowie do pierwszego wydania 6d Petrycjanskich czytamy:

W wielkiej wadze u wielkich ludzi zawzdy bywali poetowie, Mitosciwi Pano-
wie. Bo ci w pismach swoich zamykali pozyteczne nauki, do zycia na §wiecie
przystojnego: przektadajac ludziom przed oczy, abo szlachetnie zmys$lne, abo
prawdziwe historje. Co si¢ wszystko $ciagalo nie tylko do naprawy, ale tez do
uciechy ludzkiej'.

W kolejnym fragmencie dla ilustracji problemu Petrycy przywotuje mig-
dzy innymi afekt Augusta wobec tworczosci Horacego z uzyciem czasowni-
ka ,.kocha¢”. Sam dedykuje tom Horatius Flaccus Mikotajowi 1 Zygmuntowi
Mniszchom, spelniajac humanistyczne zalozenia literackie. Odrodzeniowy
tworca nie pozwala czytelnikowi na wilasna interpretacje, wskazujac, jak
Arystoteles, juz na stronie tytutowej i w przedmowie na peina i zaplanowana
realizacje koncepcji Kwintyliana uczyé, poruszaé, zachwycac. Zgodnie z re-
gutami horacjanskiej poetyki, w odach Petrycjanskich pojawiaja si¢ piesni
laudacyjne poswigcone wiadcy i mecenasom. Przywotywane sa wazne wy-
darzenia — szczg$liwe 1 nieszczg$liwe dla poety i narodu. W poezji Petrycego
dominuje jednak ton charakterystyczny dla cztowieka osamotnionego, tesk-
nigcego za ojczyzna, zatroskanego o dalszy jej los.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na przektad ody 13 z ksiegi 11 O fons
Bandusiae, splendidior vitro, autorstwa humanistycznego pisarza, pod tytu-
tem Studnia kolegiacka:

Sliczna Akademiej w budownym Krakowie
Studnio, kto kiedy chwaty twe wypowie?
Ty$ naprzod od Jagietta krola zatozona,
W domu madrosci $srodkiem potozona.
Woda twa przezroczysta, jak naczynie §klane,
Godna, by slodkie z niag bylo mieszane

15 S. Petrycy, dz. cyt., s. 7.



Wino'¢. Juz by$ kwiatkami dawno obrodzita,
Gdzie by tam ggsta stopa nie ttoczyla

Nie kwiatki ani trawa masz by¢ ozdobiona,

Ale ofiara uroczysta czczona,

Ktoraé procesyjami z bliskiego kosciota

Oddawa z twoich darow miodz wesota

Ciebie znéj kanikuly goracej nie dreczy,

Ni ogrodzonej wiatr z bokéw umeczy;

Ty spracowane ludzie przyjemnym ochladzasz

Zimnem i mtodzi przezrzanym dogadzasz

Strumieniem, ktérego zdroj chociaj cembra grodzi,

Po wszytkiej Polszcze wszgdzie si¢ rozchodzi,

Bo ktorzy stamtad wodg, uczac sig, czerpaja,

Wzigtej godnosci u ludzi dostaja.

Ty$ jest migdzy studniami stawniejsza wszytkiemi,

Ktorekolwiek sa w tej tu polskiej ziemi.

Ktorzykolwiek do picia z ciebie napdj maja,

W kazdym nieszczeg$ciu cigzkos$ci nie znaja.

Ja sam napojem twojej wody odmieniony

Stoj¢ w nieszczgsciu jakoby stalony;

Za co, poki mi¢ modj duch nosi, strony moje

Twe beda glosi¢ tak skuteczne zdroje 7.

Dla poréwnania spojrzmy na fragment ttumaczenia tej samej ody Horace-

go, tym razem autorstwa Lucjana Rydla:

O zrédto banduzyjskie, jak krysztat przezrocze,
Godnes$ ty wina, ciebie kwiatami otoczg,
Jutro wezmiesz w udziele,
Kozta, co rogi pierwsze ma na czele

Prozno do gzéw mitosnych i do walk sig stroi,
Wrychle on bowiem chtodne brzegi twe napoi
Struga swej krwi czerwonej,

Mtodziaczek w trzodzie lubieznej sptodzony

Ciebie nawet w dniach skwarnych nie tkna swa pozoga
Najgoretsze upaty, ty ochtoda bloga
Woty w ptugu mdlejace

16
17

Podkres$lenie autorki.
S. Petrycy, dz. cyt., s. 110 i n.



I bydto krzepisz, co chadza po tace.

I ty do stawnych krynic bedziesz policzone,

Gdy w moim wierszu wierzbg rosnaca wspomiong
Na skalistym wieszarze,

Skad wody twe tryskaja szemrzace w rozgwarze'®.

Translacja mtodopolskiego poety jest w duzym stopniu wierna orygina-
towi'®. W wypadku przektadu Sebastiana Petrycego mamy do czynienia ra-
czej z parafraza, wolna przerobka, w ktorej Bandusia, hipotetycznie Zrod-
to w posiadtosci Horacego Sabinum, staje si¢ pretekstem do wychwalania
Akademii Krakowskiej. Autor opiewa swoja Alma Mater, przywotuje stud-
ni¢ kolegiacka, przekonuje, ze , ktorzy stamtad wodg, uczac sig, czerpaja,/
wzigtej godnosci u ludzi dostaja”™. Pierwszych dwanascie wersow Studni
kolegiackiej wydaje si¢ odpowiada¢ pierwszym o$miu wersom oryginatu.
Wytacznie tych kilka wyr6znionych fraz Petrycego pokrywa sig, swobodnie,
co nalezy podkresli¢, z przytoczonym pierwowzorem. Dla odrodzeniowego
tlumacza Arystotelesa oda Horacego jest jednakze tylko punktem wyjscia do
wlasnych oryginalnych rozwazan. Swego rodzaju licentia poetica Petrycego
zmienia adresata piesni, spolszcza tacinskie nazwy wtasne, podstawia nowe
postaci, catkowicie obce rzymskiemu poecie. Studnia kolegiacka to zasadni-

18 Horacy, Wybér poezji, oprac. J. Krokowski, Wroctaw 1971, s. 115 i n.
19 Por. Q.H. Flakkus, Dzieta wszystkie. Ody i epody, t. 1, oprac. O. Jurewicz, Wroctaw
1986, s. 261 i n.
O fons Bandusiae splendidior vitro,
dulci digne mero non sine floribus,
cras donaberis haedo,
cui frons turgida cornibus

primis et venerem et proelia destinat —
frustra, nam gelidos inficiet tibi
rubro sanguine rivos
lascivi suboles gregis.

te flagrantis atrox hora Caniculae
nescit tangere, tu frigus amabile
fessis vomere tauris
praebes et precori vago.

fies nobilium tu quoque fontium
me dicente cavis inpositam ilicem
saxis, unde loquaces
lymphae desiliunt tuae.
20 S. Petrycy, dz. cyt., s. 111.
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czo nowy utwor, bardzo luzno zwiazany z rzymskim oryginatem, niebgdacy
juz tlumaczeniem, a raczej artystyczna parafraza. Metrycznie rowniez ody
Petrycjanskie oddality si¢ od strofy asklepiadejskiej II. Mamy tu do czy-
nienia ze zlamaniem zasady tzw. ekwilinearnos$ci i ekwirytmiczno$ci. I tak
caty tom Horatius Flaccus w trudach wiezienia moskiewskiego na utulenie
zalow stanowi zbidr mniej lub bardziej wiernych przektadow, modyfikacji
pierwowzorow i parodii. Sebastian Petrycy w iscie humanistycznym duchu
adaptuje tworczo$¢ Horacego dla wlasnych potrzeb.

Ody Petrycego, podobnie jak Piesni Kochanowskiego czy Sielanki Szy-
monowica, sa przykladem renesansowej estetyki poetyckiej, w ramach
ktorej nasladownictwo (imitatio) ustgpuje przed elementem wynalazczosci
(inventio)*'. Adaptacja wzorcow antycznych w odrodzeniu miata nie tylko
wymiar przenoszenia, wprost z Rzymu, tekstow literackich, lecz takze prze-
ksztatcania ich w taki sposdb, aby polski czytelnik, czytajac utwor poetycki,
miat poczucie pozostawania we wspolnym kregu kulturowym z rzymskim
odbiorca. Realia szesnastowiecznej Polski ujete w ramy strof starozytnych
poetow miaty stanowi¢ ,,aktywna kontynuacjg¢” antycznej tradycji. W teorii
literatury ,,aktywna kontynuacja” — strategia intertekstualna, pojgcie oczywi-
$cie nieznane tworcom epoki odrodzenia, oznacza przede wszystkim zatarcie
granic migdzy Swiatem dawnym a wspotczesnym, ma prowokowac u odbior-
cy przeswiadczenie o istnieniu wspolnoty kulturowej whasnie®.

Czytelnik 6d Petrycjanskich, dzigki zastosowanej przez autora alegacji®,
miat komfort znajomos$ci wzorca literackiego renesansowego wiersza. Ho-
racy dla odbiorcy 1 poety stanowit pomost pomigdzy antykiem a szesnasto-
wieczng Rzeczpospolita. U Petrycego jednak termin ,,aktywnej kontynuacji”
wydaje si¢ zbyt waskim okresleniem. Autor tomu Horatius Flaccus, podob-
nie jak — wedlug Stanistawa Balbusa — Kochanowski, naturalizuje tworczos¢
wenuzyjskiego poety?. Adaptuje Piesni Horacego i modyfikuje je, aby dac¢
czytelnikowi jednocze$nie pewnos¢ osadzenia w tradycji antyku i mozli-
wos¢ analizy indywidualnych, wspotczesnych doswiadczen autora. Inventio
w poezji Petrycego przewaza nad imitatio, co wymyka si¢ charakterystycz-
nym dla renesansowej tworczosci zwyczajom dazenia do rownowagi. Alega-
tywne odniesienia odrodzeniowego poety do Horacego wydaja si¢ gwaran-

21 Zob. W. Tatarkiewicz, Historia estetyki, t. 3: Estetyka nowozytna, Wroctaw 1967, s. 90,
158-159.

22 Zob. S. Balbus, Miedzy stylami, Krakéw 1996, s. 200 i n.

23  Zob. tamze, s. 200 i n.

24  Zob. tamze, s. 202.
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towac ciaglo$¢ w obrebie tradycji z jednoczesnym zaznaczeniem wilasnego
doswiadczenia, wlasnej autonomii.

Tytutowa studnia kolegiacka w odzie Petrycego zajeta miejsce zrodia
Banduzja. Wyraznie w pierwszej czgsci renesansowy tworca powiela kon-
cepcje literacka Horacego, zastgpujac starozytne ofiarne rytuaty chrzescijan-
skimi obrzadkami religijnymi. Obydwie pies$ni rozpoczynaja apostrofy do
zrédta, ktoére w oryginale przynosi ulge i1 przyjemnos¢, a w parafrazie wie-
dzie do madrosci 1 sily. Pojawiaja si¢ podobne przymioty, zauwazamy frazy
bedace doktadnym tlumaczeniem. Studnia kolegiacka z kolejnymi wersami
przestaje jednak by¢ przektadem. Podmiot liryczny wskazuje na Akademig
Krakowska jako miejsce, ktore ksztaltuje, umacnia i pozwala przetrwac naj-
ci¢zsze doswiadczenia.

Oda III 13 realizuje zatem trzy gtéwne zasady retoryki. W wersach: ,,ja
sam napojem twojej wody odmieniony/ stoj¢ w nieszczgsciu jakoby stalo-
ny”?, mozna zauwazy¢ elementy pogladow stoickich i arystotelesowych
wspolnych dla Horacego 1 Petrycego. Istotny wydaje si¢ rOwniez przywota-
ny juz wyzej fragment: ,.ktoérzy stamtad wodg, uczac sig, czerpaja,/ wzigtej
godnosci u ludzi dostaja”*. Sebastian Petrycy pokazuje tutaj swoje zaintere-
sowanie aretologia.

Pojawiajaca si¢ cnota ,,godno$ci”, opatrzona przymiotnikiem ,,wzigta”,
powinna by¢ rozpatrywana na kilku plaszczyznach: cechy znamionujacej
nie kazdego cztowieka, jakosci, ktora moga dostrzec wylacznie inni ludzie,
i wreszcie synonimu urzedu czy stanowiska?’. Jest to szczegélnie wazne
w kontekscie nurtu literatury spoteczno-politycznej XVI wieku w Polsce,
ktérego jednym z ognisk byl stosunek spoteczenstwa do wyzszego wyksztat-
cenia i Akademii Krakowskiej. Zarowno Andrzej Frycz Modrzewski w ksig-
gach De moribus 1 De schola z De Republica emendanda, jak 1 Szymon
Marycjusz w tekScie De scholis seu Academiis poruszali problem upadku
znaczenia krakowskiej uczelni. Obarczali wing za taki stan rzeczy przede
wszystkim szlachte, ktora przedktadata zagraniczne akademie nad polska
wszechnicg 1 deprecjonowata jej poziom naukowy. Obydwaj pisarze diag-
nozowali t¢ sytuacje takze z uzyciem argumentu o istnieniu zamknigtej gru-
py spotecznej dopuszczanej do urzedow i stanowisk zaréwno §wieckich, jak
1 duchownych, w ktorej kompetencje i wyksztatcenie nie stanowity kryterium

25 Tamze.
26 Tamze.
27 Por. Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 7, Wroctaw 1973, s. 480 i n.
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wyboru?®. Przywrocenie prestizu Akademii Krakowskiej i godnos$ci przyna-
leznej profesorom i absolwentom uniwersytetu byto istotnym punktem pol-
skich koncepcji pedagogicznych w XVI wieku.

Sebastian Petrycy na poczatku XVII wieku powraca do tego nurtu. Pod-
kre§la znaczenie szkoly dla panstwa, parafrazujac ode Horacego, i laczy
w swoim oryginalnym utworze elementy retoryki, aretologii, parenetyki,
arystotelizmu, a takze horacjanizmu. Na wskro$ humanistyczna pies$n jest
rowniez swego rodzaju ilustracja pracy jego zycia czyli Przydatkow. Cnota
,»2odnosci” jest tam podobnie rozwinigta — w rozumieniu politycznym. We-
dlug Petrycego wyksztatcenie prowadzi do odpowiedzialno$ci za panstwo,
ktorej to odpowiedzialnosci nie kazdy cztowiek moze si¢ podjaé. Urzedy
1 odpowiedzialno$¢ tacza si¢ z powszechnym szacunkiem i oceng innych.
Sebastian Petrycy snuje swoje rozwazania o cnocie ,,godnosci” w Moskwie,
w wigzieniu 1, jak Horacy, zapewnia: ,,strony moje/ twe beda glosi¢ tak sku-
teczne zdroje””. Na ten parenetyczny aspekt jego parafrazy roéwniez warto
zwrdci¢ uwage. Sytuowanie tomu Horatius Flaccus niemal wytacznie w kon-
tekscie historycznym czy historyczno-literackim i odmawianie mu wigkszej
wartosci artystycznej wydaje si¢ krzywdzace.

Streszczenie

Szkic przywotuje sylwetke i dorobek literacki Sebastiana Petrycego, polskiego pisarza renesanso-
wego. Autorka przypomina jego tom Horatius Flaccus w trudach wigzienia moskiewskiego na utulenie
zalow w kontekscie dziatalnosci filozoficznej i pedagogicznej Petrycego, poddajac analizie jedna z 6d
zatytutowana Studnia kolegiacka. Interpretacja ody III 13 wykazuje zrodta inspiracji odrodzeniowego
poety. Petrycy, thumaczac ody Horacego na poczatku XVII wieku, przenosit na polski grunt elementy
arystotelizmu, horacjanizmu, stoicyzmu i aretologii. Autor realizowat takze w $cisle humanistycznej
stylistyce reguty retoryki i parenetyki. Istotnym zagadnieniem poruszanym w szkicu sa rowniez roz-
wazania dotyczace kwalifikacji 6d Petrycjanskich z punktu widzenia teorii literatury. Tekst probuje
przypomnie¢ poezj¢ Sebastiana Petrycego w kontekscie innym i szerszym niz tylko ten dotyczacy
badan nad polskim horacjanizmem, wersyfikacja humanistyczng czy stosunkami polsko-rosyjskimi
poczatku XVII wieku.

28 Por. ,Przodkowie nasi powolywali na zaszczytne stanowiska, §wieckie i duchowne,
tylko takich ludzi, ktérzy sumiennie czcili Minerwe, ktorzy wytrwali na nauce kilka
lat, ktorzy wigksza czg$¢ swego zycia strawili na obcowaniu z filozofami i uczonymi
me¢zami. Teraz zas$ z kuchni (powiedzmy otwarcie) albo z piwnicy lun spizarni, albo od
koni, od pucharéw i od potmiskow bierze si¢ do roznych stopni dostojenstw, zwlaszcza
duchownych tego rodzaju ludzi, ktorzy wigcej wierza w podniebienie, niz rozum, kto-
rzy, trawiac wigksza cz¢$¢ zycia na stuzbie Cerery i Bachusa, niz Minerwy (...) (Sz.
Marycjusz, O szkolach czyli akademiach [w:] S. Kot, Zrédla do historii wychowania,
Krakow 1929, s. 212).

29 S. Petrycy, dz. cyt., s. 111.
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Summary

The sketch recalls the personality and literary works of Sebastian Petrycy, a Polish Renaissance
writer. The author recalls his volume Horatius Flaccus w trudach wigzienia moskiewskiego na utulenie
zalow in the context of Petrycy’s philosophical and pedagogical activity, analyzing his ode Studnia
kolegiacka. The interpretation of Ode III 13 shows the sources of inspiration of the Renaissance poet.
Petrycy, translating Horace’s odes in early 17th century, adapted elements of Aristotelism, Horatia-
nism, stoicism and aretology to Polish conditions. Petrycy also used the rules of rhetoric and parenesis
in a strictly humanist stylistics. A significant issue of the sketch are also discussions on the classifi-
cation of Petrycy’s odes from the viewpoint of theory of literature. The text tries to remind Sebastian
Petrycy’s poetry in a different and wider context than the one connected with research on Polish Hora-
tianism, humanist versification or Russo-Polish relations of early 17th century.
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