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Kasacja czy rewizja?

Wptyw poglagdéw Franciszka Ksawerego Fiericha
opublikowanych w 1923 roku na ostateczny ksztatt przepiséw

o postgpowaniu kasacyjwym w kodeksie postgpowania cywilnego
Z 1930 roku

Franciszek Ksawery Fierich (1860—1928) byt niewatpliwie jednym z najwybitniejszych
polskich prawnikéw okresu dwudziestolecia migdzywojennego, swietnym znawcg pro-
cesu cywilnego, prezydentem Komisji Kodyfikacyjnej, nazywanym ,,0jcem polskiej
procesualistyki™'.

Sylwetka F.K. Fiericha jest dobrze znana, podobnie jak jego zastugi w dziele kody-
fikacji prawa w Polsce w okresie miedzywojennym?. Pewne zdziwienie moze budzié
wobec tego fakt, ze stosunkowo najmniej opracowano w dotychczasowej literaturze
historyczno-prawnej uwienczone sukcesem, prowadzone z jego aktywnym udziatem,
prace nad kodeksem postepowania cywilnego z 1930 roku, wprowadzonym w zycie
w 1933 roku®. Niniejsze opracowanie, poswigcone wybranym zagadnieniom z zakresu
prac nad kodyfikacja procedury cywilnej w okresie dwudziestolecia migdzywojennego,

' S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 3: Okres miedzywojenny, Krakoéw 2001,
s. 74.

2 Zob. J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek Ksawery [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. V1, Krakéw
1948, s. 436-438; Nekrologia. Sp. Dr. Franciszek Xawery Fierich, ,Przeglad Prawa i Administracji imienia
Ernesta Tilla” 1928, r. 53, s. 605-607; K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich (1860-1928) [w:] Poczet praw-
nikow polskich, Warszawa 2000, s. 551-565; W. Siedlecki, Nowozytny proces cywilny. Franciszek Ksawery
Fierich (1860-1928) — Stanistaw Golgb (1878-1939) [w:] Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego, red. M. Patkaniowski, Krakow 1964, s. 309-320; A. Oklejak, Franciszek Ksawery Fierich
[w:] Uniwersytet Jagiellonski. Zlota ksiega Wydzialu Prawa i Administracji, red. J. Stelmach, W. Uruszczak,
Krakéow 2000, s. 205-206.

3 Dotychczas ukazaly si¢ migdzy innymi nastgpujace prace na temat kodyfikacji prawa w Il Rzeczypo-
spolitej: L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach
1919-1939, Wroctaw 2000; A. Litynski, Wydzial Karny Komisji Kodyfikacyjnej Il Rzeczypospolitej: dzieje
prac nad czesciq ogolnq kodeksu karnego, Katowice 1991; M. Mohyluk, Prawo o ustroju sqdow powszech-
nych w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Il Rzeczypospolitej, Biatystok 2004.
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stanowi przyczynek do dalszych, glebszych badan, na ktdére problematyka ta niewatpli-
wie zastuguje.

F.K. Fierich urodzit si¢ w Krakowie 2 grudnia 1860 roku w rodzinie o wy$mieni-
tych tradycjach prawniczych®. Ojciec Edward byl profesorem procesu cywilnego oraz
prawa administracyjnego austriackiego, w latach 1850—-1890 kierowal Katedra Procesu
Cywilnego Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego®. Starszy brat Maurycy wykta-
dat na tejze uczelni proces cywilny rzymski i austriacki oraz prawo cywilne austriackie®.

F.K. Fierich ukonczy?t studia na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, na
ktérym w 1883 roku uzyskat stopien doktora prawa’. Od grudnia 1882 do konica 1883
roku odbywat praktyke w kancelarii adwokackiej w Krakowie, a nastepnie w stycz-
niu 1884 roku podjat prace w sadownictwie, gdzie kolejno jako praktykant, auskultant
i adiunkt pracowat do konca wrzesnia 1892 roku. W tym samym czasie ukonczyt studia
uzupehiajace w Berlinie i Monachium®. Habilitowat si¢ w 1888 roku w Krakowie jako
docent prawa handlowego 1 wekslowego na podstawie pracy O prawie Zqdania zabez-
pieczenia z powodu niepewnej platnosci diuznika gtownego. Rozprawa ta byla uznawana
przez srodowisko naukowe za wzor pracy habilitacyjnej ze wzglgdu na glgbokos¢ uje-
cia, jak rowniez metode, konstrukcje, konsekwencje i jasno$¢ przedstawiania®. W 1891
roku, na podstawie pracy O wladzy dyskrecjonalnej sedziego w ustnym postepowaniu
cywilnym, jako Srodku skupienia materialu procesowego, rozszerzyt habilitacj¢ na po-
stepowanie cywilne!®. Rozprawa z 1892 roku O obecnym zadaniu sqdéw polubownych
dla spraw cywilnych stata si¢ podstawg do powotania F.K. Fiericha na kierownika ka-
tedry procesu cywilnego Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego!''. W 1896 roku
zostal profesorem zwyczajnym!2. Cztery lata pdzniej objat funkcje naczelnego redak-
tora ,,Czasopisma Prawniczego i Ekonomicznego”, wydawanego przez Wydziatl Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz krakowskie Towarzystwo Prawnicze i Ekonomiczne.
Pozostal na tym stanowisku do 1919 roku'®. F.K. Fierich wraz z profesorem Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie Augustem Erwinem Bdlasitsem opracowat ceniony pod-
recznik dla studentdw, a takze praktykow (sedziow i adwokatéw) z zakresu prawa pro-
cesowego austriackiego Nauka o sqdach cywilnych i procedura cywilna, ktory ukazat
si¢ w dwoch tomach w latach 1898—1905'*. Przedstawit w nim nauke ogdlna o sadach
i procesie oraz nauk¢ o stronach procesowych i zastgpcach'. F.K. Fierich opublikowat
wiele znaczacych prac, przede wszystkim z zakresu procedury cywilnej, z ktérych czesé

4 K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 553.

5 J. Gwiazdomorski, Fierich Edward [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. VI, Krakow 1948, s. 436.

¢ Idem, Fierich Maurycy [w:] Polski Slownik Biograficzny, t. VI, Krakow 1948, s. 438.

7 Idem, Fierich Franciszek..., s. 436; K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 554; A. Oklejak, Franci-
szek Ksawery Fierich [w:] Uniwersytet Jagiellonski..., s. 205.

8 J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek..., s. 436.

% Ibidem.

10 Ibidem, s. 436; W. Siedlecki, Nowozytny proces..., s. 309.

1"'W. Siedlecki, Nowozytny proces..., s. 309-310.

12° A. Oklejak, Franciszek Ksawery Fierich [w:] Uniwersytet Jagiellonski..., s. 205.

13 J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek..., s. 437; S 11 619 — Archiwum UJ.

4 J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek..., s. 436-437; Nekrologia..., s. 605.

15 K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 555.
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zyskata miedzynarodowy rozglos'®. Rozprawa Unzuldssigkeit des Rechtsweges, oglo-
szona w 1912 roku, odbita si¢ gtosSnym echem w $wiatowej literaturze prawniczej'’.
Na uniwersytetach w Szwajcarii uznano jg za ,,wzdr poprawnej monografii prawniczej
z zakresu prawa procesu cywilnego”'®,

W latach 1901/1902, 1906/1907, 1915/1916 F.K. Fierich petit funkcj¢ dziekana
Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, a od 1908 do 1909 roku dzierzyt berto
rektorskie tejze Uczelni’®. Godnoscig rektora zostat obdarzony rowniez w 1919 roku,
jednak ze wzgledu na mianowanie go prezydentem Komisji Kodyfikacyjnej po kilku
tygodniach musiat ustapi¢ z funkcji zajmowanej na Uniwersytecie Jagielloniskim?.
Ponadto w 1919 roku zostat wybrany cztonkiem Polskiej Akademii Umiejgtnosci?!.

W dorobku F.K. Fiericha na szczegdlna uwage zasluguja jego osiagnigcia w dziele
kodyfikacji prawa. Jego aktywnos¢ na polu kodyfikacji postgpowania cywilnego roz-
poczela sig¢ jeszcze przed formalnym odzyskaniem niepodleglosci przez panstwo pol-
skie i przed powotaniem Komisji Kodyfikacyjnej*?. W lutym 1918 roku Komisja Prawa
Cywilnego, dziatajaca przy Ministerstwie Sprawiedliwosci w Warszawie, przestala
F.K. Fierichowi przygotowane przez siebie Giéwne zasady polskiej procedury cywilnej
z prosba o przedyskutowanie i przedstawienie uwag zardwno swoich, jak i krakowskie-
go Towarzystwa Prawniczego i Ekonomicznego®. 21 marca 1918 roku w Krakowie od-
byto si¢ publiczne posiedzenie Towarzystwa Prawniczego i Ekonomicznego, w ktérym
wzigli udziat przedstawiciele $wiata sedziowskiego oraz wybitni cztonkowie palestry
krakowskiej. Obrady zakonczyly si¢ wybraniem komisji, ktéra nastgpnie opracowata
sprawozdanie zredagowane przez Franciszka Ksawerego Fiericha wraz ze Stanistawem
Gotabem?* oraz Tadeuszem Dziurzyniskim® i oglosita je w ,,Czasopismie Prawniczym
i Ekonomicznym™?. Komisja krakowska zaj¢ta wlasne stanowisko w sprawie wszyst-
kich zasad wypracowanych przez Komisj¢ przy Ministerstwie Sprawiedliwosci. Nie

16 Lista ponad trzydziestu prac, opublikowanych przez F.K. Fiericha w latach 1887-1926 znajduje si¢
w jego aktach osobowych w Archiwum UJ, sygn. S 11 619.

7 F K. Fierich, Unzuldissigkeit des Rechtsweges, Wien 1912; Szerzej na temat tej pracy W. Siedlecki,
Nowozytny proces..., s. 312-314.

18 K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 558.

19 A. Oklejak, Franciszek Ksawery Fierich [w:] Uniwersytet Jagiellonski..., s. 205.

20 J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek..., s. 437-438.

2 Ibidem, s. 438.

2 Komisj¢ Kodyfikacyjna powotano ustawa z dnia 3 czerwca 1919 roku o komisji kodyfikacyjnej, Dz.U.
z 1919 1. Nr 44, poz. 315.

B Polska procedura cywilna. Czesé 1. Sprawozdanie Komisyi wybranej przez Towarzystwo prawnicze
i ekonomiczne w Krakowie, zredagowane przez Dra Ksawerego Fiericha, Dra Tadeusza Dziurzynskiego i Dra
Stanistawa Gotaba, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1917-1918, r. 17, Krakéw 1919, s. 108.

2 Stanistaw Gotab (1878-1939) — profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, sekretarz sekcji prawa cy-
wilnego Komisji Kodyfikacyjnej, referent projektu kodeksu postgpowania cywilnego i prawa rodzinnego,
S. Ptaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym..., cz. 3, s. 74.

% Tadeusz Dziurzynski (1879-1962) — profesor Uniwersytetu Jagiellofiskiego, od 22 sierpnia 1919 roku
cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, referent projektu kodeksu handlowego, S. Grodziski, Komisja Kodyfikacyj-
na Rzeczypospolitej Polskiej, CPH 1981, t. 33,z. 1, s. 75.

% Zob. Polska procedura cywilna. Cze$¢ 1. Sprawozdanie, s. 108-200; S. Grodziski, Komisja..., s. 50.
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byto to opracowanie szczegdétowe i miato shuzy¢ jedynie jako materiat przygotowawczy
do pracy nad kodeksem postgpowania cywilnego?.

Dalsze prace prowadzita utworzona w 1919 roku Komisja Kodyfikacyjna, przed ktd-
ra postawiono zadanie przygotowania jednolitego ustawodawstwa karnego i cywilnego
dla wszystkich ziem wchodzacych w sktad panstwa®. 23 czerwca 1919 roku F.K. Fierich
otrzymal nominacj¢ na prezydenta Komisji i t¢ dat¢ uwaza si¢ za poczatkowa w jej
dziatalnosci®. Posiedzenie wstepne odbylto si¢ 30 wrzesnia 1919 roku w mieszkaniu
F.K. Fiericha w Krakowie przy ul. Batorego 21%. Uroczysta inauguracja obrad nastapita
zas 10 listopada 1919 roku w Zamku Krélewskim w Warszawie?!.

Komisje Kodyfikacyjna tworzyto 40 cztonkéw i1 4-osobowe Prezydium. Nadto
w jej pracach mogt bra¢ udzial minister sprawiedliwosci lub jego delegat. Poczatkowo
Komisja sktadata si¢ z dwoch wydziatdw: cywilnego i karnego. Wydziat cywilny po-
dzielono na trzy sekcje: prawa cywilnego, postgpowania sadowocywilnego oraz pra-
wa handlowego. Z kolei wydzial karny rozpadt si¢ na dwie sekcje: prawa materialnego
i prawa procesowego karnego*.

F.K. Fierich nie ograniczal si¢ jedynie do kierowania pracami Komisji, ale takze
nalezat do najbardziej aktywnych jej cztonkdw. Byt prezesem sekcji postgpowania cy-
wilnego i przewodniczacym komitetu redakcyjnego procedury cywilnej. Jego poglady
wywarly ogromny wptyw na ksztalt pierwszej czgsci kodeksu postgpowania cywilnego.
Zaangazowanie w prace Komisji sprawito, iz od 1919 roku publikowat jedynie drobne
opracowania, ktore dotyczyly zagadnien kodyfikacyjnych*.

Przygotowywanie procedury cywilnej rozpoczgto rdwnoczesnie z pierwszym po-
siedzeniem Komisji, czyli w listopadzie 1919 roku*. Sekcja postegpowania cywilnego
przyjeta za podstawe przede wszystkim obowigzujace ustawy procesowe europejskie,
zaczynajac od francuskiej, a na bernenskiej skonczywszy. Pracg¢ nad procesem cywil-
nym podzielono na czg¢$ci, dla kazdej wyznaczono referenta, a niejednokrotnie i korefe-
renta. Miejscowa wlasciwos¢ sadowg oraz warto$¢ przedmiotu sporu opracowali: Jerzy
Trammer® i Maurycy Allerhand®®; niewaznos$¢ czynnosci sedziego i tegoz usunigcie:
M. Allerhand; koszta procesowe, prawo ubogich, kaucje¢ aktoryczna: S. Golab; poste-

2 Polska procedura cywilna. Projekty uchwalone przez Komisje Kodyfikacyjna. Kodeks postepowania cy-
wilnego. Ustawa o wprowadzeniu kodeksu. Ustawa o kosztach sqdowych. Uzasadnienie ogdlne i tekst projek-
tow. Przypisami, uwagami i skorowidzem opatrzyl J.J. Litauer, Warszawa 1930, s. 3 (wydanie nieurzgdowe).

2 Art. 2 lit. a ustawy z dnia 3 czerwca 1919 roku o komisji kodyfikacyjne;j.

2 8. Grodziski, Komisja..., s. 54.

30 Ibidem, s. 54-55; K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 561-562.

31 S. Grodziski, Komisja..., s. 55; K. Pol, Franciszek Ksawery Fierich..., s. 562.

32 F.K. Fierich, Komisja Kodyfikacyjna w Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Ruch Prawniczy Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1925, 1. 5, s. 656. Szerzej na temat Komisji Kodyfikacyjnej migdzy innymi L. Gérnicki,
Prawo cywilne..., s. 12-57; S. Grodziski, Komisja..., s. 47-81; idem, Commission de Codification de la Re-
publique de Pologne, ,,Archivum Iuridicum Cracoviense” 1985, vol. 18, 1985, s. 59-77.

3 J. Gwiazdomorski, Fierich Franciszek..., s. 438.

3% Polska procedura cywilna. Projekty referentéw z uzasadnieniem, t. 1, Krakow 1921, s. V.

35 Jerzy Trammer (1876-1936) — adwokat krakowski, cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, sekretarz sek-
cji postgpowania cywilnego, pracowat przy kodyfikacji procedury cywilnej, prawa autorskiego, prawa mig-
dzynarodowego i migdzydzielnicowego prywatnego, prawa wekslowego i czekowego, prawa patentowego,
prawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, prawa o spotkach handlowych, kodeksu handlowego i prawa
upadtosciowego, S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym..., cz. 3, s. 75.

3 Maurycy Allerhand (1868-1942) — adwokat lwowski, profesor Uniwersytetu Jana Kazimierza
we Lwowie, od 22 sierpnia 1919 roku cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, referent projektu prawa upadtos-
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powanie (cze$¢ ogolna): Jozef Skapski’’; postgpowanie pierwszej instancji az do wy-
dania orzeczenia (bez postgpowania dowodowego): M. Allerhand; dowody: Jan Jakub
Litauer®®; orzeczenia sadowe: Wiktoryn Mankowski*’; postgpowanie przed sadami po-
wiatowymi oraz apelacj¢: T. Dziurzynski; rekurs: J. Trammer; wznowienie postgpo-
wania: S. Gotab*. F.K. Fierich opracowal projekty nastgpujacych rozdziatéw kodek-
su: strony i ich zastepcy, postgpowanie przed sadami okreggowymi oraz postepowanie
przed Sadem Najwyzszym*'. Na podstawie wyzej wymienionych materiatdéw wydano
drukiem w 1921 i 1923 roku dwa tomy procedury cywilnej**. Po ich opublikowaniu
sekcja wybrata sposrod swoich cztonkow Scisty komitet redakcyjny, ktory miat si¢ za-
jac opracowaniem projektu kodeksu postepowania cywilnego. Tworzyli go F.K. Fierich,
S. Gotab i J.J. Litauer®. W 1926 roku komitet redakcyjny przedstawit sekcji projekt
kodeksu postepowania cywilnego. W ciagu 1926 i 1927 roku sekcja uchwalita w nim
wiele zmian. Poprawiony przez komitet redakcyjny projekt kodeksu postgpowania
cywilnego przestano nastgpnie do opinii sadom, izbom adwokackim i towarzystwom
prawniczym*. Po otrzymaniu uwag komitet doktadnie je przeanalizowal i dokonat dru-
giego czytania. W 1929 roku opublikowano projekt kodeksu postgpowania cywilne-
go®. Nastepnie komitet redakcyjny przeprowadzil jego trzecie czytanie i przedstawit
go Komitetowi Organizacji Prac Komisji Kodyfikacyjnej. Po dokonaniu korekty przez
Komitet w dniach 20 i 21 grudnia 1929 roku Komisja Kodyfikacyjna przedstawita pro-
jekt kodeksu postgpowania cywilnego ministrowi sprawiedliwosci*®. Projekt w wersji
uchwalonej przez Komisj¢ wydano drukiem w 1930 roku®’.

ciowego 1 postgpowania niespornego, brat udziat w pracach nad procedura cywilng. Szerzej na jego temat
K. Koranyi, Maurycy Allerhand, ,Pafistwo i Prawo” 1947, 1. 2, z. 1, s. 90-92.

37 Jozef Skapski (1868—1950) — adwokat krakowski, od 22 sierpnia 1919 roku cztonek Komisji Kody-
fikacyjnej, referent projektu prawa o postgpowaniu uktadowym, opracowywat przepisy procedury cywilnej,
S. Grodziski, Prace nad kodyfikacjq i unifikacjq polskiego prawa prywatnego, ,,Kwartalnik Prawa Prywatne-
20”1992, 1. 1,z. 14, . 53.

3% Jan Jakub Litauer (1873—1949) — adwokat warszawski, sedzia Sadu Najwyzszego, po $mierci F.K. Fie-
richa prezes sekcji procedury cywilnej Komisji Kodyfikacyjnej. Szerzej na jego temat migdzy innymi K. Pol,
Franciszek Ksawery Fierich..., s. 879-890.

3 Wiktoryn Mankowski (zm. 1928) — wiceprezes Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, od 22 sierpnia 1919
roku cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, referent projektu kodeksu postgpowania cywilnego, S. Grodziski, Ko-
misja..., s. 77.

4 Polska procedura cywilna. Projekty, t. 1, s. 2; Polska procedura cywilna. Projekty referentéw z uzasad-
nieniami, t. I, Krakow 1923, s. VIL.

4 Ibidem.

42 Polska procedura cywilna. Projekty, t. I; Polska procedura cywilna. Projekty, t. 11.

S, Gotab, Projekty polskiej procedury cywilnej. Powstanie — uzasadnienie — zdania odrebne, Krakow
1930, s. 4; Polska procedura cywilna. Projekty uchwalone, s. 3.

4 Polska procedura cywilna. Projekty uchwalone, s. 3—4. Odmienng chronologi¢ podaje S. Gotab, Pro-
Jjekty...,s. 4. Wedtug S. Gotaba komitet redakcyjny przedtozyt sekeji projekt procedury cywilnej w 1927 roku,
a ta uchwalita w nim zmiany w latach 1927-1928. Nastgpnie poprawiony przez komitet redakcyjny projekt
procedury cywilnej przestano do opinii sadom, izbom adwokackim i towarzystwom prawniczym.

4 Projekt kodeksu postepowania cywilnego z upowaznienia sekcji postegpowania cywilnego Komisji Ko-
dyfikacyjnej, przyjety przez odnosnq podkomisje przygotowawczq w 2-iem czytaniu, ,,Komisja Kodyfikacyjna
Rzeczypospolitej Polskiej — Sekcja Postgpowania Cywilnego”, t. I, z. 5.

4 S. Golab, Projekty..., s. 5-6.

47 Projekt kodeksu postepowania cywilnego uchwalony przez Komitet Organizacyjny Prac Komisji Ko-
dyfikacyjnej w dniach 20 i 21 grudnia 1929, ,Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej — Sekcja
Postgpowania Cywilnego”, t. I, z. 6.
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W drugim tomie Polskiej procedury cywilnej z 1923 roku ukazatl si¢ referat
F.K. Fiericha Postepowanie przed Sadem Najwyzszym (skarga w przedmiocie kasacji).
Zasadnicze kontrowersje w kwestii bedacej tematem referatu budzita koncepcja nad-
zwyczajnych srodkow zaskarzenia, a wigc wybdr miedzy systemem rewizyjnym a ka-
sacyjnym. Rozwazana byta takze koncepcja srodka posredniego — skargi o stwierdzenie
niewaznos$ci orzeczenia. W ustawodawstwie panstw zaborczych obowiazywatl zaréwno
model kasacyjny (system rosyjski*®), jak i rewizyjny (system austriacki* i niemiecki®
oraz obowiazujaca na Spiszu i Orawie do 1922 roku procedura wegierska®'). System
posredni, a wigc zazalenie niewaznosci, znany byt tzw. ustawodawstwu bernenskiemu??,

Z procedur cywilnych, ktore obowiazywaty po rozbiorach na ziemiach polskich, nie-
watpliwie najwigksze znaczenie miata ustawa francuska, w 1808 roku wprowadzona do
Ksigstwa Warszawskiego i obowiazujaca takze w Krélestwie Polskim do 1876 roku®.
Duza rolg odegrata rowniez w Rzeczypospolitej Krakowskiej. Ustawa francuska byta
zwigzana z ziemiami polskimi nie tylko ze wzgleddéw historycznych, ale przede wszyst-
kim stanowita wzoér dla procedur cywilnych panstw XIX-wiecznej Europy.

Lektura referatu F.K. Fiericha nie pozostawia watpliwosci, iz system kasacyjny byt
przez niego wyraznie preferowany, jednak nie wszystkie rozwigzania zawarte w usta-
wie francuskiej spotkaty si¢ z akceptacja autora. Jego kontrowersje budzito usytuowanie
sadu kasacyjnego niejako poza sadami powszechnymi. Kasacyjny sad francuski byt sui
generis ,trybunatem trybunatow”, dlatego tez nie wchodzit do struktury sadownictwa
powszechnego 1 nie stanowit kolejnej, trzeciej instancji. System francuski operowat po-
jeciem ,,pogwalcenia prawa” (violation de la loi), na podstawie ktdrego skarga kasacyjna
mogta zosta¢ wywiedziona®. Pojecie to zawierato uchybienia, ktore, uzywajac obecnego
jezyka, po czesci zakwalifikowalibysmy do bezwzglednych przestanek odwolawczych
(migdzy innymi powaga rzeczy osadzonej, niewlasciwos¢ rzeczowa sadu), po czesci zas
do wzglednych przyczyn odwotawczych (niezachowanie form proceduralnych statuuja-
cych niewazno$¢ okreslonej czynnosci, niewtasciwa subsumcja stanu faktycznego pod
stosowny przepis), po czesci zas, z punktu widzenia dzisiejszego ustawodawstwa, prawnie

4 Zob. m.in. K. Grzybowski, Historia panistwa i prawa Polski, t. 4: Od uwlaszczenia do odrodzenia pan-
stwa, red. J. Bardach, Warszawa 1982, s. 254-257; S. Ptaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym,
cz. 2: Polska pod zaborami, Krakoéw 2002, s. 33-34, 149-150.

4 Zob. m.in. A.E. Balasits, F.K. Fierich, Nauka o sqdach cywilnych i procedura cywilna, Krakow 1898;
A.E. Balasits, Wykiady procedury cywilnej, Lwow 1911; W. Godlewski, Austryacka reforma procesowa w za-
rysie, Warszawa 1898; idem, Austryackie prawo procesowe cywilne. Podrecznik systematyczny dla nauki
i praktyki, Lwow 1900; S. Golab, Polski kodeks postepowania cywilnego a procedura cywilna austriacka,
Poznan 1931; K. Grzybowski, Historia pahstwa..., s. 453—456; S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle po-
rownawczym..., cz. 2, s. 23-24, 142—143.

0 Zob. m.in. K. Grzybowski, Historia pahistwa... s. 624—625; S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle
porownawczym..., cz. 2, s. 29, 144-146.

St Zob. m.in. S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle pordwnawczym..., cz. 3, s. 492.

52 Polska procedura cywilna. Projekty, t. 11, s. 14-19.

53 Szerzej na temat francuskiego kodeksu procedury cywilnej z 1806 roku migdzy innymi T. Erecinski,
Znaczenie francuskiego Code de procédure z 1806 roku dla rozwoju procesu cywilnego w Polsce, CPH 2005,
t. 57, z. 2, s. 133-143; S. Ptaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym..., cz. 2, s. 31, 146-147;
J. Szymanowski, Wyklad kodeksu postepowania cywilnego, t. 1, Warszawa 1866.

% Polska procedura cywilna. Projekty..., t. 1, s. 187.

5 Postepowanie przed Sqdem Najwyzszym (skarga w przedmiocie kasacji) [w:] Polska procedura cywil-
na. Projekty..., t. 11, s. 15.
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relewantnych dla bytu postepowania odwolawczego (niewtasciwo$¢ miejscowa). Kasacja
byta dopuszczalna od prawomocnych orzeczen sadu drugiej oraz pierwszej instancji, przy
czym w tym ostatnim wypadku tylko w razie niemoznosci wzruszenia orzeczenia w trybie
zwyktych srodkéw odwotawczych. Francuski ,.trybunat trybunatéw” sktadat si¢ z dwdch
izb (zajmujacych si¢ postgpowaniem cywilnym): chambre de requette oraz chambre ci-
vile®. Chambre de requette badata przestanki dopuszczalnosci nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, a w braku ich zaistnienia kasacj¢ odrzucata. W wypadku ich wystapienia,
przekazywata sprawe chambre civile, ktdra po wyshuchaniu stron albo uchylata zaskar-
zone orzeczenie i odsylata sprawe¢ do ponownego rozpoznania, albo odrzucata skarge
kasacyjna. Strony nie uczestniczyly w pierwszym etapie postgpowania (przed chambre
de requette)”’. Zapatrywania prawne sadu kasacyjnego do 1837 roku nie wiazaty sadu,
ktéremu sprawe przekazano, do ponownego rozpoznania, a od tej daty dopiero w sytuacji
dwukrotnego wyrazenia tej samej zasady prawnej przez ,trybunat trybunatéw™®. Takie
unormowanie stanowito odejscie od ,,kasacji w czystej postaci”, majacej na celu tylko
kontrole orzecznictwa bez ingerowania w swobodg jurysdykcyjna sadu.

Zdaniem F.K. Fiericha wada systemu francuskiego byto niejako podwdjne orzekanie
w tej samej kwestii — najpierw przez chambre de requette, nastepnie zas przez chambre
civile®. Do 1893 roku zlozenie kasacji nie wstrzymywato postgpowania egzekucyjne-
go, a od tej daty tamowalo je w $cisle okreslonych wypadkach®. W czasie obowiazy-
wania ustawodawstwa francuskiego w Ksigstwie Warszawskim oraz Rzeczypospolitej
Krakowskiej chambre de requette (w Ksigstwie Warszawskim jej funkcje¢ petnita
tzw. komisja podan i instrukcji, w Rzeczypospolitej Krakowskiej — fakultet prawny
Uniwersytetu Jagiellofiskiego®') nie orzekata o oddaleniu kasacji, a tylko wnioskowata
o to do chambre civile. Praktyka orzecznicza sadu warszawskiego doprowadzita jednak
do wypaczenia kasacji w czystej formie, czego rezultatem byto wyrokowanie w zasadzie
rewizyjne z elementami kasacji®.

Ograniczony zaréwno czasowo (bo do 1922 roku), jak i miejscowo (bo tylko na
Spiszu i Orawie) byt zasigg obowiazywania procedury wegierskiej, statuujacej zasade
rewizji. Rozprawa, poza jednym wyjatkiem, odbywata si¢ ustnie. Jedynie w wypadku
zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji przy wartosci przedmiotu
sporu, ktorego gorny putap byt okreslony kwotowo w ustawie, sad rewizyjny orzekat na
posiedzeniu, o ktérym strony byly powiadamiane, jednak ich udziat ograniczat si¢ tylko
do wystuchania referatu sedziego sprawozdawcy, bez mozliwosci zabierania gtosu®.

Z kolei tzw. system bernenski taczyt w sobie elementy rewizji i kasacji i byt niejako
kompromisem migdzy dwoma skrajnymi stanowiskami, jednak z prymatem opcji kasa-

56 Postepowanie przed Sqdem..., s. 15.

57 Ibidem, s. 15-16.

3 Ibidem, s. 16.

3 Ibidem, s. 15-16.

0 Ibidem, s. 16.

1 Zob. F.K. Fierich, Sqd Trzeciej Instancyi i Najwyzszy Sad Sejmowy na tle caloksztaltu organizacji
sqdownictwa Rzeczypospolitej Krakowskiej (1815—1833), Krakow 1917; J.J. Litauer, Sqd kasacyjny Ksiestwa
Warszawskiego, Warszawa 1915; W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun
1964, s. 38-40, 258-272; W.M. Bartel, Ustrdj i prawo Wolnego Miasta Krakowa (1815—1846), Krakoéw 1976.

2 Postepowanie przed Sqdem..., s. 16—17,23. Zob. W. Sobocinski, Historia ustroju..., s. 265-267.

8 Postepowanie przed Sqdem..., s. 18.
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cyjnej. To eklektyczne rozwigzanie operowato pojeciem skargi niewaznosci. Mozna ja
byto wnies¢ od wyrokéw sadow okregowych w wypadku uchybien o duzym kalibrze
gatunkowym oraz od orzeczen prezydenta sadu lub sadu powiatowego z uwagi na nie-
wlasciwos¢ rzeczowa oraz w sytuacji obrazy prawa materialnego lub procesowego, bte-
du w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygnigcia oraz niewtasciwe;j
oceny dowodow. W wypadku skargi niewaznosci zawierajacej jeden z czterech ostatnich
zarzutow sad apelacyjny mogt orzec reformatoryjnie badz tez przekaza¢ sprawe sadowi
nizszej instancji do ponownego rozpoznania z wigzacymi go wytycznymi. Orzekanie
reformatoryjne nastgpowalo tylko w wypadkach kompletnosci zgromadzonego mate-
rialu dowodowego. W innych sytuacjach orzekano kasacyjnie®. Cecha charakterystycz-
ng systemu bernenskiego byla swoboda jurysdykcyjna sadu apelacyjnego (organ tego
rzedu rozstrzygat w przedmiocie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia), przejawiajaca
si¢ w wyborze migdzy orzekaniem kasacyjnym a reformatoryjnym. Ten wiasnie aspekt
— fakultatywnos$¢ podjecia decyzji reformatoryjnej — odrozniat system bernenski od
modeli rewizyjnych, gdzie sad badajacy nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w wypadku
kompletnosci materiatu byt zobligowany do wydania wyroku utrzymujacego w mocy
poprzednie orzeczenie lub je zmieniajacego®.

Zestawiajac wady i zalety poszczegolnych rozwiazan (przy czym rozwazania te miaty
charakter abstrakcyjny 1 modelowy), przy uwzglednieniu realiéw polskich, F.K. Fierich
doszedt do nastepujacych wnioskow.

Trybunat kasacyjny sprawowat sadownictwo w obronie interesu publicznego, dlate-
go tez byt ulokowany poza strukturg sadow powszechnych, a postgpowanie przed nim,
cho¢ zblizone do postgpowania cywilnego, charakteryzowato si¢ pewnymi odrgbnos-
ciami. Oprocz stron do wniesienia skargi legitymacje posiadat prokurator, a wigc urzed-
nik panstwowy majacy czuwac nad przestrzeganiem praworzadnosci. Skarga kasacyjna
w zasadzie nie wstrzymywata wykonania zaskarzonej decyzji, bowiem naruszatoby to
porzadek prawny, na strazy ktdrego stal wlasnie tenze trybunat. Z uwagi na fakt, iz byt
to ,,trybunat trybunatéw”, uzasadnienie wnoszonego do tej instytucji srodka winno byto
mie¢ jak najbardziej sformalizowany charakter, podkreslajacy jego wyjatkowosc¢e®,

Sad rewizyjny zostat ulokowany w strukturze sadownictwa i cho¢ nie stanowit trze-
ciej instancji sensu stricto, to byt do niej zblizony. Uprawnienia do wnoszenia rewizji
miatly strony, za$ ten nadzwyczajny srodek odwotawczy obwarowano takimi samymi
cechami formalizmu, jak apelacj¢. Postepowanie rewizyjne toczylo si¢ na tych samych
zasadach co postgpowanie odwotawcze. Ztozenie rewizji na ogdt wstrzymywato wyko-
nanie zaskarzonej decyzji®’.

Model oparty na zazaleniu niewaznosci taczyt cechy rewizji oraz kasacji i w za-
lezno$ci od ustawodawstwa dawatl prymat elementom jednego badz drugiego $rodka.
O skardze takiej rozstrzygat sad bedacy czgscig wymiaru sprawiedliwosci, ktory miat
mozliwo$¢ orzekania zaréwno reformatoryjnego, jak i kasacyjnego®.

% Jbidem, s. 18—19.
% Ibidem, s. 19.

% JIbidem, s. 19-20.
7 Ibidem.

% Ibidem, s. 20.
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Glowna wada postepowania rewizyjnego byto wedtug F.K. Fiericha orzekanie co do
istoty przez sad, ktory postgpowania nie przeprowadzat, a wigc naruszenie zasady bez-
posredniosci®. Nie spotkat si¢ z jego aprobata poglad wyrazony w trakcie obrad Komisji
krakowskiej w 1918 roku przez Bolestawa Norberta Pohoreckiego™, wedle ktorego Sad
Najwyzszy winien mie¢ mozliwos¢ orzekania reformatoryjnego w sytuacji zgromadze-
nia kompletnego materiatu dowodowego w wypadku ,,pogwalcenia prawa”’!. Zdaniem
B.N. Pohoreckiego takie rozwigzanie spowodowaloby przyspieszenie postgpowania
oraz zmniejszytoby koszty sadowe. Nadto wskutek orzeczenia kasacyjnego rozstrzyg-
nigcie bytoby praktycznie znane, albowiem poglad sadu kasacyjnego wiazatby sad, kto-
remu sprawg przekazano do ponownego rozpoznania’. Inaczej przy rewizji — orzeczenie
zapadato od razu, bez zb¢dnej zwloki wywotanej koniecznoscia przestania akt sadowi
nizszej instancji oraz dokonania przez tego ponownych czynnosci’.

F.K. Fierich uznat powyzszy tok rozumowania za btedny. Wskutek bowiem ustalenia
w trakcie ponownego rozpatrywania sprawy stanu faktycznego innego niz ten, ktdry
byt przedmiotem kognicji Sadu Najwyzszego, zapatrywania prawne tegoz mogly utra-
ci¢ moc wiazaca. Za wyzszo$cia kasacji przemawiata tez, co podkreslat juz wczesniej,
zasada bezposredniosci. Jej obowigzywanie nie powinno doznawac uszczerbku spowo-
dowanego zwloka w osadzeniu sprawy i kosztami sadowymi. Tylko sad bezposrednio
przeprowadzajacy dowody mogt bowiem wydaé sprawiedliwy wyrok’.

System kasacyjny w ocenie F.K. Fiericha rdwniez nie byt wolny od wad. Oceniajac
te instytucj¢ przez pryzmat do§wiadczen francuskich, autor doszedt do wniosku, iz nie
bylo wlasciwe umieszczenie sadu kasacyjnego poza strukturg sadownictwa. Nadto wia-
zaca moc wytycznych trybunatu kasacyjnego (we Francji od 1837 roku) byta odejsciem
od czystej formy kasacji 1 ingerencja w sfer¢ swobody orzekania. Podobnie oddaleniem
od wzorca kasacji bylo orzekanie merytoryczne, na przyktad w sytuacji istnienia res
iudicata. ,,Trybunat trybunatéw” wydawat woéwczas wyrok, ktory winien by¢ wydany
W pierwszej instancji, zastgpujac niejako sad najnizszego szczebla’™.

Mimo podniesionych zastrzezen pordwnanie modeli doprowadzito F.K. Fiericha do
przekonania, iz to wtasnie model kasacyjny najlepiej bedzie shuzyt sprawowaniu wymia-
ru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych w niepodleglej Rzeczypospolitej™.

F.K. Fierich w referacie opublikowanym w 1923 roku sporo uwagi poswigcit miejscu
Sadu Najwyzszego, jako organu kasacyjnego’’.

Konstytucja marcowa w art. 84 ustanowita Sad Najwyzszy do spraw sadowych, cy-
wilnych i karnych’®. Na ziemiach polskich obowigzywaty wowczas procedury: austriac-

 Ibidem, s. 21.

7 Bolestaw Norbert Pohorecki (1878-1940) — prezes Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego, od 12 pazdzier-
nika 1932 roku prezydent Komisji Kodyfikacyjnej, przewodniczyt podkomisji prawa majatkowego i matzen-
skiego, S. Grodziski, Prace..., s. 52.

"t Postepowanie przed Sqdem..., s. 21; Polska procedura cywilna. Czes¢ 1. Sprawozdanie..., s. 177.

2 Ibidem,s. 177.

3 Postepowanie przed Sqdem..., s. 21.

" Ibidem, s. 21-22.

5 Ibidem, s. 22-23.

5 Ibidem, s. 23.

7 Ibidem, s. 17-18.

 Dz.U. z 1921 r. Nr 44, poz. 267.
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ka, niemiecka 1 rosyjska, nie liczac wegierskiej, ktorej przepisy mialy zastosowanie na
Spiszu i Orawie do 1922 roku. Zadaniem sekcji dla postgpowania cywilnego byto ujed-
nolicenie przepisoOw dotyczacych postgpowania przed tym sadem. Zgodnie z obowia-
Zujacymi trzema ustawami procesowymi kompetencje Sadu Najwyzszego posiadal sad
wchodzacy w sktad systemu sadownictwa, a nie instytucja znajdujaca si¢ poza ustro-
jem. Postgpowanie przed sadem, ktory speiniat zadania Sadu Najwyzszego, byto po-
stepowaniem sadowym, okreslonym przez procedure cywilng — §§ 509—-513 proc. cyw.
austr.”, §§ 557-566 proc. cyw. niem.%, art. 801-804 proc. cyw. ros.’. Wszystkie trzy
obowiazujace procedury przewidywaly postgpowanie instrukcyjne, ktdre poprzedzato
rozpoznanie sprawy przez Sad Najwyzszy — §§ 513, 470—479 proc. cyw. austr., § 554
a) proc. cyw. niem., art. 802 proc. cyw. ros. Wedlug ustawy procesowej niemieckiej, jak
réwniez rosyjskiej Sad Najwyzszy rozpoznawatl sprawe na rozprawie jawnej — §§ 273
i 557 proc. cyw. niem., art. 803—804 proc. cyw. ros. Procedura austriacka przesadzala t¢
kwesti¢ inaczej. Sad Najwyzszy, co do zasady, rozstrzygal sprawe na posiedzeniu taj-
nym, bez wczesniejszego przeprowadzenia ustnej rozprawy, ktora mogla by¢ zarzadzo-
na na wniosek lub z urzedu — § 509 ust. 112 proc. cyw. austr. Wedtug ustawy procesowe;j
rosyjskiej Sad Najwyzszy wystepowat tylko kasacyjnie, nigdy nie orzekal co do istoty
sprawy, co z kolei miato miejsce w procedurze austriackiej — § 510 proc. cyw. austr.
W ustawodawstwie niemieckim orzekanie Sadu Najwyzszego w samej rzeczy zostato
ograniczone tylko do pewnych przypadkéw wymienionych w ustawie — § 565 proc. cyw.
niem. Zgodnie ze wszystkimi obowigzujacymi procedurami ocena prawna, na ktdérej Sad
Najwyzszy oparl rozstrzygnigcie, byta wiazaca dla sadu, ktéremu sprawa zostata przeka-
zana do ponownego rozpatrzenia — § 511 proc. cyw. austr., § 565 ust. 2 proc. cyw. niem.,
art. 813 proc. cyw. ros. Ustawy austriacka i niemiecka przewidywaly, iz wniesienie $rod-
ka odwotawczego, ktorym byta rewizja, wstrzymywato wykonanie wyroku. Przeciwnie
kwestie t¢ regulowata procedura rosyjska, zgodnie z ktdra ztozenie skargi w przedmiocie
kasacji z reguty nie prowadzito do takiego skutku®.

F.K. Fierich, zestawiajac obowiazujace na ziemiach polskich ustawy procesowe, do-
szedl do wniosku, iz Sadowi Najwyzszemu nalezy zapewni¢ wspotudziat w zatatwianiu
spraw cywilnych, a jego zadaniem powinna by¢ kontrola rozstrzygnieé. Sprawa nie mo-
glaby po raz trzeci stanowi¢ przedmiotu rozpoznania w calej rozciaglosci przed Sadem

" Przepisy austriackiej procedury cywilnej w przektadzie na jezyk polski: J. Windakiewicz, Ustawa
o0 postgpowaniu sqdowem w cywilnych sprawach spornych (Procedura cywilna) obowiqzujqca na ziemiach
b. zaboru austrjackiego tudziez na Spiszu i Orawie i ustawa zaprowadzajqca procedure cywilng (ustawa
wprowadzajqca) w nowym przekladzie ze wszystkiemi pézniejszemi zmianami tudziez z uwagami, objasnie-
niami, orzeczeniami Sqdu Najwyzszego i dodaniem przepisow o postepowaniu w sprawach malzenskich,
przepisow polskich zmieniajqcych procedure cywilng i taryfy adwokackiej, Warszawa 1925.

8 Przepisy niemieckiej procedury cywilnej w przektadzie na jezyk polski: Ustawa o postepowaniu cy-
wilnem obowiqzujqca na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, przektad urzgdowy, Warszawa—Po-
znan 1923.

81 Przepisy rosyjskiej procedury cywilnej w przekladzie na jezyk polski: Ustawa postgpowania sqdo-
wego cywilnego obowiqzujqca w okregach apelacyjnych warszawskim, lubelskim i wilenskim w przekla-
dzie z wydania z 1914 r. z uzupelnieniami i zmianami do dnia 1/1 1923 r. z przytoczeniem jurysprudencji
i ustaw zwiqzkowych oraz dodaniem przepisow, dotyczqcych organizacji sqdownictwa tudziez skorowidza,
red. W. Miszewski, S. Goldsztein, W. Przedpelski, W. Zywicki, O. Federowicz, S. Frankenstein-Sieczkowski,
Warszawa 1923.

8 Postepowanie przed Sadem..., s. 17-18.



Kasacja czy rewizja> Wptyw poglgdéw Franciszka Ksawerego Fiericha... 167

Najwyzszym. Postepowanie przed sadem kasacyjnym uznal za postgpowanie sadowocy-
wilne, ktore miato stanowié czg$¢ procedury cywilnej i winny mie¢ do niego zastosowa-
nie ogolne zasady procesu cywilnego. Jego zdaniem, skarga kasacyjna miata stanowié
srodek odwotawczy nadzwyczajny®. Zasada byto, iz wyrok sadu odwotawczego byt
wyrokiem prawomocnym. F.K. Fierich przyjal jednak, ze ze wzgledu na zasady oportu-
nizmu, w pewnych sytuacjach przewidzianych w ustawie, z uwagi na interes publiczny
1 nieunikniong szkod¢ zwiazang z wykonaniem wyroku sadu odwolawczego, moglaby
zosta¢ wstrzymana wykonalnos¢ wyroku drugej instancji®*.

W projekcie procedury cywilnej F.K. Fierich postugiwat si¢ pojeciem ,,skarga ka-
sacyjna”, cho¢ — jak uwazat — wlasciwszym terminem byto ,,zazalenie niewazno$ci”.
Zdawat sobie jednak sprawe z tego, iz okreslenie ,,skarga kasacyjna” wrosto w §rodo-
wisko prawnicze®. Okreslit ponadto, w ktérych przypadkach Sad Najwyzszy mogltby
wyjatkowo orzekac co do istoty sprawy. Gdyby strony uznaty, iz poczyniono wszystkie
ustalenia faktyczne i chodzito im tylko o zastosowanie przepisu prawnego, wtedy, majac
na uwadze zmniejszenie kosztow procesu 1 szybkos¢ postgpowania, mogltyby wniesc,
aby Sad Najwyzszy, ,,uznajac sprawe za dojrzatyg do rozstrzygniecia”, zastapit sad od-
wotawczy 1 osadzil sprawe merytorycznie. W takiej sytuacji mialyby zastosowanie prze-
pisy dotyczace orzekania przez sad apelacyjny i nie bylby dopuszczalny kolejny srodek
odwotawczy. Opisane rozwiazanie F.K. Fierich umiescil w projekcie procedury cywil-
nej, liczac na to, ze wywota dyskusje, zwlaszcza wsrod prawnikéw bytego Krolestwa
Polskiego, ktorzy mieliby ocenié, czy jest trafne i daje szans¢ powodzenia, czy tez nie®®.

Zdaniem F.K. Fiericha skarga kasacyjna winna by¢ dopuszczalna tylko od wyrokow
sadoéw odwolawczych przy okreslonej kwotowo granicy, od jakiej srodek ten miatby
shuzy¢ 1 opieraé si¢ na pogwalceniu prawa, majacym posta¢ niewlasciwego zastosowa-
nia przepisu, jego niezastosowania, a w wypadkach uchybien proceduralnych — nieza-
stosowania przepisu, ktorego zastosowanie bylo nakazane pod rygorem niewaznosci.
Skarga kasacyjna, objeta przymusem adwokackim, powinna zawiera¢ doktadne wska-
zanie zaskarzonego orzeczenia lub jego czegsci, wskazanie podstawy wzruszenia wyroku
wraz z przytoczeniem okolicznosci faktycznych za tym przemawiajacych (w wypadkach
uchybien proceduralnych) oraz doktadne oznaczenie zadania strony. Termin ztozenia
skargi mialby wynosi¢ cztery tygodnie od dnia dorgczenia wyroku sadu odwotawcze-
go. Skarga zlozona po terminie podlegataby odrzuceniu. Decyzje w tym zakresie po-
dejmowalby sad odwotawczy na posiedzeniu niejawnym. Strona przeciwna wnoszace-
mu skarge miataby prawo w ciagu 14 dni od doreczenia jej odpisu skargi wnies¢ na
nig odpowiedz. Po jej otrzymaniu badZ uptywie terminu w tym zakresie obowigzkiem
sadu odwotawczego byloby przestanie akt (w tym takze pierwszej instancji Sadowi
Najwyzszemu), zawierajacych, co oczywiste, skarge oraz ewentualng na nig odpowiedz.
Sad Najwyzszy po przekazaniu akt badatby formalne warunki skargi kasacyjnej, czyli
jej dopuszczalno$¢ wynikajaca z wyczerpania toku instancji, zachowanie rygordw prze-
widzianych dla tego rodzaju pisma, a wigc przymusu adwokackiego, doktadnego ozna-

8 Ibidem, s. 23-24.
8 Ibidem, s. 24.

85 Ibidem.

86 Ibidem, s. 24-25.
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czenia zaskarzenia i zadania strony oraz przytoczenia podstaw kasacyjnych, a nadto,
powtdrnie, okolicznos¢ ztozenia jej w terminie?®’.

W sytuacji stwierdzenia brakow formalnych skarga bytaby odrzucana. Jezeli przed-
miot zarzutu stanowityby tylko uchybienia z zakresu prawa procesowego, sprawa pod-
legataby rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, gdzie zapadatoby rozstrzygniecie.
Przedmiotem skutecznej skargi nie mogtyby by¢ btedy proceduralne, ktérych to strona
nie podnosita w toku postgpowania, mimo iz byta do tego zobowiazana. W sytuacji,
w ktorej skarga nie zostalaby odrzucona i nie dosztoby do jej rozstrzygniecia na posie-
dzeniu tajnym, Sad Najwyzszy zarzadzalby przeprowadzenie rozprawy ustnej (jednak
strony moglyby zrzec si¢ tego uprawnienia). W jej trakcie nie wolno bytoby powoty-
wa¢ nowych dowodow procz uprzednio ztozonych, ale strony moglyby przytacza¢ nowe
przyczyny dla uzasadnienia koniecznosci wzruszenia postgpowania. Nieobecno$é stron
nie tamowataby wydania orzeczenia w zaskarzonym przedmiocie. Sad orzekatby w gra-
nicach podniesionych zarzutéw, badajac takze dopuszczalnos$é drogi sadowe;j, nalezyta
obsade sadu, kwestie zwigzane z wylaczeniem sgdziego oraz nalezytego reprezentowa-
nia strony w calym postgpowaniu. W tym tez zakresie moglby zleci¢ sadom nizszych
instancji dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych®®. W sytuacji zasadnosci skargi,
orzeczenie bytoby uchylane, za$ sprawa przekazywana do ponownego rozpoznania sg-
dowi odwotawczemu lub sadowi mu réwnorzednemu®. Skarga kasacyjna podlegataby
odrzuceniu, jezeli pomimo istnienia podstaw do jej wywiedzenia wyrok sadu odwotaw-
czego okazalby si¢ ,,uzasadniony”. Sad odwolawczy wigzaloby zapatrywanie instancji
kasatoryjnej®.

Sad Najwyzszy moglby orzeka¢ rewizyjnie w dwoch wypadkach:

— jezeli zlozenie pozwu byto niedopuszczalne, wowczas uchylajac zaskarzony wy-

rok, wydawalby orzeczenie, jakie winien wydac sad pierwszej lub drugiej instancji;

— jezeli strony ztozyly stosowny wniosek o wydanie wyroku przez Sad Najwyzszy

w miejsce sadu odwolawczego w sytuacji, gdy materiat dowodowy byt zupetny,
za$ przyczyng kasacji stanowila tylko niewtasciwa subsumcja stanu faktycznego
pod przepis prawny®!.

W sprawie projektu i koncepcji przedstawione] przez F.K. Fiericha wypowiedziat
si¢ miedzy innymi J. Skapski. Jego zdaniem proponowane przez F.K. Fiericha insty-
tucje, cho¢ stuszne w swych zalozeniach, wymagaty pewnej korekty. I tak zdaniem
J. Skapskiego przepis statuujacy dopuszczalnos¢ kasacji winien by¢ uzupeliony po-
przez dodanie, iz strona, ktéra nie wnosita srodka zaskarzenia od wyroku sadu pierw-
szej instancji, nie moze wnies¢ kasacji. J. Skapski twierdzil takze, ze kasacja winna by¢
wnoszona nie do Sadu, ktéry wydal zaskarzone orzeczenie, a bezposrednio do Sadu
Najwyzszego®?. Otdz kasacja jako nadzwyczajny srodek odwolawczy bytaby oparta na

87 Ibidem, s. 10-11.

8 Ibidem, s. 11-12.

% Przepis o sadzie rownorzednym znalazt si¢ w projekcie procedury cywilnej opublikowanym w 1923
roku na wniosek J. Skapskiego, Postepowanie przed Sqdem..., s. 13.

% Jbidem.

91 Ten przepis znalazt si¢ w projekcie procedury cywilnej opublikowanym w 1923 roku na wniosek
Jerzego Trammera, Postgpowanie przed Sqdem..., s. 12.

%2 J. Skapski, Skarga w przedmiocie kasacji (Koreferat) [w:] Polska procedura cywilna. Projekty..., t. 11,
s. 35.
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naruszeniu prawa. Dlatego tez sad, ktéremu to naruszenie si¢ zarzucato, winien by¢ wy-
taczony od podejmowania jakichkolwiek czynnosci w sprawie®. Nadto J. Skapski pro-
ponowat catkowite wyeliminowanie posiedzen niejawnych (z wyjatkiem odrzucajacych
skarge z przyczyn formalnych), za$ orzekanie reformatoryjne postulowat ograniczy¢ tyl-
ko do przypadku stwierdzenia niedopuszczalno$ci drogi sadowej®. Byt rowniez nowa-
torski, bowiem wnioskowat kary finansowe dla pelnomocnikéw procesowych w wypad-
ku wniesienia skargi oczywiscie nicuzasadnionej®. Postulat w tym zakresie nie doczekat
si¢ jednak realizacji w ramach procedury cywilne;j.

J. Trammer byl zwolennikiem rewizji, rozumianej jako zwyczajny srodek od-
wotawczy, ktorego ztozenie wstrzymywatoby wykonanie zaskarzonego orzeczenia.
Funkcjonowanie systemu rewizyjnego w az trzech procedurach z czterech obowiazuja-
cych na ziemiach Rzeczypospolitej, tj. austriackiej, niemieckiej i wegierskiej, oraz brak
uwarunkowan historycznych, ktére wyksztalcity system kasacyjny (jak we Francji) byty
jego zdaniem wystarczajacymi przestankami przemawiajacymi za jego wprowadzeniem
w nowej procedurze cywilnej*®.

Z kolei J.J. Litauer, ustosunkowujac si¢ do projektu F.K. Fiericha, opowiedziat si¢
za wprowadzeniem ,,kaucji kasacyjnej”, przelewanej na rzecz Skarbu Panstwa lub tez
zwracanej skarzacemu w wypadku uwzglgdnienia $rodka®. Nadto jego projekt za-
wieral instytucje ,,skargi wzajemnej”, niebedacej synonimem odpowiedzi na skarge®.
Postulowat, aby wniesienie skargi kasacyjnej przystugiwato takze na uchwaty konczace
postegpowanie w sprawie”. W zasadniczych zrebach projekt ten byt jednak zblizony do
rozwigzan proponowanych przez F.K. Fiericha. Pewne drobne réznice dotyczyly czasu
whniesienia skargi (wedtug J.J. Litauera — miesiac od dorgczenia wyroku odwolawcze-
g0!%). Réwniez i jego propozycja przewidywala mozliwos¢ merytorycznego orzekania
w sprawie, gdy podlegata ona umorzeniu przez sad nizszej instancji'®!. Tak jak w projek-
cie F.K. Fiericha, ztozenie wniosku o kasacje¢ z reguty nie wstrzymywato wykonania za-
skarzonego wyroku, za$ skarga kasacyjna nie przystugiwata od orzeczen sadéw drugiej
instancji, w ktorych scisle zrealizowano wyktadnie prawa Sadu Najwyzszego'®.

Po raz kolejny J.J. Litauer zabrat glos na powyzszy temat w rozprawie Kasacja czy
rewizja w przyszlym polskim procesie cywilnym'®. Autor strescit dotychczasowy przebieg
prac, w ktorych $cieraly si¢ dwie przeciwstawne koncepcje — rewizji oraz kasacji i ich
rezultat, a wigc przyjecie rozwigzania niejako kompromisowego i wyznaczajacego dalszy

% Ibidem, s. 44.

% Ibidem, s. 35.

% Ibidem, s. 36.

% J. Trammer, Uwagi do projektu prof. Dra Fiericha, odnoszqcego si¢ do dzialu procedury cywilnej
o0 ,,skardze w przedmiocie kasacji” [w:] Polska procedura cywilna. Projekty..., t. 11, s. 59-64.

7 J.J. Litauer, Przyczynek do zagadnienia trzeciej instancji w przyszlym procesie polskim [w:] Polska
procedura cywilna. Projekty..., t. 11, s. 55.

% ].J. Litauer, Przyczynek..., s. 56.

% Ibidem, s. 56.

10" Ibidem.

0V Tbidem, s. 58.

12 Ibidem.

103 Praca ta zostata odczytana na Zjezdzie Prawnikow w Wilnie 9 czerwca 1924 roku przez adwokata
Stanistawa Cara, a to wobec nieobecnosci autora, Kasacja czy rewizja w przyszlym polskim procesie cywil-
nym, ,,Palestra” 1924, r. 1, nr 10, s. 217.
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kierunek prac, zgodnie z ktorym ,,[...] jezeli kasacja opiera si¢ jedynie na zarzucie naru-
szenia prawa materialnego, Sad Najwyzszy, jesli uzna ustalony stan faktyczny za wyczer-
pujacy, moze, zamiast zwraca¢ spraw¢ sadowi odwotawczemu, orzec w rzeczy samej”'%,

Koncepcja F.K. Fiericha opublikowana w 1923 roku stata si¢ praktycznie podwaling
rozdziatu projektu kodeksu postgpowania cywilnego z roku 1930 dotyczacego kasacji
(art. 427-445)'%5, Projekt ten zawierat rozwigzania proponowane tak przez F.K. Fiericha,
jak réwniez J. Skapskiego (kaucja kasacyjna) oraz J. Trammera (orzekania reformatoryj-
ne). I tak, na mocy art. 427 projektu k.p.c. skarga kasacyjna przystugiwata od orzeczen
sadéw drugiej instancji oraz postanowien konczacych w tej instancji postepowanie (nie-
co odmiennie F.K. Fierich i J. Trammer!%), z wyjatkiem spraw, w ktorych wartos¢ przed-
miotu sporu nie przekracza 500 zl, oraz postgpowan posesoryjnych (art. 428). Srodek
ten mégl by¢ oparty na naruszeniu prawa materialnego przez btedng wyktadnie Iub
niewlasciwe zastosowanie badZz pogwalcenie istotnych przepisow procedury, majacych
wplyw na wynik postgpowania (art. 429). Wymogi formalne skargi kasacyjnej zréwnano
z wymogami innych pism procesowych (art. 430). Musiata ona jednak ponadto zawieraé
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, przyczyne kasacyjna, wniosek o uchylenie wyroku
w catosci lub tez czgSci oraz uzasadnienie. Przy roszczeniach majatkowych skarzacy
winien wskaza¢ wartos¢ przedmiotu sporu. Skarge wnosito si¢ za posrednictwem sadu
drugiej instancji wraz z dowodem uiszczenia kaucji (art. 431). Sad ten odrzucat skar-
ge wniesiong po terminie oraz zawierajacg braki formalne, ktérych strona nie usunela,
mimo wezwania jej do tego (art. 432). Rozstrzygnigcie w zakresie odrzucenia bylo za-
skarzalne do Sadu Najwyzszego w terminie dwutygodniowym (art. 432 in fine). Stronie
przeciwnej przystugiwalo prawo wniesienia odpowiedzi (art. 433). Sad Najwyzszy na
posiedzeniu niejawnym odrzucat skarge z przyczyn, z jakich winna zosta¢ odrzucona
przez sad drugiej instancji (art. 434). Nadto na posiedzeniu niejawnym Sad Najwyzszy
moégt wydaé wyrok, jezeli strony zrzekty si¢ rozprawy lub tez gdy zarzucano wyrokowi
tylko uchybienia proceduralne (art. 434 in fine). W innych wypadkach sprawa byta kie-
rowana na rozprawe ustng, na ktora strony wzywano tylko na ich pisemne Zzadanie (art.
435). Rozprawg ustng rozpoczynal referat sedziego sprawozdawcy (art. 435), po ktorym
glos zabieraly strony, a nastgpnie prokurator (art. 438). Sad Najwyzszy mogt oddali¢
skarge (art. 439) lub tez, uchylajac zaskarzone orzeczenie, w catosci lub czgsci przeka-
za¢ sprawe Sadowi wlasciwemu lub mu rownorzgdnemu do ponownego rozpoznania, ze
zwigzaniem go swymi wytycznymi (art. 440—441). Powtorna kasacja od wyroku scisle
realizujacego wyktadni¢ Sadu Najwyzszego byta niedopuszczalna (art. 441 in fine). Sad
Najwyzszy mogt nadto orzekaé co do istoty w wypadku obrazy prawa materialnego przy
zwiazaniu ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad odwotawczy (art. 442) oraz
znies¢ cale postgpowanie w sytuacji, gdy pozew winien by¢ odrzucony przez Sad nizszej
instancji (na przyktad w wypadku przedawnienia lub tez niedopuszczalnos$ci drogi sado-
wej) — art. 443. Zlozenie skargi kasacyjnej wstrzymywato wykonanie wyroku, ktéremu
nie nadano rygoru natychmiastowej wykonalnosci (art. 444).

104 1.J. Litauer, Kasacja..., s. 227.
195 Polska procedura cywilna. Projekty uchwalone..., s. 132—135.
106 Postepowanie przed Sqdem..., s. 10, 27; J. Trammer, Uwagi..., s. 60.
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Réwniez ten projekt ulegt pewnym przeobrazeniom. Kodeks postepowania cywil-
nego wprowadzony rozporzadzeniem Prezydenta RP z dnia 29 listopada 1930 roku'"’
wchodzacym w zycie z dniem 1 stycznia 1933 roku zawierat w omawianej materii pew-
ne zmiany. Po pierwsze, byly to zmiany redakcyjne — kasacji poswigecono art. 431-448.
Termin do wniesienia zazalenia na odrzucenie skargi wynosit tydzien (art. 436 § 2).
Przede wszystkim jednak strony musiaty wskaza¢ adres do dorgczen w Warszawie —
tylko na ten adres wysytano zawiadomienia o rozprawie kasacyjnej (art. 439 § 1). Nadto
w przepisach zupelie pominigto zapisy dotyczace wstrzymania wykonalnosci wyroku.

Jednak i te rozwiazania weszly w zycie z pewnymi korektami. Rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 grudnia 1932 roku, zawierajacym obwieszcze-
nie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 roku'®, potaczono kodeks poste-
powania cywilnego z przepisami dotyczacymi postepowania egzekucyjnego, ktore to
inkorporowano do procedury cywilnej. Zmianom ulegta redakcja calego aktu. Kasacja
tym razem zostata opisana w art. 424-441. Wprowadzono mozliwos$¢ ztozenia skargi
w sprawie o wyrzadzenie szkody przy wykonywaniu wladzy publicznej (art. 425 § 2).

W pozostatym zakresie dotyczacym kasacji kodeks postgpowania cywilnego, ktory
wszedt w zycie dnia 1 stycznia 1933 roku, nie rdznit si¢ niczym od pierwotnej wersji
z 1930 roku. Nalezy podkresli¢, iz ztozenie kasacji byto objete przymusem adwokac-
kim, jednak ta materia zostata uregulowana w rozdziale dotyczacym pelnomocnikoéw
stron (art. 86 § 1 k.p.c. — zastepstwo stron przez adwokatow obowiazuje w postepo-
waniu przed Sadem Najwyzszym, sadami apelacyjnymi i sadami okrggowymi; art. 87
k.p.c. — zastgpstwo adwokackie nie obowigzuje nastgpujacych osob, gdy dziataja czy to
jako strony, czy tez jako ich zastgpcy: adwokatdw, sedzidw, prokuratordéw, profesoréw
i docentéw prawa polskich szkot akademickich, jak rowniez staltych urzednikow refe-
rendarskich Prokuratorii Generalnej i majacych kwalifikacje sedziowskie lub adwokac-
kie notariuszéw). Co cickawe, zbyt mata liczba adwokatow spowodowata koniecznosé
specjalnych uregulowan na kresach wschodnich Rzeczypospolitej — zgodnie z art. XVIII
przepisow wprowadzajacych kodeks postepowania cywilnego minister sprawiedliwosci
miat oznaczy¢ rozporzadzeniem termin, od ktérego przepisy procedury cywilnej o obo-
wiazkowym zastepstwie adwokackim miaty wejs¢ w Zzycie w postgpowaniu przed sa-
dami okrggowymi w okregu sadu apelacyjnego w Wilnie i przed sadami okrggowymi
w Lucku i Rownem!'”. Ostatecznie nastapito to z dniem wejscia w zycie kodeksu, czyli
1 stycznia 1933 roku, na mocy rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z dnia 15 grud-
nia 1932 roku'"’.

Sktad sadu orzekajacego w przedmiocie skargi kasacyjnej nie zostal uregulowany
w kodeksie postgpowania cywilnego, a w prawie o ustroju sadow powszechnych'!!. Na
podstawie jego art. 39 § 1 Sad Najwyzszy orzekat w sktadzie trzyosobowym. W poste-
powaniu kasacyjnym positkowe zastosowanie mialy przepisy dotyczace apelacji, za$
w kwestii odmowy zwrotu kaucji kasacyjnej — przepisy o zazaleniu (art. 441 § 1 k.p.c.).

17 Dz.U. z 1930 r. Nr 83, poz. 651.

1% Dz.U. z 1932 1. Nr 112, poz. 934.

1 Dz.U. z 1930 r. Nr 83, poz. 652.

119 Dz.U. z 1932 r. Nr 114, poz. 943.

I Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 6 lutego 1928 roku — Prawo o ustroju
sadoéw powszechnych, Dz.U. z 1928 r. Nr 12, poz. 93.



172 Magdalena Piotrowska

Rezultat prac Komisji Kodyfikacyjnej — kodeks postgpowania cywilnego to usta-
wa procesowa, ktora nie tylko w Polsce, ale i za jej granicami zostata bardzo wysoko
oceniona''?, Niestety, F.K. Fierich nie dozyt chwili wejscia w zycie przepisow, ktorym
poswigcil tak wiele pracy. Zmart 8 wrzesnia 1928 roku w Warszawie!'®. Niewatpliwie
jednak jego poglady wywarly ogromny wplyw na ostateczny ksztatt kodeksu postepo-
wania cywilnego, zas o ponadczasowosci jego mysli $wiadczy choéby fakt, iz przepisy
dotyczace skargi kasacyjnej funkcjonuja w obecnej procedurze cywilnej w formie prak-
tycznie niezmienionej'4,

Cassation or Appeal against a Judgment? The Influence of the Opinion Adopted
by Franciszek Ksawery Fierich and Published in 1923 on the Final Shape
of Provisions Specifying the Cassation Proceedings as Found
in the Code of Civil Procedure of 1930

Summary

Franciszek Xawery Fierich (1860-1928) was one of the most highly qualified Polish lawyers of the
period of twenty years of independence after the World War 1. He was the Professor at the Jagiellonian
University, the civil procedure specialist, the President of the Codification Commission. His legal opin-
ions influenced the form of code of civil procedure of 1930. Franciszek Xawery Fierich was the reporter
of the Civil Procedure Section in the Codification Commission, who worked out (among other things)
the part of code of civil procedure concerning proceedings before the Supreme Court. He was the sup-
porter of the cassation system.

12 W. Siedlecki, Nowozytny proces..., s. 317.

13 Nekrologia..., s. 605.

147, Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, Postepowanie cywilne, Warszawa 1996,
s. 378.



