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ABSTRACT

ANTONI MORBITZER AS THE PRESIDENT OF THE KRAKOW MUNICIPAL
COUNCIL (1812-1815)

The article is devoted to the activity of Antoni Morbitzer (1757-1824), a Krakow merchant,
economic and political activist and president of the Krakow Municipal Council in the years 1812—
1815, that is the final years of the existence of the Warsaw Duchy. Contrary to the letter of the
existing law, while standing at the helm of the Municipal Council, Morbitzer, managed to transform
this rather superficial institution into an authentic organ of municipal authority which co-governed
the city of Krakow. Despite a difficult political and economic situation (Napoleon’s war with Rus-
sia in 1812, the two-year occupation of Krakow by the Russian army in the years 1813—1815), he
tried to realize an investment program in the city (charting out new roads, paving the streets, laying
down sewage pipes, demolishing derelict buildings); he supported Krakow’s activity as a trading
center and opposed the city’s excessive supplies for the Polish and then the Russian armies which
according to him ruined the city budget. Thanks to his own industriousness and cooperation with
the city mayor and department prefect, as well as his ability to impose his own point of view on the
Municipal Council, he contributed to a relatively efficient functioning of the city and to continuing
modernization work in this difficult period. Due to the different political system, (which operated
in the city at the time of the Austrian rule and in the period of the Free City of Krakow), he was the
only president of Krakow municipal self-government in the first half of the 19" c.

Key words: History of Krakéw in 19" Century, Local Government in Krakow in 19" Century

Stowa kluczowe: dzieje Krakowa w XIX wieku, dzieje samorzadu krakowskiego w XIX wieku

Do najwybitniejszych postaci zwigzanych z Krakowem na przetomie XVIII i XIX
stulecia nalezat bez watpienia Antoni Morbitzer. Urodzit si¢ w 1757 roku w Bu-
disovie (Bautz) na Morawach. Nie wiadomo, kiedy przybyt do Krakowa, ale juz
w 1780 roku miat tu sklep przy ul. Florianskiej i dom przy ul. $w. Jana. Poswigcil si¢
handlowi ubiorami, wyrobami sukienniczymi i prz¢dza, co przyniosto mu znaczne
zyski i1 szybki awans spoteczny. W 1789 roku zostat wpisany do Kongregacji Kupie-
ckiej, a dzigki matzenstwom z Teresa, a po jej smierci z Tekla Kubecka, pochodza-
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268 Michat Baczkowski

cymi ze znanej krakowskiej rodziny kupieckiej, wszedt do grona $cistej elity finan-
sowej Krakowa. Od tescia otrzymat jako posag zony istniejaca do dzi§ kamienicg
przy Rynku nr 16, ktéra przebudowat przed 1809 rokiem w stylu klasycystycznym.
W trakcie wyzwalania Krakowa spod panowania austriackiego w 1809 roku nalezat
do najhojniejszych ofiarodawcow na rzecz armii polskiej, zostat takze cztonkiem Ar-
cybractwa Milosierdzia i Banku Poboznego. Musiat by¢ wysoko ceniony jako spe-
cjalista w kwestiach gospodarczych, gdyz nalezat do szczuptego kota inicjatoréw
i faktycznych twércow ustawodawstwa, ktére doprowadzito do ustanowienia Kra-
kowa wolnym miastem handlowym. W 1811 roku zostat wybrany deputowanym na
sejm Ksigstwa Warszawskiego, zostat tez s¢dzig trybunatu handlowego. Rok pdzniej
uczestniczyl w sejmie nadzwyczajnym, na ktérym zawigzano Konfederacj¢ General-
na Kroélestwa Polskiego. Na przebieg jego kariery nie wplynety negatywnie zmiany
polityczne. Po utworzeniu Wolnego Miasta Krakowa zostal czasowym senatorem,
w grudniu 1818 roku przewodniczyt obradom Zgromadzenia Reprezentantow, w na-
stepnym roku zostal starszym gietdy. Po zaburzeniach studenckich w 1820 roku!
wszedt w sktad Wielkiej Rady majacej dokonac rewizji statutu uniwersytetu, zostat
takze cztonkiem komitetu Kopca Kosciuszki. Zmart w 1824 roku, a kierownictwo
jego firmy przejat syn Konstanty?.

Dziatalnosci Morbitzera jako prezesa Rady Municypalnej Krakowa biogram za-
mieszczony na tamach Polskiego Stownika Biograficznego poswigca niecalq linijke.
Znany krakowski kronikarz i historyk amator Jozef Louis-Wawel nawet nie wspo-
mniat o tej funkcji w swojej krotkiej charakterystyce Morbitzera®. A przeciez obok
prezydenta municypalnego, Stanistawa Kostki Zarzeckiego byt on gtéwnym aktorem
wydarzen rozgrywajacych si¢ w Krakowie pod koniec dominacji Napoleona w Euro-
pie, nastepnie podczas dwuletniej okupacji miasta przez wojska rosyjskie, a wreszcie
w chwili proklamowania Wolnego Miasta Krakowa.

Antoni Morbitzer nalezat do waskiego grona rzutkich i przedsigbiorczych kup-
cow krakowskich, dla ktérych pobyt w miescie nad Wista stal si¢ rzadka okazja do
realizacji btyskotliwej kariery w strukturach politycznych i samorzadowych Ksig-
stwa Warszawskiego. Jego donacja na rzecz ,,ofiary patriotycznej” w 1809 roku byta
zapewne proba zamanifestowania lojalnosci wobec nowych wtadz polskich. Jezeli
takie byly rzeczywiscie jego zamiary, to w petni je zrealizowal. Dnia 13 stycznia
1810 roku wraz z Ksawerym Bajerem, Jakubem Maczenskim i Piotrem Steinkelle-
rem przedstawit na sesji Kongregacji Kupieckiej projekt przeksztatcenia Krakowa
w wolne miasto handlowe. Propozycja ta spotkata si¢ z aprobata nie tylko srodowiska

' Szerzej zob.: Sz. Wachholz, Rzeczpospolita Krakowska (okres od 1815 do 1830 r.), Warszawa
1957, s. 179-189.

2 Morbitzer Antoni (1757-1824) [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 21, Wroctaw—Krakow 1976,
s. 758-759; J.M. M at e c ki, Krakéw jako wolne miasto handlowe [w:] Krakow w czasach Ksiestwa War-
szawskiego, red. JM. M atecki, Krakow 1989, s. 37—40; J. Bieniarzéwna, JM. Matecki, Dzieje
Krakowa. Krakow w latach 1796-1918, t. 3, Krakow 1985, s. 26-27, 31-32; Wspomnienia Ambrozego
Grabowskiego, t. 2, Krakow 1909, s. 205; Pamietniki Hr. Stanislawa Wodzickiego, Krakow 1888, s. 47;
Archiwum Panstwowe w Krakowie (APK), Magistrat miasta Krakowa (Mag) 1/42, s. 71, 87.

3 J.Louis-Wawel, Krakowscy kupcy w epoce przejsciowej (1773—1846), Krakow 1883, s. 45-46.
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kupieckiego, lecz takze ksigcia warszawskiego Fryderyka Augusta, ktéry 9 czerwca
1810 roku wydat dekret nadajacy miastu status wolnohandlowy. W nastgpnych mie-
sigcach Morbitzer uczestniczyl w zmudnych negocjacjach z Ministerstwem Skarbu
oraz Ministerstwem Spraw Wewngetrznych majacych na celu przeredagowanie zasad
wolnego handlu w imi¢ zwigkszenia korzysci miasta z tego przywileju. Rozmowy
te zakonczyly si¢ sukcesem i staly si¢ podstawa do wydania 31 grudnia 1810 roku
przepisow szczegdtowych okreslajacych zasady wolnego handlu w Krakowie*.

Pozycja Antoniego Morbitzera, opromienionego sukcesem negocjacji z rzadem
Ksiestwa Warszawskiego, wzrosta w miescie niepomiernie. Nic tez dziwnego, ze
gdy 21 maja 1811 roku ztozyt skarge na stuzacego w 3. Pulku Utanow kpt. Jozefa
Pestkowskiego, ktérego konie mialy niszczy¢ jego stajnig, to zaréwno zwierzgta, jak
i samego kapitana usunigto z kwatery zajmowanej w kamienicy Morbitzera w ciagu
2 tygodni®. Byt on wdwczas ,,naczelnym komisarzem”, wzglednie ,,pierwszym komi-
sarzem” oraz przewodniczacym posiedzen politycznych gminy II miasta Krakowa.
Co najmniej od czerwca 1811 roku byt cztonkiem Zastgpczej Rady Municypalne;j,
funkcjonujacej do czasu ustawowego zwolania Rady Municypalnej. Negocjowat
wowczas kontrakty zwiazane z oswietleniem miasta, a na polecenie magistratu opra-
cowywat projekt uzyskania dodatkowych wpltywow przez miasto®. Dnia 31 pazdzier-
nika 1811 roku zostat wybrany na deputowanego do sejmu Ksigstwa Warszawskiego
glosami wyborcow z gminy I (dzielnicy Stare Miasto) oraz zostat jednym z kandyda-
tow dzielnicy do Rady Municypalnej’. Po zakonczeniu sesji sejmowej w 1811 roku
Antoni Morbitzer wraz z trzema pozostalymi deputowanymi Krakowa (Maciejem
Maczenskim, Janem Kantym Krzyzanowskim i ks. Karolem Skorkowskim) wysto-
sowal do ministra spraw wewnetrznych memorial, w ktorym domagat si¢ rewizji
ustawodawstwa kwaterunkowego, dyskryminujacego osrodki garnizonowe. Zadat
ponadto zwrdcenia przez administracj¢ wojskowa ufundowanego przez miasto wy-
posazenia koszar krakowskich, ktore zostato przeniesione do lazaretu wojskowego
w Kielcach?®.

Wystapienie to przyniosto bez watpienia Morbitzerowi sporg popularno$¢ w kre-
gach zamoznego kupiectwa krakowskiego, ktére zdominowato zycie polityczne mia-
sta w dobie Ksigstwa Warszawskiego. Kilka miesigcy pdzniej, na mocy decyzji Fry-
deryka Augusta, zostal nominowany na radnego krakowskiego. Jego dotychczasowe
zaangazowanie na rzecz wsparcia handlu krakowskiego oraz dziatania majace na
celu utrzymanie majatku miejskiego musiaty by¢ powszechnie znane. Na pierwszym
posiedzeniu Rady Municypalnej 13 kwietnia 1812 roku zostat zgloszony na prezesa
tego zgromadzenia. Kontrkandydatami do tej funkcji byli: Maciej Maczenski, Fran-
ciszek Bajer i Joachim Stattler. Jak wykazato glosowanie przeprowadzone tego dnia,

4 J.M. Matecki, Krakéw jako wolne miasto handlowe, s. 39-40; APK, Prefektura Departamentu
Krakowskiego (PDK), 4, k. 3; PDK 5, vol. 2, k. 90-102.

> APK, Mag 1/221, s. 1145, 1211. Wspomniany oficer uzyskat awans na kapitana 25 IV 1811 r.
B.Gembarzewski, Wojsko polskie 1807—1814. Ksiestwo Warszawskie, Warszawa 1905, s. XXX.

¢ APK, Mag 1/321, s. 809, 853; Mag 1/418, s. 113.

7 K.Bakowski, Kronika krakowska 17961848, cz. 1, Odr. 1796 do r. 1815, Krakéw 1905, s. 74.

8 APK, Mag 1/222, s. 15.
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kandydatura Morbitzera na stanowisko prezesa Rady cieszyta si¢ niekwestionowa-
ng popularnoscia, uzyskat on bowiem az 16 gtoséw na 21 oddanych przez radnych
obecnych na tym posiedzeniu’.

Funkcja prezesa Rady Municypalnej miata bez watpienia charakter prestizowy,
natomiast nie dawala faktycznej wiadzy w miescie. Wynikato to przede wszystkim
z samej konstrukcji Rady Municypalnej. Byta ona nieco zblizona do pozycji sejmu
Ksigstwa Warszawskiego, w tym sensie, ze miata stanowi¢ raczej namiastke instytu-
cji samorzadowej niz faktyczny organ wiadzy. Kompetencje samej Rady byly dosé
skromne, a co wigcej nie miaty charakteru wiazacego, gdyz podlegaly zatwierdzeniu
przez wladze nadrzedne: prefekta departamentu, Rade Departamentowa oraz mini-
stra spraw wewngtrznych. Obejmowaty uchwalenie budzetu miasta, naktadanie lo-
kalnych podatkow (,,sktadek™), wydatkowanie przychodéw z wilasnosci miejskie;j,
utrzymanie i rozbudowe infrastruktury miejskiej oraz szkolnictwa. Rada Municypal-
na dokonywata nadto szczegdtowego rozktadu cigzaréw publicznych spadajacych na
miasto, miata takze prawo do sktadania wnioskéw do rad powiatowych o czgsciowe
Iub catkowite zwolnienie ze $wiadczen w wypadku okolicznosci nadzwyczajnych.
Do uprawnien Rady nalezato zgltaszanie projektow w sprawie ulepszania funkcjono-
wania administracji publicznej oraz wystosowywanie skarg i zazalen na urzednikow
municypalnych, a takze gromadzenie i1 sprawdzanie kwitow wojskowych wystawia-
nych instytucjom i mieszkancom z tytutu rekwizycji w celu pdzniejszego uregulo-
wania naleznosci przez panstwo. Organem wykonawczym Rady byt prezydent mu-
nicypalnosci, ktory przed nia rozliczatl si¢ z wykonania budzetu. Radni municypalni
byli powotywani przez kréla z podwdjnej liczby kandydatéw wybranych uprzednio
na zgromadzeniach gminnych. Prawo wyborcze mieli wlasciciele nieruchomosci, za-
mozniejsi rzemieslnicy 1 kupcy, duchowni §wieccy, ,,artysci i obywatele znakomici
z talentéw, wiadomosci lub przystug uczynionych badz handlowi, badZz kunsztom”,
oficerowie i zastuzeni podoficerowie oraz szeregowcy. Rada Municypalna zbierata
si¢ trzy, czasem dwa razy w roku na posiedzeniach zwyczajnych oraz dodatkowo na
sesjach nadzwyczajnych, zwotywanych przez prezydenta municypalnego lub prefek-
ta. Kadencja Rady miata trwac cztery lata, a po uptywie dwdch lat miata nastapi¢ wy-
miana potowy jej cztonkéw. Obrady odbywaty si¢ w obecnosci co najmniej dwdch
trzecich wszystkich cztonkow, pod przewodnictwem prezesa lub jednego z zastep-
cow!o,

* APK, Mag1/42, s. 3.

1" Wigcej o Radzie Municypalnej: M. Baczkowski, W cieniu napoleonskich orléow. Rada Mu-
nicypalna Krakowa 1810-1815, Krakow 2010; P. Cichon, Rozwdj mysli administracyjnej w Ksiestwie
Warszawskim 1807-1815, Krakow 2006, s. 47-48, 54-55; M. K allas, Organy administracji terytorial-
nej w Ksiestwie Warszawskim, Torun 1975, s. 140-145; M. Adamczyk, S. Pastuszka, Konstytucje
polskie w rozwoju dziejowym 1791—-1982, Warszawa 1985, s. 70; S. Kutrzeb a, Historia ustroju Polski
w zarysie, t. 3, Po rozbiorach, Lwow 1917, s. 84-86; APK, Mag 1/42, s. 809, 839; Mag 1/43, s. 1; Mag
1/44, s. 693; Mag 1/418, s. 113. Kompetencje Rad Municypalnych w dekrecie z 10 lutego 1809 roku
zostaty okreslone nastepujaco: ,,a. Czynig wnioski do Rady Powiatowej, tyczace si¢ okolicznosci wptyw
mie¢ mogacych na oznaczenie kwoty, w ktorej municypalno$é przyktadaé¢ si¢ ma do natozonych na Po-
wiat cigzarow publicznych; b. Naradzaja si¢ wzgledem potrzeb municypalnosci, uktadajg swoja opinig,
w jakimby sposobie Administracj¢ miejscowa poprawi¢ mozna; c. Ukladajg stan dochoddw i expensy
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Az do wiosny 1812 roku wladze nad miastem sprawowat prezydent wraz z magi-
stratem 1 trzema fawnikami miejskimi, ktorzy pod wzglgdem formalnym zastgpowali
nieistniejaca Rad¢ Municypalna i w sygnowanych przez siebie dokumentach uzywali
jej nazwy (tak zwana Zastgpcza Rada Municypalna funkcjonujaca od 1810 roku).
W 1811 roku do tego grona dokooptowano grup¢ wybitnych przedstawicieli miesz-
czanstwa. Powotanie normalnego organu samorzadowego w kwietniu 1812 roku nie
spowodowato natychmiastowej zmiany sytuacji. Decydowaly o tym tryb obrad Rady,
ktéra wedtug prefekta Stanistawa Wodzickiego miata si¢ zbiera¢ tylko dwa razy
w roku na kilkudniowe sesje, jak rowniez brak jakiegokolwiek aparatu administra-
cyjnego podleglego bezposrednio Radzie. W praktyce jej zadaniem bylo formalne
przegtosowanie budzetu opracowanego wczesniej przez magistrat, zaakceptowanie
zasad dysponowania majatkiem miejskim, rowniez w mysl projektéw magistratu,
oraz rozpisanie podatkow lokalnych —,,sktadek” — na zadanie prefekta departamentu.

W tej sytuacji zdobycie przez Rad¢ Municypalng realnego wptywu na zarzad mias-
ta zalezato od kilku czynnikow. Przede wszystkim sam prezes Rady musial nawigzac
bardzo bliskie 1 poprawne stosunki zardwno z prezydentem miasta, jak i z prefektem
departamentu, by przekona¢ ich do przekazania Radzie wigkszych uprawnien.
Chodzito tu przede wszystkim o zmiane trybu zwotywania sesji z copotrocznego na
znacznie czgstszy, co umozliwiato Radzie uzyskanie wplywu na biezacy zarzad mias-
ta. Decyzja w tej sprawie zalezata od prefekta, ktory mogt, ale nie musiat pdj$¢ Radzie
na reke. Nawiazanie bliskiej wspodtpracy z prezydentem dawato natomiast cztonkom
Rady szans¢ zapoznania si¢ z faktycznym stanem ekonomicznym miasta, przeanali-
zowanie projektow jego modernizacji i rozbudowy przygotowanych przez magistrat,
a wreszcie zabranie glosu w tych kwestiach i narzucenie wilasnych rozwigzan. Na
koniec samych cztonkéw Rady nalezato przekonaé, ze ich zadaniem nie jest spotka-
nie si¢ dwa razy w roku w celu przegltosowania przedstawionych projektdw uchwat
i rozej$cie si¢ do swoich zaje¢ w poczuciu dobrze wypetnionego obowiazku, lecz
przejecie — przynajmniej w czgsci — faktycznej wladzy nad Krakowem.

Antoni Morbitzer potrafit niemal perfekcyjnie osiagnaé przedstawione powyzej
cele. W ciagu miesiaca po ustanowieniu Rady Municypalnej zdotat uzyska¢ od pre-
fekta Wodzickiego zgode na zwotywanie dodatkowych posiedzen Rady, poza wy-
znaczonymi wczesniej terminami. Co wigcej, prefekt milczaco zrzekt si¢ prawa do
wyznaczania terminow kolejnych sesji, przekazujac t¢ kompetencje, zapewne za
posrednictwem prezydenta Stanistawa Kostki Zarzeckiego, prezesowi Rady. Dys-
ponujac tymi uprawnieniami, Antoni Morbitzer wprowadzil, nie bez oporu czegsci

Municypalnych i proponuja miejscowe sktadki; d. Czynia rozktad tych uzytkow, jakie Municypalnosci
ze swych wtasnosci ciagnaé moga; e. Odbierajg rachunki od Prezydenta Municypalnego, z uzytych na
potrzeby municypalnosci funduszéw. Na przypadek jednakowoz gdzieby wiladza wyzsza sadzila byc
potrzebnym, takowe obrachunki przesz zestanego od niej rachmistrza w przytomnosci rady Municypal-
nej weryfikowanymi beda”. W instrukcji prefekta departamentu krakowskiego do Rady Municypalne;j
z 9 kwietnia 1812 r. mowa jest o sesjach zwolywanych dwa razy w roku, natomiast w mysl artykutu
12 dekretu krolewskiego z 10 lutego 1809 r. sesje powinny byé zwotywane trzy razy w roku: 1 grud-
nia (sesja budzetowa i podatkowa), 1 kwietnia i 1 pazdziernika (sesje dotyczace wtasnosci miejskiej
i prac podejmowanych przez magistrat), Dziennik Praw[Ksiestwa Warszawskiego], t. 1, Warszawa 1810,
s. 190-192; t. 3, 5. 357-362; M. Kallas, op.cit., s. 142—143.
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radnych, zasad¢ zwolywania sesji co tydzien, w kazda $rode. Prezydent postanowit
dopusci¢ radnych do prac biezacych magistratu, zapraszajac delegacj¢ Rady na co-
tygodniowe posiedzenia jego komisji ekonomicznej z udziatem budowniczego miej-
skiego i ekonoma miejskiego!!. Sam Morbitzer, jako prezes Rady, zostal cztonkiem
Wydziatu Policji Departamentu Krakowskiego!'2.

Tak szybkie 1 stosunkowo fatwo osiagniete sukcesy prezesa Rady mogly wynika¢
ze splotu kilku czynnikéw. Lojalno$¢ samego Morbitzera wobec wtadz panstwowych
Ksiestwa Warszawskiego nie mogta by¢ podawana w watpliwos¢. W czasach pano-
wania austriackiego nie skompromitowat si¢ aktami serwilizmu wobec dwczesnych
wladz zaborczych, a po wyzwoleniu miasta przez wojsko polskie w 1809 roku na-
lezat do najhojniejszych ofiarodawcdw na rzecz sprawy narodowej. Podczas swojej
dziatalnosci w Kongregacji Kupieckiej w 1810 roku reprezentowat srodowisko bli-
skie Wodzickiemu i Zarzeckiemu, nie obawiajac si¢ wejs¢ w konflikt z dwczesnym
prezesem urzgdu administracyjnego ks. Henrykiem Lubomirskim, ktory preferowat
warstwy rzemie$lnicze Krakowa, uznawane przez niego za bardziej patriotyczne
i sktonne do Scistej wspdtpracy z nowymi wiadzami polskimi. Sam Lubomirski
dos¢ szybko stracit zainteresowanie kariera w strukturach administracyjnych Ksig-
stwa Warszawskiego, w ktorych na gruncie krakowskim coraz wigksza rolg zaczat
odgrywaé Stanistaw Wodzicki. Poparcie udzielone mu przez sfery kupieckie w la-
tach 18101811, gdy byt zastgpca, a nastgpnie prefektem departamentu, skutkowato
wzrostem znaczenia pozycji samego Morbitzera jako delegata Kongregacji Kupie-
ckiej podczas zmudnych negocjacji z wtadzami Ksigstwa w sprawie brzmienia usta-
wy o przeksztalceniu Krakowa w wolne miasto handlowe. W rezultacie nieformal-
nej wspotpracy Morbitzera oraz krakowskich srodowisk kupieckich z Wodzickim
juz w 1810 roku zostaty utracone kandydatury na stanowisko prezydenta Krakowa
forsowane przez otoczenie Lubomirskiego, a funkcj¢ te objal Stanistaw Zarzecki,
postrzegany jako wspolpracownik nowego prefekta. Juz wowczas ta niewielka ko-
teria (Wodzicki, Zarzecki, Morbitzer) stata si¢ gtowna sita polityczng w miescie’.

" APK, Mag 1/43, s. 157, 427.

12 Gazeta Krakowska” 1815, dodatek do nr 48.

3 APK, PDK 1, vol. 2, k. 1-3, 6-7, 10, 8283, 86, 88, 90, 96-99; , PDK 5, vol. 1, k. 42; vol. 2,
k. 57; Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu (BOS), rkps. Nr 11659/ k. 3,
15. Interesujacym odpryskiem walki o wladzg¢ w Krakowie byta seria donosow z lat 1810-1814 wysto-
sowanych przez Macieja Bartscha (Barszcza), przedstawiciela zamoznej rodziny krakowskiej, do Mi-
nisterstwa Spraw Wewnegtrznych i Najwyzszej Rady Tymczasowej przeciw Stanistawowi Zarzeckiemu
i Antoniemu Morbitzerowi. Oskarzat ich o nadmierne uprzywilejowanie Zydéw, zta gospodarke finan-
sami miasta, zaciaganie zbednych kredytow, korupcje itp. W ocenie Kaspra Wielogtowskiego (zastgpcy
prefekta departamentu krakowskiego) ,,doniesienia [...] sg tego rodzaju, iz $cisle rozbierane zastugiwa-
lyby na imi¢ pism potwarczych i zatem idaca kryminalna karg, znajacym jednakze umyst podajacego,
politowanie tylko nad niepomiarkowana, a od dawna w nim tkwiaca namigtnos¢ uszczypliwego, lecz
bez fundamentalnego opisywania osob urzedy publiczne sprawujacych, wzbudza. [...] Oskarzyciel nie
poprzestat na nalogu oczerniania publicznych urzgdnikéw i zarzucania wladz krajowych niezrozumiaty-
mi pismami swoimi, o ktore jak zalaczone tu pigc alegatow dowodzi, za bylego rzadu austriackiego, byt
napominanym, karanym, a nareszcie jako cztowiekowi niespokojnemu i szkodliwemu zakazane zostato,
azeby zadnego pisma do jakiej badz wladzy sam przez siebie nie wazyl si¢ podawacé, lecz do podan swo-
ich adwokata uzywat”, APK, PDK 1, vol. 1, k. 11-22; PDK 2, vol. 6, k. 93—111.
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Morbitzer, jako starszy Kongregacji Kupieckiej, cztonek Arcybractwa Miltosierdzia
i Banku Poboznego, a wreszcie deputowany na sejmy w latach 1811 1 1812 urést do
rangi jednego z gltéwnych politykdéw krakowskich. Nic tez dziwnego, ze zarowno
prefektowi departamentu, jak i prezydentowi municypalnos$ci zalezato na wspdtpracy
z nim, tym bardziej ze jego ambicje nie wykraczaly poza wspotsprawowanie wladzy
w Krakowie. Sprawne wspotdziatanie wladz departamentowych i miejskich w cza-
sie wyprawy na Moskwe (1812 rok), odbudowy wojsk polskich (wiosna 1813 roku)
oraz okupacji rosyjskiej (wiosna 1813—lato 1815 roku) bylo dla pomys$lnosci miasta
niezbegdne.

Duza rolg odgrywaty takze prywatne interesy. Pobory prezydenta byty bowiem
w pewnym stopniu uzaleznione od decyzji Rady, a jego ewentualne prywatne inwes-
tycje w miescie wymagaly jej akceptacji'*. W tej sytuacji nie mial on powodu do
stawiania jej, ani tym bardziej jej prezesowi, przeszkdd w dziataniu. Takze dla pre-
fekta departamentu wyeliminowanie ewentualnych napig¢ w stosunkach z Rada
1 wciagnigcie jej na przyktad do wspotfinansowania nadzwyczajnych wydatkow na
rzecz wojska oznaczato duze utatwienie w kierowaniu departamentem. Na uwage
zastuguje takze daleko idaca zgodnos$¢ pogladow politycznych Wodzickiego, Zarzec-
kiego i Morbitzera. W latach 1809-1812 wszyscy deklarowali si¢ jako zagorzali
zwolennicy Napoleona, w rzeczywistosci jednak ich postawa byta daleka od petnego
zaangazowania si¢ w opcj¢ profrancuska. Po wybuchu wojny z Rosja Antoni Morbi-
tzer wydal 14 lipca 1812 roku, za zgoda prezydenta, okdlnik do radnych (w przede-
dniu trzeciej rocznicy oswobodzenia Krakowa z rak austriackich), w ktorym pisal,
ze:

dla obchodzenia pamiatki wnij$cia wojsk zwycigskich Krélestwa Polskiego do miasta Krakowa

odprawiac si¢ bedzie w dniu jutrzejszym o godzinie 10-tej rano nabozenstwo w kosciele Panny

Marii, mam przeto honor W-nych Radcéw Municypalnych wezwacé, aby si¢ przed oznaczonym
czasem w Domu Municypalnym zej$¢ sig raczyli.

Obchody dnia oswobodzenia odbywaty si¢ w Krakowie corocznie, a podczas
nich urzadzano kweste na rannych zotmierzy. W 1812 roku grupa mieszkancow wy-
stapita z idea zorganizowania bardziej uroczystego obchodu, ktdrej sprzeciwit si¢
prefekt, twierdzac, ze ,,wszelkie uroczystosci publiczne od rzadu upowaznione by¢
powinny”'>. Sam Morbitzer nie zajat w tym sporze samodzielnego stanowiska, a po
storpedowaniu oddolnej inicjatywy patriotycznie nastawionych mieszkancéw przez
prefekta ograniczyt si¢ do wypetniania swoich obowiazkow stuzbowych i zamiesz-
czania urzgdowych odezw'®.

Po klgsce Wielkiej Armii w Rosji w 1812 roku poparcie sfer rzadzacych Kra-
kowem i calym departamentem dla Napoleona stabto z kazdym dniem!”. W chwili
wkroczenia wojsk rosyjskich w maju 1813 roku do Krakowa urzednicy ci pozostali
na swoich stanowiskach i lojalnie wypekniali polecenia wtadz okupacyjnych. Wydaje

4 APK, Mag 1/45, s. 241.
5 APK, Mag 1/43, s. 423.
6 APK, Mag 1/43, s. 337, 423.
17 BOS, rkps. nr 1430/1, k. 1-3.
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si¢, ze prorosyjska opcja rozwiazania przysztosci ziem polskich byta dla nich o wiele
bardziej atrakcyjna niz trzymanie strony upadajacego ,,boga wojny”. Pragmatyzm
pozwolil im przetrwa¢ wszelkie wstrzasy polityczne. Znakomicie odnalezli si¢ takze
w realiach Wolnego Miasta Krakowa po 1815 roku, gdy Wodzicki zostat prezesem
Senatu, Zarzecki rosyjskim rezydentem, a Morbitzer senatorem.

Pewien problem w funkcjonowaniu Rady Municypalnej stanowila natomiast sto-
sunkowo niska frekwencja samych radnych na posiedzeniach, wynikajaca w duzym
stopniu z niechgci do odrywania si¢ od czynnos$ci zawodowych i spedzania co tydzien
wielu godzin na sesjach Rady. Brak kworum powodowatl koniecznos¢ wyznaczania
kolejnych nadzwyczajnych obrad, uniemozliwiat takze podjecie jakichkolwiek de-
cyzji 1 oslabial pozycj¢ samego Morbitzera. W tej sytuacji prezes zostat zmuszony
do kilkakrotnego napominania i wrgcz grozenia niektérym radnym surowymi kon-
sekwencjami w wypadku stalego opuszczania sesji'®. Mimo anulowania kilku posie-
dzen ze wzglgdu na brak kworum oraz impertynenckiego zachowania paru radnych
lekcewazacych swoje obowiazki Morbitzerowi udato si¢ zachowaé zasad¢ perma-
nentnego trybu obrad Rady przez caty okres jej istnienia.

O ile zastugi Antoniego Morbitzera na rzecz podniesienia prestizu, faktycznego
znaczenia oraz aktywnosci Rady Municypalnej nie podlegaja zadnej dyskusji, to juz
znacznie trudniejszy do oceny, a nawet do zrekonstruowania, jest jego program dzia-
fania na rzecz modernizacji Krakowa. Wydaje si¢, ze Antoni Morbitzer jako prezes
Rady Municypalnej starat si¢ kontynuowac swoje dziatania z 1810 roku, majace na
celu przeksztalcenie miasta w wazne centrum handlowe Ksigstwa Warszawskiego.
Swoje stanowisko mégl wykorzysta¢ do forsowania inwestycji zgodnych z intere-
sem kupiectwa krakowskiego, ktore miaty wzmoc atrakcyjnos¢ Krakowa jako miasta
wolnohandlowego. Dla tego srodowiska jednym z warunkéw wzmocnienia funkcji
miasta jako ponadlokalnego centrum wymiany towarowej byto radykalne polep-
szenie stanu nawierzchni ulic 1 placdw, rozbudowa drog wylotowych oraz mostéw
w miescie i okolicy, a takze utrzymanie mozliwie niskich stawek optat drogowych
1 mostowych, co miato zwigkszy¢ obroty handlowe.

Na podstawie zachowanego preliminarza budzetowego, rachunkéw miejskich,
opinii magistratu oraz uchwat samorzadu krakowskiego mozna postawié teze, ze
modernizacja infrastruktury komunikacyjnej nalezata do priorytetow Rady Muni-
cypalnej i samego Morbitzera. Mimo skrajnie niekorzystnej sytuacji ekonomiczne;j
1 politycznej (kampanie wojenne 1812 i 1813 roku, okupacja carska, nadzwyczajne
dostawy i rekwizycje na rzecz armii, wielka powodz w 1813 roku) miasto stale, cho-
ciaz w zrdznicowanym tempie, zakladalo nowe trakty, brukowalo ulice i remonto-
wato mosty!’. Na obecnym etapie badan niemozliwe jest jednoznaczne stwierdzenie,
ze za taki ksztalt inwestycji miejskich odpowiadal przede wszystkim prezes Rady

18 APK, Mag 1/42, s. 157, 545; Mag /45, s. 769.

19 APK, Mag 1/44, s. 345-428. O niedostrzezeniu przez starszych badaczy proceséw moderniza-
cyjnych Krakowa w tej epoce swiadczy¢ moga o tym chocby stowa Danuty Rederowe;j: ,krotkie rzady
Ksigstwa Warszawskiego nie wycisngly na miescie i jego wygladzie swojego pigtna”, D. Rederowa,
Powstanie Krakowa nowozytnego (1775—-1867) [w:] Krakow. Studia nad rozwojem miasta, red. J. D g -
browski, Krakow 1957, s. 248.

echnianie zabronione
nia serwisach bibliotecznych

a objeta jest prawem autorskim. Wszelkie prawa zastrze
zona jedynie dla klientow indywidualnych. Zaka

. Kopiowanie i rc
wszechniania i ud




Antoni Morbitzer jako prezes krakowskiej Rady Municypalnej (1812—-1815) 275

Municypalnej. Nalezatoby raczej powiedzie¢, ze dziatania te byty rezultatem ogol-
nego konsensusu elity kupieckiej Krakowa, ktdra realizowata je w mysl dawnych
planow austriackich za posrednictwem magistratu, a od 1812 roku takze Rady Mu-
nicypalnej?®. Antoni Morbitzer okazat si¢ w tym przypadku sprawnym urzednikiem
samorzadowym realizujacym interesy swojego srodowiska, podobnie jak wowczas,
gdy byl negocjatorem z ramienia Kongregacji Kupieckie;j.

Wydaje sig, ze to Antoni Morbitzer naklonit Rad¢ Municypalng w 1813 roku do
zakwestionowania dotychczasowego systemu dzierzawy podatkéw miejskich przez
zewngtrznych kontrahentdw na rzecz przejecia ich w bezposrednia administracje
przez wladze miejskie. Sprawa ta budzita ogromne emocje, gdyz dzierzawa, zwlasz-
cza czopowego i brukowego, byta niezwykle intratnym zajeciem. Morbitzer, a w §lad
za nim Rada Municypalna, utrzymywali, Zze administracja miejska lokalnych podat-
koéw byta korzystniejsza od dzierzawy, gdyz eliminowata state konflikty, ograniczata
dodatkowe wydatki, a nade wszystko udaremniata nagminne niedotrzymywanie wa-
runkéw kontraktu przez dzierzawcow. Morbitzer byt przeciwny zawieraniu dhugolet-
nich kontraktéw, gdyz ze wzgledu na oddalenie si¢ dziatan wojennych od Krakowa
i rosngcych nadziei na rychty pokdj nalezato si¢ spodziewaé poprawy koniunktury
i zwiekszenia ruchu handlowego. W razie natomiast natychmiastowego zawarcia
dlugoterminowych kontraktéw dzierzawczych w niestabilnych realiach politycznych
i niekorzystnej sytuacji gospodarczej miasto nie mogto liczyé na dochodowa umo-
we¢ — mogla ona zosta¢ zawarta dopiero po nastaniu pokoju i normalizacji sytuacji
politycznej?!.

Wiele staran zaréwno calej Rady Municypalnej, jak i samego Antoniego Mor-
bitzera zostato podjetych w celu zmniejszenia wymiaru §wiadczen ponoszonych
przez miasto, a szczeg6lnie wlascicieli nieruchomosci, na rzecz wojska. W wielu
przypadkach trudno stwierdzi¢, kto byt inicjatorem stosownych dziatan, nie ulega
jednak watpliwosci, ze spotkaty si¢ one z poparciem prezesa Rady. Dnia 14 kwiet-
nia 1813 roku stanagt on na czele delegacji, ktora starata si¢ u ministra spraw we-
wnetrznych uzyskaé¢ anulowanie kolejnych $wiadczen przypadajacych awansem
z roku budzetowego 1814/1815. W dwczesnej sytuacji politycznej interwencja ta nie
miala jednak szans powodzenia??. Sukcesu nie odniosta réwniez petycja wystoso-
wana z jego inicjatywy 2 listopada 1813 roku do prefekta departamentu w sprawie
nadmiernego i niesprawiedliwego nakladania kolejnych dostaw narzuconych miastu
na rzecz wojska (rosyjskiego) przez Rade¢ Departamentows. Byta ona takze swiade-
ctwem widocznego konfliktu pomigdzy miastem a ziemianska szlachta departamentu
krakowskiego oraz wyrazem sympatii do dawnego ustawodawstwa austriackiego,
bardziej sprawiedliwego dla miast niz zasady prawne Ksiestwa Warszawskiego®.

2 D.Rederow a, Studia nad wewnetrznymi dziejami Krakowa porozbiorowego (1796-1809), cz. 2,
Zagadnienia ustrojowe i ekonomiczno-spoleczne, ,,Rocznik Krakowski” 1962, t. 34, s. 17.

2l APK, PDK 2, vol. 6, k. 78-88.

2 APK, Mag 1/42, 5. 257, Mag /44, s. 245.

»Tak widoczne i srogie przeciazenie, ktore miasto we wszystkich rozktadach Rady Departamen-
towej z powodu mylnie do miasta Krakowa przystosowanej zasady podatku podymnego doznawato,
byto powodem rady Municypalnej do rzadu réznymi czasy nastapionych przedstawien, lecz zawsze
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Wreszcie 11 listopada 1813 roku Morbitzer wraz z cata Rada Municypalng wystoso-
wat memorial do Rady Najwyzszej Tymczasowej, w ktorym przedstawiono aktual-
ny stan miasta, przyczyny jego zapasci gospodarczej, kalkulacj¢ obciazen na rzecz
panstwa oraz ciagly spor z Rada Departamentowa na tle nadmiernych ci¢zarow na-
ktadanych na Krakéw z powodu realizacji dostaw wojskowych przez departament.
Dziatania te, chociaz nie odniosty bezposredniego skutku, przysporzyty argumentow
krytykom wyzysku ekonomicznego ziem Ksigstwa Warszawskiego (w tym Nikota-
jowi Nowosilcowowi) i doprowadzity do zmniejszenia zadan rosyjskich od przetomu
1813 i 1814 roku?.

Z ramienia Rady Municypalnej Antoni Morbitzer zostat (wraz z Benedyktem Ku-
beckim) pelnomocnikiem miasta do rozstrzygniecia sporu z dzierzawcami podatku
rogatkowego (Berlem Luxemburgiem i Szachng Markusfeldem), w mys$l wezwa-
nia Rady Spornej Prefekturalnej Departamentu Krakowskiego z 10 listopada 1812
roku®. Rzecz byla istotna, gdyz dzierzawcy odmawiali wptacenia do kasy miejskiej
wylicytowanej wczesniej kwoty ryczattowej z tytutu dzierzawy tegoz podatku, argu-
mentujac, ze w wyniku trudnej sytuacji politycznej nastapit drastyczny spadek ruchu
handlowego w miescie, co uniemozliwito uzyskanie planowanych wczesniej przy-
choddéw. Dnia 2 maja 1815 roku Antoni Morbitzer zostat wybrany przez Rad¢ Muni-
cypalng na cztonka komitetu policyjnego zajmujacego si¢ jencami przebywajacymi
w miescie (chodzilo gtéwnie o cudzoziemcow), co $§wiadczyto nie tylko o utrzy-
maniu autorytetu wsrdd krakowskiego kupiectwa, lecz takze o dobrych stosunkach
z Rada Najwyzsza Tymczasowa rezydujaca w Warszawie®,

Latem 1815 roku bylo juz dla wszystkich jasne, ze w wyniku postanowien kon-
gresu wiedenskiego Krakow zostanie odtaczony od terytorium dawnego Ksigstwa
Warszawskiego, przeksztalconego obecnie w Krolestwo Polskie, i1 stanie si¢ Wolnym
Miastem, obdarzonym wtasng konstytucja. W tej sytuacji dziatalno$¢ Rady Muni-
cypalnej, reliktu prawodawstwa napoleonskiego, dobiegata konca. Mimo wszyst-
ko nie przerwata ona swojej dzialalnosci, a jej prezes regularnie zwolywat sesje az
do 9 listopada 1815 roku, gdy twor panstwowy o nazwie Ksigstwa Warszawskiego

bezskutecznie, nie odebrawszy nawet na takowe zadnej decyzji, jakoz rownie ostatnig raza pod dniem
30 sierpnia 1813 od Rady Municypalnej poddane, a od JW. Prefekta do Wysokiej Rady Departamentowej
do rozwiazania przestane przedstawienie dotad nie pociagnawszy za sobg zadnego skutku, rzeczona Wy-
soka Rada Departamentowa nie rezolwujac takowe przedstawienie ktadzie terazniejszego liwerunku wo-
zow podhug tej samej uciazliwej zasady do miasta wymierzyta, ktoren dla obywateli staje si¢ niezno$nym
i w exakcji potrzebnej na opgdzenie tych kosztow sumy po tak ogromnych w biegu terazniejszego roku
od obywateli pod egzekucjami wymuszonych nadzwyczajnych podatkow, sktadek i innych cigzarow,
niepodobnym”, APK, Mag 1/44, s. 727-742.

2 APK, Mag 1/44, s. 749-801. O skargach mieszkancow okupowanego przez wojska rosyjskie
Ksigstwa Warszawskiego na nadmierne obcigzenia militarne oraz o zmianie polityki rosyjskiej w tej
kwestii od listopada 1813 r., m.in. wskutek krytycznego raportu Nikotaja Nowosilcowa do Aleksandra I,
zob. S. Smolka, Polityka Lubeckiego przed powstaniem listopadowym, t. 1, Krakow 1907, s. 50-51, 53,
t. 2, Krakow 1907, s. 285, 583; J. Bojasinski, Rzqdy tymczasowe w Krélestwie Polskim, maj—grudzien
1815, Warszawa 1902, s. 11-13, 83; J. Przy god zk1i, Rada Najwyzsza Tymczasowa Ksiestwa Warszaw-
skiego 1813—1815. Organizacja i dzialalnosé¢, Wroctaw 2002, s. 116—-139.

3 APK, Mag 1/42, s. 163.

2 APK, Mag 1/42, s. 893.
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nie istniat juz od kilku miesigcy, a Komisja Organizacyjna przystapita do tworzenia
struktur politycznych i administracyjnych Rzeczpospolitej Krakowskiej?’. Swiadczy
to pozytywnie, zarowno o Antonim Morbitzerze, jak i pozostatych radnych, Zze nie
porzucili swoich obowiazkow, lecz do konca uczestniczyli w pracach samorzadu.

Dziatalno$¢ Antoniego Morbitzera jako prezesa krakowskiej Rady Municypalne;j
byta tylko epizodem w zyciu tej nietuzinkowej osobowosci. Wydaje sie jednak, ze to
wlasnie wowczas mial on najwigkszy wplyw na zycie Krakowa. Ani jako deputowa-
ny na sejm Ksigstwa Warszawskiego, ani jako senator Wolnego Miasta Krakowa czy
tez starszy Kongregacji Kupieckiej nie miat az tak duzego wptywu na losy miasta
1 jego mieszkancoéw. Szkoda zatem, ze jego dokonania popadly w niemal catkowite
zapomnienie i sa prawie zupelnie nieznane historykom i dzisiejszym mieszkancom
Krakowa.

2 APK, Mag 1/46, s. 919, 925.
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