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Abstract

Influence of business support organisation on stimulation a business
innovative activity in case of West Pomeranian Voivodeship

Currently, the business innovative activity is seen as a complex and complicated process. From
this point of view, stimulation of a innovative abilities by local governments is a must. Their
aware and targeted focus lead to develop a business support organisation. The subject of the
article is to research the impact of it on innovative activity of industrial companies in West
Pomeranian region.
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Streszczenie

Wspolczesnie dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw jest skomplikowanym i ztozonym pro-
cesem. Z tego wzgledu niezbedne jest stymulowanie potencjatu innowacyjnego przedsigbiorstw
przez samorzady terytorialne. Ich $wiadome i celowe dziatanie zaowocowalo powstaniem in-
stytucji wsparcia biznesu. Celem artykulu jest zbadanie ich wptywu na aktywnos$¢ innowacyjna

przedsigbiorstw przemystowych w regionie zachodniopomorskim.

Stowa kluczowe: instytucje wsparcia biznesu, innowacja, region

Wprowadzenie

W dzisiejszych czasach zauwaza si¢ wiele zmian zachodzacych w obszarze in-
nowacyjno$ci. Same innowacje nie dotycza juz tylko techniki i technologii, ale
rozprzestrzenity si¢ na obszar ustug, marketingu czy tez organizacji przedsig-
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biorstwa. Ztozono$¢ procesow innowacyjnych oraz ich skomplikowana natura
powoduja ponadto, ze przestaty by¢ one jednorazowymi, odosobnionymi zda-
rzeniami. Obecnie traktuje si¢ je jako kompleksowe, wieloetapowe zjawiska,
ktore wywieraja wptyw na powstawanie nowych produktéw, ustug, technologii
czy form organizacji. Fakty te maja wptyw na to, ze przedsigbiorstwom coraz
trudniej jest tworzy¢ i implementowaé nowe rozwiazania w pojedynke. Procesy
innowacyjne realizowane sg wigc w kooperacji pomigdzy podmiotami gospodar-
czymi, a ich dziatalno$¢ wspierana jest przez wtadze samorzadowe oraz instytu-
cje otoczenia biznesu.

Znaczenie administracji publicznej we wspieraniu aktywno$ci innowacyjnej
przedsigbiorstw coraz bardziej zyskuje na znaczeniu. Samorzady terytorialne
staraja si¢ nie tylko przyczyni¢ do jak najlepszego rozwoju firm innowacyjnych,
ale takze zintensyfikowaé procesy rozprzestrzeniania si¢ i implementacji nowej
wiedzy. Doprowadzito to do powstania kilku instytucji majacych na celu wspie-
ranie dziatalno$ci innowacyjnej, ogoélnie nazywanych instytucjami nowoczesnej
gospodarki. Naleza do nich migdzy innymi parki technologiczne, inkubatory
technologiczne, centra transferu technologii, sieci aniotléw biznesu, fundusze po-
zyczkowe 1 doreczeniowe. Ich gtdéwnym zadaniem jest zwigkszenie potencjatu
konkurencyjnego regionu, na ktérego terenie dziataja. Wpltywaja na to promowa-
nie dziatalnoéci badawczo-rozwojowej i jej wynikow, a takze stymulacja poten-
cjatu gospodarczego drzemiacego w przedsigbiorstwach.

Glownym celem niniejszego artykutu jest zbadanie stopnia wptywu insty-
tucji wsparcia przedsigbiorczosci na dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw
przemystowych w regionie zachodniopomorskim. Hipoteza badawczg jest twier-
dzenie, ze w wyniku wspotpracy z instytucjami wsparcia przedsigbiorstwa prze-
myslowe powinny implementowa¢ nowe rozwiazania. Przyczyniaja si¢ do tego
nie tylko same instytucje, ale takze ich wspomaganie przez samorzady regional-
ne oraz dotacje z Unii Europejskiej przeznaczane na realizacje projektow wspie-
rajacych podmioty innowacyjne.

Instytucje wsparcia biznesu

Wsréd instytucji otoczenia biznesu funkcjonujacych w Polsce wyréznia sig: par-
ki technologiczne, inkubatory technologiczne, akademickie inkubatory przedsig-
biorczosci (preinkubatory), centra transferu technologii, sieci aniotéw biznesu,
lokalne i regionalne fundusze pozyczkowe, fundusze porgezen kredytowych oraz
osrodki szkoleniowo-doradcze.

Zgodnie z ustawa Finansowe wspieranie inwestycji za park technologiczny
uznaje si¢ zespot wyodrebnionych nieruchomosci wraz z infrastruktura technicz-
na, utworzony w celu dokonywania przeptywu wiedzy i technologii pomigdzy
jednostkami naukowymi a przedsigbiorcami, gdzie oferowane sa przedsigbior-
com wykorzystujacym nowoczesne technologie ustugi w zakresie: doradztwa
w tworzeniu i rozwoju przedsigbiorstw, transferu technologii oraz przeksztat-
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cania wynikow badan naukowych i prac rozwojowych w innowacje technolo-
giczne, a takze tworzenie sprzyjajacych warunkéw do prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej przez korzystanie z nieruchomosci i infrastruktury technicznej na
zasadach umownych [Ustawa, 2002].

W przypadku parkow technologicznych wazna jest wspotpraca w ramach tzw.
ztotego trojkata, a wiec pomigdzy przedsigbiorstwami, organami administracji
samorzadowej oraz sfera nauki. Ze wzgledu na wysoki koszt zatozenia parku
niezbedne sa dotacje z budzetu samorzadu. Przed podjgciem decyzji o budowie
parku nalezy przede wszystkim obiektywnie oceni¢ stopien innowacyjnosci go-
spodarki w regionie oraz wptyw parku na jego rozw¢j. Dzigki temu uniknie si¢
sytuacji, w ktorych tak kosztowne przedsigwzigcie jak zalozenie parku okazato-
by si¢ nieoptacalne.

Inkubator technologiczny to wyodrgbniony organizacyjnie, oparty na nie-
ruchomosci podmiot prowadzacy program inkubacji przedsigbiorczosci techno-
logicznej (high-tech), taczacy oferte lokalowa z ustugami wspierajacymi rozwoj
mtodych innowacyjnych firm w otoczeniu lub $cistym powiazaniu z instytucjami
naukowo-badawczymi [Matusiak, 2011b: 101].

Inkubatory wspieraja rozwoj regionalny migdzy innymi przez tworzenie no-
wych miejsc pracy, rozszerzanie wspotpracy pomigdzy biznesem a nauka, trans-
fer technologii, promocj¢ regionu, promocje przedsigbiorczosci, szeroko rozu-
miane wspieranie rozwoju lokalnego [Matusiak, Zasiadty, 2009].

Centra transferu technologii to instytucje nienastawione na zysk, ktorych
obszar dziatania dotyczy doradztwa i szkolenia, a takze wspierania, transferu
i komercjalizacji technologii. Powinny przyczynia¢ si¢ do implementacji nowych
technologii w MSP, a wigc poprawia¢ ich innowacyjno$é [Matusiak 2011a: 31].

W literaturze mozna znalez¢ wiele definicji aniotéw biznesu. We wszystkich
z nich tym mianem okresla si¢ prywatnych inwestorow, ktorzy z funduszy wias-
nych finansuja projekty innowacyjne nie tylko o duzym potencjale rozwoju, ale
takze wysokim stopniu ryzyka. Sa one cz¢sto bardzo innowacyjne. Zwykle anio-
towie biznesu maja doswiadczenie w branzy, w ktéra inwestuja, dlatego oprocz
kapitatu wnosza tez do finansowanych przedsiewzie¢ swoja wiedzg¢, know-how
czy tez kontakty.

Lokalne i regionalne fundusze pozyczkowe to parabankowe jednostki
wspomagajace lokalny rozwdj spoteczno-ekonomiczny przez kreowanie nowych
podmiotéw gospodarczych i miejsc pracy, jak réwniez postaw sprzyjajacych
przedsigbiorczos$ci. Fundusze $wiadcza pomoc finansowa w formie pozyczek na
preferencyjnych warunkach dla rozpoczynajacych dziatalnos¢ gospodarcza oraz
matych, rozwojowych firm nieposiadajacych wystarczajacej dla banku komer-
cyjnego historii kredytowej [Mazewska, 2009: 285]. Fundusze nie tylko udziela-
ja pozyczek, ale i szkola przysztych przedsigbiorcow.

Fundusze Poreczen Kredytowych to nienastawione na zysk jednostki pa-
rabankowe wspomagajace lokalny rozwoj spoteczno-ekonomiczny [Mazewska,
2010: 133]. Kredyty porgczane sa najczesciej dla matych, rozwojowych firm, kto-
re bez tego nie otrzymalyby funduszy na prowadzenie swojej dziatalnos$ci.



324 Arkadiusz Swiadek, Jadwiga Gorqczkowska

Osrodki Szkoleniowo-Doradcze spotykane sa najczgsciej pod nazwami
Osrodek Wspierania Przedsigbiorczosci, Centrum Wspierania Biznesu, Klub
Przedsigbiorczosci, Punkt Konsultacyjno-Doradczy. Sa to nienastawione na
zysk jednostki doradcze, informacyjne i szkoleniowe, pracujace na rzecz roz-
woju przedsigbiorczo$ci i samozatrudnienia, transferu i komercjalizacji nowych
technologii oraz poprawy konkurencyjno$ci matych i $rednich przedsigbiorstw
[Matusiak, 2004: 15]. Przyczyniaja si¢ glownie do poprawy funkcjonowania
MSP. Dzigki nim zwigksza si¢ potencjal gospodarczy regionu, a co za tym idzie,
takze podnosi si¢ jako$¢ zycia spotecznos$ci lokalne;.

Metodologia badania — modelowanie probitowe

Zebrany materiat badawczy przeanalizowano za pomoca rachunku prawdopodo-
bienstwa, co wynika z tego, ze w przypadku dychotomicznej zmiennej zaleznej
zastosowanie regresji wielorakiej nie ma racji bytu. Jako alternatywna metodg
badawcza wykorzystuje si¢ regresj¢ probitowa. Jej analiza 1 interpretacja jest
podobna do klasycznej metody regresji. Wystepuja jednak roznice, do ktorych
zaliczy¢ mozemy bardziej skomplikowane i czasochtonne obliczenia czy tez fakt,
ze wyliczanie wartoS$ci i sporzadzanie wykresow reszt czgsto nie wnosi nic zna-
czacego do modelu [Stanisz, 2007: 217].

Ogolnie ujmujac, regresja logistyczna jest matematycznym modelem, ktory
mozemy uzy¢ w celu opisania wptywu kilku zmiennych X, X, ..., X, na dycho-
tomiczna zmienna Y. Gdy wszystkie zmienne niezalezne sa jakoSciowe, model
regresji logistycznej jest rownoznaczny z modelem log-liniowym. Dla opisa-
nia takiego zjawiska mozna postuzy¢ si¢ rowniez regresja probitowa [Swiadek,
2011: 102].

Dla obliczenia parametréw modeli w metodach ze zmiennymi dychotomicz-
nymi korzysta si¢ z metody najwigkszej wiarygodnosci (MNW). Zgodnie z nia
wyznacza si¢ wektor parametrow, ktory zagwarantuje najwigksze prawdopodo-
bienstwo otrzymania warto$ci zaobserwowanych w probie [ Welfe, 1998]. Model
oparty na MNW otrzymuje si¢ po okresleniu ekstremum funkcji wiarygodnosci.
Metoda ta cieszy si¢ duza popularno$cia, poniewaz jest wykorzystywana do wie-
lu modeli, na przyktad nieliniowych, heteroskedastycznych.

W niniejszym opracowaniu przedstawione zostang strukturalne postaci
modelu. Jezeli przy parametrze pojawia si¢ znak dodatni, oznacza to, ze praw-
dopodobienstwo wystapienia zdarzenia innowacyjnego w danej grupie przed-
sigbiorstw jest wigksze niz w pozostatej populacji. Ankiety zebrane wérdd przed-
sigbiorcoOw opracowano wstepnie w arkuszu kalkulacyjnym Excel, a nastepnie za
pomoca programu Statistica wygenerowano modele.
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Charakterystyka badanych przedsiebiorstw przemystowych
w regionie zachodniopomorskim

W badaniu wplywu instytucji wsparcia przedsigbiorczo$ci na pobudzanie ak-
tywnosci innowacyjnej wzigto udziat 729 przedsigbiorstw przemystowych z wo-
jewddztwa zachodniopomorskiego. Na tle Polski region ten charakteryzuje si¢
stabo wyksztalconym systemem przemystowym. Biorac pod uwage naktady na
dziatalno$¢ innowacyjna (dane za rok 2009), zajmuje on 13. miejsce w kraju, ze
wzgledu na naktady na dziatalnoé¢ badawczo-rozwojowa — 12., a udzielone pa-
tenty — 11. miejsce. Dodatkowo wspotczynnik GERD wyrazony jako procentowy
udziat PKB wynosi 0,22, co plasuje region na 14. pozycji (na kolejnych miej-
scach znajduja si¢ tylko wojewddztwa podlaskie i lubuskie). Srednia wielko$é
tego wskaznika dla Polski wynosi 0,5.

Tabela 1

Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby ze wzgledu na wielkosé
przedsigbiorstwa w 2011 r. (udziat procentowy)

Lp. Wielkos¢ przedsigbiorstwa Udzial procentowy
1 Mikro 31,14%
2 Mate 43,48%
3 Srednie 20,44%
4 Duze 4,94%

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Sposroéd wszystkich przebadanych przedsigbiorstw przemystowych w wo-
jewodztwie zachodniopomorskim najwigksza grupg stanowia podmioty mate,
a wigc zatrudniajace od 10 do 49 pracownikow. Ich udziat wyniost blisko 44%.
Do kolejnej znaczacej grupy zalicza si¢ podmioty mikro, zatrudniajace do 9 pra-
cownikow. Ta grupa stanowita /4 badanej populacji. /5 wszystkich przebadanych
podmiotdéw to przedsigbiorstwa $rednie (50-249 zatrudnionych). Najmniej licz-
nymi podmiotami w regionie sa podmioty duze, do ktorych zalicza si¢ 5% bada-
nych podmiotow.

Tabela 2

Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby ze wzglgdu na pochodzenie
kapitatu w 2011 r. (udziat procentowy)

Lp. Pochodzenie kapitalu Udzial procentowy
1 Krajowy 83,68%
2 Zagraniczny 9,46%
3 Mieszany 6,86%

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie przeprowadzonego badania.
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Sposrod przebadanych przedsigbiorstw najwigksza liczbg stanowity podmio-
ty krajowe. Ich udziat w populacji wynidst blisko 84%. Znacznie mniejszy jest
udziat firm, ktérych kapitat pochodzi z zagranicy oraz ktére powstaly na bazie
krajowego i zagranicznego kapitalu. Pierwsze z nich stanowity 9% badanej pro-
by, a drugie 7%.

Tabela 3

Struktura przedsigbiorstw przemystowych badanej proby ze wzgledu na poziom
techniki w 2011 r. (udzial procentowy)

Lp. Poziom techniki Udzial procentowy
1 Wysoka 2,74%

2 Sredniowysoka 13,17%

3 Srednioniska 31%

4 Niska 53,09%

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonego badania.

Analizujac poziom techniki stosowanej w badanych podmiotach gospodar-
czych, zauwaza si¢, ze najbardziej liczne sa przedsigbiorstwa o niskim zaawan-
sowaniu technologicznym. Stanowia one az 53% populacji. Kolejna duza grupe
tworza firmy $rednioniskiej techniki — ich udziat wynosi 31%. Podmioty naleza-
ce do grupy $redniowysokiej techniki stanowia 13% badanej proby. Udziat pod-
miotéw o wysokim zaawansowaniu technologicznym jest marginalny. Stanowia
one niecate 3% populacji.

Whptyw instytucji nowoczesnej gospodarki
na aktywnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw w regionie
zachodniopomorskim

Analiza wptywu instytucji wsparcia biznesu na dziatalno$¢ innowacyjna przed-
sigbiorstw przemystowych zostata oparta na atrybutach innowacyjnos$ci, ktore
wyrozniono zgodnie z migdzynarodowymi standardami (metodologia Oslo).
Czynniki te zostaly podzielone na trzy grupy. Do pierwszej z nich zalicza si¢
wydatki poniesione na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa, inwestycje w $rodki
trwate (np. budynki, grunty, maszyny, srodki transportu) oraz oprogramowanie
komputerowe, do drugiej — innowacje produktowe i procesowe, a wigc nowe wy-
roby oraz procesy technologiczne stosowane w przedsigbiorstwach (takze te, kto-
re nie dotycza bezposrednio procesow wytworczych), a do trzeciej nalezy wspot-
praca innowacyjna (np. z dostawcami, konkurentami, odbiorcami, jednostkami
naukowymi).

Po przeprowadzaniu badania ankietowego okreslono, jaki wplyw na wyzej
wymienione atrybuty ma nawiazywanie wspotpracy z instytucjami wsparcia
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przedsigbiorczo$ci, a doktadniej — w jakim stopniu instytucje te wprowadzaja
proinnowacyjne rozwiazania w badanych podmiotach.

Biorac pod uwage dwie pierwsze grupy atrybutéw innowacyjnosci w regionie
zachodniopomorskim, w najwigkszym stopniu aktywnos$¢ innowacyjna przed-
sigbiorstw determinuja osrodki szkoleniowo-doradcze. Na 10 modeli mozliwych
do uzyskania az 9 cechuje istotno$¢ statystyczna. W wyniku kooperacji z tym
podmiotem przedsigbiorstwa przemystowe ujawniaja niezwykle postawy pro-
innowacyjne: ponosza naktady na nowe $rodki trwate (wyjatek stanowia tylko
maszyny i urzadzenia techniczne), dziatalnos¢ B+R, oprogramowanie kompute-
rowe, nowe wyroby i procesy.

Do implementowania nowych rozwiazan w duzej mierze zachgcaja cen-
tra transferu technologii. W wyniku kooperacji z tymi podmiotami dochodzi
do transferu wiedzy w regionie, czego wynikiem jest ponoszenie wydatkéw na
dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. Wspotpraca z CTT owocuje ponadto wpro-
wadzaniem nowych wyrobow i metod wytwarzania. Uruchomienie produkcji
nowych wyrobow lub takich, ktore sa oparte na nowych procesach technologicz-
nych, moze by¢ powiazane z poszukiwaniem dla niej nowej lokalizacji, a wigc
inwestycje w nowe budynki lub grunty pod budowe lokum. W przypadku CTT
réwniez w tym obszarze wyznaczony zostatl model istotny statystycznie.

Analizujac wplyw parkéw technologicznych, inkubatorow technologicznych
oraz akademickich inkubatoréw przedsigbiorczosci na aktywnos$¢ innowacyjna,
zauwaza si¢, ze ich skutecznos$¢ jest o potowg mniejsza w poréwnaniu z osrod-
kami szkoleniowo-doradczymi i centrami transferu technologii. Dla parkow
technologicznych wygenerowano tylko 4 modele istotne statystycznie, a dla po-
zostalych dwoch instytucji po 3. Wszystkie one wplywaja na rozprzestrzenianie
si¢ wiedzy w regionie, w wyniku bowiem wspotpracy przedsigbiorstwa ponosza
naktady na dziatalno§¢ B+R. Inwestycje w nowe budynki inicjuja parki techno-
logiczne oraz akademickie inkubatory przedsigbiorczo$ci. Fakt ten nie zaska-
kuje, poniewaz park technologiczny jest instytucja wyodrgbniona terytorialnie,
co powoduje, ze przedsigbiorstwa przenosza do niego przynajmniej cz¢s¢ swo-
jej dziatalnos$ci, a w przypadku akademickich inkubatorow przedsigbiorczo$ci
okres inkubacji podmiotéw wynosi 2-3 lata, co zmusza firmy do poszukiwania
nowego lokum. Poza tym w wyniku nawigzania wspotpracy z parkami przed-
sigbiorstwa ponosza wydatki na maszyny i urzadzenia techniczne oraz systemy
okotoprodukcyjne. Inkubatory akademickie stymuluja dziatalno$¢ innowacyj-
na w zakresie systemow wspierajacych, a technologiczne — w zakresie metod
wytwarzania. Te ostatnie pozytywnie determinuja tez wprowadzanie nowych
wyrobow.

Dla trzech instytucji wspierajacych nie zauwaza si¢ zadnych prawidtowosci
opisujacych aktywno$¢ innowacyjna (nie wyznaczono modeli z parametrami
istotnymi statystycznie). Sg to sieci aniotéw biznesu, lokalne lub regionalne fun-
dusze pozyczkowe oraz fundusze porgczen kredytowych. Wynika to z tego, ze
przedsigbiorstwa wspotpracujace z tymi instytucjami po nawiazaniu kooperacji
zachowuja si¢ w sposob zréznicowany (niektore moga implementowac nowe roz-
wigzania, inne zndéw nie), co nie pozwala wyznaczy¢ modeli.



‘eruepeq o3ouozpemoirdozid sime)spod eu susepm oruemodeldo :0ppoiz

98°0 — X0€°0 6L°0 — X9t°1 ookferordsm AwoysAs (o
. . . . JulKoynpoidojoo
¥S°0—X9C0 S0—XCe0 Kwaisks (q
£0°0 — X9€°0 20°0 + XS8°0 ¥0°0 +X91°1 erueziemiAm Kpojout (e
((wky m)
19°0 + X€9°0 €L°0 + X¥9°0 [oAuzo130]0ut]99) Mm0sa001d
yoAmou eforjuowarduy
. . . . . . MOQOIAM
SE0+XEE0 10 +X€9°0 0 +X8L0 yokmou aruazpemoid g
. . amornduwoy
900 +X0 sruemowrer3ordp
. . QUZOIUYI9)
97 0+ X070 'ruoZpezIn 1 Aukzsew (q
SLIO—X¥0 L9°0 — X650 #9°0 — X1¢°T 69°0 — XS0 Auns § 3ol
‘Pludpnq (e
((wky m)
¢ ¢ ¢ ¢ dfemn BIpols
90+X50 LO+Xp50 QUEBMOSO0ISAIU SBZIYDIAJ0p M
aloKysomuy
16°0 — XIt°0 Y0 —X6L0 ¥'0—XL0'1 170 — XIL0 90 — X€9°0 3 + g eu ApepieN
zdpe.aop- YIAMOIAPAD] snoxzoRzod nsauziq 13o[0uyd9) 150z psoulfoemouur ynqAny
zsnpuny N - -101q315pazad Jduzdigoouydd) | duzdgdojouyddyy | 0 ° :
-0MOTUJ[OYZS udzddaod AMojorue nigysue) eaedsm
DPoISO dzsnpuny duIEuOISaL 191§ v)UI) Axopeqmyuy Axoyeqmyur Pried alomAysuy
) i qnpaupeyoy o ApPIuRpeyY )
wsiowodorupoyoez

oruor3ar m nysAwozid gsoulLoemouur [doklmsido  nsouziq eroredsm afonyAsur® [ouzorezoru [duusrwz £zid o3oujoist aruzoKisAieis nyqoid geisod

b eoqeL




‘eruepeq oJouozpemoidozid simejspod eu ousepm aruemoderdo :0fpoiz

‘0 — Xt ‘0 — xCQf ) XOK woog0

€E0—XP¥ 0 YCT0—XS90 €C0—%X960 eulKoemouur eoexdpods

€8°0 — X€8°0 wed101qpo z eoeidiods g

o . Ad( twhuzoueidez z

vo 1= X9l eoexdjods p\

adr

Amoleny z eoeadrods gy

s oo TWAZSZAM

LTT=XpL0 £€T—X990 wepoyzs oz eoeidjods py

1 _xQct P Py P NVvd

LL'T—X8S°0 SO 1 —XC60 651 —X98°0 191 —XL¥ 0 nuepsoupal z eoeidjods g,

- TWIBUAINNUOY Z

I T—X6E'1 eoeadjods

9L°0 — X¥€0 69°0 — X¥H°0 69°0 — X68°0 Teomelsop z eoerdrods py

EYAI AT IAM0)Apax amoyzafzod 1n3ojouydd 1gozo nsouffoemouur JnqAx
pu.Iop 1 Ipa azsnpunj nsauzIq HoolotYa -101q31spazad | duzdidojouydd) | duzdigoouyddy | * 1 ° Hngaay

-0MOIUJ[0NZS udzddaod nJIdjsueay eRIedsM
BIPOIS SzspUn U[BUOIZAL | MOJOIUE 1S o L10jeqnyjur A10jeqnyjuy Dled alomAisu
BpoisO punj qny sugeyoy tLLe) appILOpEy Y bmAysug

wsiowodorupoyoez A1u0ISAI M M)SIOIq

-d1spazid doeadpodsm tulkoemouur fooklnsido  nsouziq eroredsm ofoniKisur fouzorezoru fouusrwz Azid 03oujolst a1uzoAysAyels nyqoid 9elsod

G B[oqEL




330 Arkadiusz Swiadek, Jadwiga Gorgczkowska

Wplyw instytucji nowoczesnej gospodarki na wspotprace innowacyjna w re-
gionie zachodniopomorskim jest mniejszy niz w przypadku wezesniejszych atry-
butéw. Do grona najbardziej efektywnych podmiotow naleza w tym przypadku
centra transferu technologii (4 modele), inkubatory technologiczne (4 modele)
oraz osrodki szkoleniowo-doradcze (3 modele). Wszystkie te instytucje determi-
nuja pozytywnie wspotpracg innowacyjna ogétem. Dodatkowo skutecznie za-
checaja do nawigzywania wspotpracy z dostawcami (inkubatory technologiczne
takze z odbiorcami) oraz utatwiaja transfer wiedzy ze sfery nauki przez inicjo-
wanie wspotpracy przedsigbiorstw z jednostkami Polskiej Akademii Nauk (CTT
takze ze szkotami wyzszymi).

Do transferu wiedzy w regionie przyczyniaja si¢ takze parki technologiczne.
Modele oznaczono dla wspodtpracy z jednostkami PAN oraz szkotami wyzszymi.

Po jednym modelu istotnym statystycznie wyznaczono dla akademickich
inkubatoréw przedsigbiorczosci oraz sieci aniotdéw biznesu. Pierwsze z nich
przyczyniaja si¢ do transferu wiedzy z zagranicy (wspotpraca z zagraniczny-
mi jednostkami badawczo-rozwojowymi), drugie do nawiazywania wspotpracy
wertykalnej (z konkurentami).

Zakonczenie

Wojewddztwo zachodniopomorskie pod wzgledem uprzemystowienia nalezy do
stabiej rozwinigtych regionéw w Polsce. Niemniej jednak, obserwujac wplyw in-
stytucji wsparcia biznesu na aktywnos$¢ innowacyjna przedsigbiorstw, zauwaza
si¢ kilka pozytywnych zmian.

W regionie zachodniopomorskim jedna z bardziej efektywnych instytucji
nowoczesnej gospodarki sa osrodki szkoleniowo-doradcze. Fakt ten moze wy-
nika¢ z dwoch powodow. Po pierwsze jest to najbardziej liczna grupa sposrod
wszystkich instytucji wsparcia — na Pomorzu Zachodnim dziata ich tacznie
15—w Szczecinie jestich 8, Koszalinie 4 oraz po jednym ulokowano w Goleniowie,
Gryfinie 1 Ztociencu [Matusiak, 2010], co zdecydowanie utatwia przedsigbior-
com nawiazywanie kontaktu z tymi podmiotami. Po drugie zakres ustug swiad-
czonych przez OSD jest bardzo szeroki (duzo wigkszy niz na przyktad parkow
technologicznych czy centréw transferu technologii), co pozwala na wieloptasz-
czyznowe nawiazywanie wspotpracy nie tylko przez podmioty z wysokim i $re-
dniowysokim poziomem technologicznym, ale takze $rednioniskim i niskim.

Instytucje wsparcia w duzej mierze stymuluja prowadzenie dziatalno$ci ba-
dawczo-rozwojowej oraz inicjuja kooperacj¢ ze sfera nauki. Przyczyniaja si¢ do
tego parki i inkubatory technologiczne, centra transferu technologii, akademi-
ckie inkubatory przedsigbiorczosci oraz osrodki doradcze. Jest to bez watpienia
pozytywne zjawisko, poniewaz wiedza transferowana jest z jednostek naukowo-
-badawczych bezposrednio do przedsigbiorstw.

Zbudowanie silnego regionalnego systemu przemyslowego wymaga koope-
racji w ramach tzw. ztotego trojkata, a wigc pomigdzy przedsigbiorstwami, wia-
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dzami samorzadowymi oraz sfera B + R. Dziatalno$¢ sektora nauki w regionie
jest dos¢ duza, a instytucje wsparcia przedsigbiorczosci sa wyrazem zaangazo-
wania si¢ wladz samorzadowych w proces pobudzania potencjatu innowacyjne-
go. Stabym ogniwem trdjkata sa jednak przedsigbiorstwa, gdyz nie zauwaza sig
pomiedzy nimi znaczacej kooperacji. Dla wspotpracy poziomej (z dostawcami
i odbiorcami) wygenerowane zostaty 4 modele, a dla poziomej (z konkurentami)
— 1. Taki stan przyczynia si¢ do ostabiania potencjatu regionu, poniewaz firmy
rywalizuja z soba i po$wigcaja swoje zasoby w warunkach konfrontacji. Moze
dojs¢ tez do wypierania si¢ podmiotow z rynku. Wiadze samorzadowe powinny
zatem zachgca¢ przedsigbiorcow do nawiazywania wspotpracy z konkurentami.

Obecnie uwaza si¢, ze do rozwoju regionu w kierunku gospodarki opartej
na wiedzy w najbardziej kompleksowy i zaawansowany sposob przyczyniaja si¢
parki technologiczne. Na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego dziata
siedem parkéw technologicznych (Park Naukowo-Technologiczny Politechniki
Koszalinskiej, Szczecinski Park Naukowo-Technologiczny, Policki Park
Przemystowy, Stargardzki Park Przemystowy, Goleniowski Park Przemystowy,
Biatogardzki Park Inwestycyjny ,Invest-Park) oraz jeden znajduje sig
w fazie rozruchu (Park Przemystowy Nowoczesnych Technologii w Stargardzie
Szczecinskim). Parki stymuluja jednak tylko aktywno$¢ innowacyjna w zakresie
wspotpracy ze sferg nauki (takze naktadow na B + R) oraz inwestycji w $rodki
trwale. Wspotpraca z tymi instytucjami umozliwia wprawdzie transfer wiedzy
ze sfery nauki do przedsigbiorstw, ale nie wptywa na nawiazywanie wspolpra-
cy pomigdzy samymi przedsigbiorstwami. Wynika z tego, ze jeden z gtownych
celéw funkcjonowania parkoéw (kooperacja pomigdzy przedsigbiorstwami) w re-
gionie zachodniopomorskim nie zostaje spetniony. Nie ma na to wptywu nawet
usunigcie bariery przestrzennej (zbyt duzych odleglosci) pomigedzy firmami — na
terenie parku firmy sasiaduja z soba.

Przeprowadzone analizy wskazuja na zr6znicowany poziom wpltywu insty-
tucji wsparcia biznesu na aktywnos$¢ innowacyjna przedsigbiorstw. W regionie
zachodniopomorskim gtéwnym motorem implementacji nowych rozwiazan sa
osrodki szkoleniowo-doradcze. Efektywnie dziataja tez centra transferu techno-
logii. Dziatalno$¢ innowacyjna w mniejszym stopniu inicjuja inkubatory 1 parki
technologiczne.

Hipoteza badawcza postawiona na poczatku niniejszego artykutu znajduje
swoje potwierdzenie w stosunku do osrodkow szkoleniowo-doradczych oraz cen-
trow transferu technologii. W pozostatych przypadkach mozna ja podaé w wat-
pliwosé. Liczba wygenerowanych modeli istotnych statystycznie jest zbyt mata,
by mowi¢ o prawidtowosciach we wptywie kooperacji z instytucjami wsparcia
biznesu na aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw. Niemniej jednak po upty-
wie kilku lat sytuacja ta moze ulec zmianie.
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