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Opowiem, jak si¢ w nowe ksztalty przemieniaty ciata...
Owidiusz (2004: 3)

Gender is a site of cultural translation.
Judith Butler (2000a: 753)

Meandry wtadzy

Poczawszy od lat siedemdziesiatych XX wieku w obrebie zachodniej teo-
rii przektadu wiele si¢ mowi o ideologizacji thumaczenia, o politycznosci
przektadu i kulturowej niewidzialnosci thumaczki/a. Punktem wyjscia do
podkreslania ideologicznie zorientowanej roli ttumacza/ki bytaby oczy-
wiscie teoria polisystemu, odstaniajaca tajniki manipulacji przektadem na
poziomie wykraczajacym poza jego czysto lingwistyczny wymiar (o ile
takowy w ogole istnieje; Wallace 2002: 65-74). Zwrdcenie uwagi teorety-
kéw 1 praktykow przektadu nie tylko na fechné, ale 1 epistémé ,,odrgcznego
sterowania” tekstem przez thumaczke/a, ktéry niczym Odyseusz meandruje
migdzy Charybda (nie)poprawnosci politycznej a Skyllg kulturowo uwa-
runkowanego braku zrozumienia — a moze rowniez braku wyrozumiatosci
czytelnikow/czek — doprowadzito do podkreslania waznosci takich zagad-
nien jak relacje wladzy w przektadzie oraz jezykowa, kulturowa, a wresz-
cie rowniez ptciowa tozsamos¢ thumaczki/a. Gdyby w slad za Michelem
Foucaultem zakrzyknaé: ,,przektad to dyskurs wiadzy!”!, otrzymaty/liby-

! Por. ,.historia to dyskurs wiadzy” (Foucault 1998: 74). O ile w bibliografii nie zazna-
czono inaczej, podane w eseju cytacje sa w przektadzie A.K.-P.
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$my moze nieco uproszczona, ale za to zwigztg wykladni¢ podstawowego
zatozenia towarzyszacego fermentowi intelektualnemu, jaki zapanowat
w obrebie Translation Studies, kiedy zaczeto zadawac pytania o ,,zaginio-
ne w thumaczeniu™: teksty, ich thumaczki i autorki, ktére dotad wpasowy-
wano w obowiazujacy kanon badz usuwano poza niego. W zwiazku z tym
do kulturowego obiegu nie tylko zaczgto wprowadzaé pisarki/ttumaczki,
ktére zostaty czesciowo lub catkowicie zapomniane, ale tez podjeto kry-
tyczne proby ponownego odczytywania tekstow juz kiedys$ thumaczonych,
pod katem celowych pominig¢, btedéw, wypaczen?, wynikajacych wlasnie
z manipulacji tekstem na rzecz dominujacego patriarchalnego kodu. Waz-
no$¢ przektadu w tym zadaniu nie polega bynajmniej wylacznie na stawia-
niu alegorycznego znaku réwnos$ci migdzy kobieta a przektadem, swiad-
czacego w przewazajacej mierze o powszechnosci esencjonalistycznych
sadow dotyczacych natury kobiecej, ale i natury thumaczenia® — tej analogii
doktadnie si¢ przyjrzymy, poddajac ja krytycznemu ogladowi i przeksztat-
ceniu. Znaczenie przektadu nalezy rozpatrywaé na plaszczyznie diachro-
nicznej, gdzie kryje si¢ w gescie podkreslenia historycznej roli, jaka dzia-
alnos¢ przektadoznawcza odgrywata w kobiecym pismiennictwie*, a co za
tym idzie, w przepracowaniu i dekonstrukcji dotychczasowych kanondw,
oraz na ptaszczyznie synchronicznej, gdzie opiera si¢ na wypracowywaniu
sposobow czytania polegajacych na ,transferze rzeczywistosci w nowy
kontekst™”, na tworzeniu znaczen wyzwalajacych si¢ spod dominujacego
kodu jezykowego, ktdry jest tak nasycony patriarchalng ideologia, ze staje
si¢ ona wrecz przezroczysta, na konstrukeji takiej tozsamosci w jezyku i za

2 Najbardziej chyba znanym przyktadem tlumaczenia celowo wygladzajacego niekon-
formistyczny tekst bedzie angielski bestsellerowy przeklad Le deuxieme sexe Simone de
Beauvoir z 1952 roku, z ktérego ttumacz, Howard Parshley, usunat nazwiska obdarzonych
wladza kobiet, watki lesbijskie i opis trudnego zycia kobiet. Zob. Simons (1999: 61-71).

3 Czyt. bon motéw o biegunowosci pigkna i wiernosei; do zrodet tej metafory odnosze
si¢ ponizej. O jej seksistowskim wydzwigku pisze krotko Louise von Flotow, ktora stwier-
dza co nastgpuje: ,,Tlumaczenie od dawna stuzy jako metafora odstaniajaca zachowanie ko-
biet wkraczajacych do sfery publicznej: ttumacza one swoj prywatny jezyk: swoje swoiscie
kobiece formy dyskursu (...) na jakas form¢ dominujacego patriarchalnego kodu”. W: von
Flotow (1997: 12). Por. Chamberlain, L. (1988: 454-472).

* Z historycznego punktu widzenia przywyklo si¢ uwazaé, ze dzialalno$¢ przektadowa
byta jedyna mozliwos$cia zrealizowania pisarskich pasji kobiet, ktore nie mogly cieszyc¢ si¢
»przywilejami ptynacymi z pelnego autorstwa”, jednak np. Sherry Simon dowodzi, ze mogta
mie¢ ona charakter emancypacyjny, Simon (1996: 36—46).

> A na tym, np. zdaniem Mellissy Wallace, zasadniczo polega dyskurs feministyczny
w przektadzie (Wallace 2002: 70).
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sprawa takiego jezyka, ktory pozwalalby na wyrazenie siebie — wszyst-
ko po to, by kobiety mogly przemawia¢ wlasnym glosem, i to nie tylko
w obronie dlugo odmawianej im godnosci, kreatywnosci i wolnosci two-
rzenia, a po to, by dawa¢ im wyraz. Jak pisze kanadyjska ttumaczka Su-
sanne de Lotbini¢re-Harwood o swoich decyzjach przekladowych: ,,zaden
akt pisania czy tlumaczenia nie jest neutralny (...) [nalezy wykorzystaé]
kazda mozliwa feministyczng strategi¢ przektadowa, by ukazywaé kobie-
cos¢ w jezyku, a to dlatego, ze ukazywanie kobiecoSci w jezyku czyni
kobiety widzialnymi i styszalnymi w rzeczywistym $wiecie. Na tym pole-
ga zadanie feminizmu” (za: von Flotow 1997: 29). Mozna by wiele pisac¢
o feministycznych strategiach ttumaczeniowych, pozwalajacych tlumacz-
ce/owi na aktywne konstruowanie znaczenia tekstu na réwni z autorem/
ka: o suplementowaniu, opisywaniu wlasnych zatozen we wstepie i przy-
pisach, o ,,uprowadzaniu” przektadu z rak autora/ki®, niemniej jednak dla
potrzeb mojego wywodu najistotniejsze jest przyswiecajace im zatozenie,
ktore polega na dehierarchizacji stosunkow wiladzy panujacych w relacji
autor/ka-tlumacz/ka i zréwnaniu ich prawa do przemawiania wtasnym glo-
sem — co oczywiscie jest przetozeniem na jezyk translatologiczny femini-
stycznego dazenia do przeksztalcenia zaleznych od plci, hierarchicznych
stosunkoéw wiadzy panujacych w spoteczenstwie patriarchalnym’.

Mimetycznos¢ przekfadu

Zasadniczo rzecz biorac, wspomniana powyzej dazno$¢ feminizmu do
przeksztalcenia tradycyjnych stosunkéw wladzy stanowi krytyke ontolo-
gicznego tadu ujawniajacego si¢ we wzajemnym podporzadkowaniu by-
tow, ktorych hierarchizacja — w $redniowieczu przyjmujaca postaé scala
naturae — ma wynikaé z naturalnego stanu rzeczy, a jest efektem klasyfi-
kacji zgodnie z odgdrnie przyjetym kryterium. Kryterium tym bedzie po-
sitkujaca si¢ kategorig przeciwienstwa zasada podobienstwa, organizujaca
catoksztatt kultury zachodniej, poczawszy od czasow Platona i Arystote-
lesa, ktorzy stawiaja ja u podstaw odwzorowania, imitacji pierwowzoru.
Imitacje, mimésis, nalezy zatem rozumie¢ jako zasad¢ nadrzedna, organi-

¢ O praktycznym zastosowaniu poszczeg6lnych feministycznych strategii thumaczenio-
wych pisze cho¢by Luise von Flotow (1991: 69-84).

7 Pod pojeciem przeksztalcenia rozumiem zmiang ilosciowa i jakosciowa, a nie proste
odwrocenie czy przeciwstawienie.
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zujaca nie tylko porzadek dzieta literackiego, ale calq zastang rzeczywi-
sto$¢ w drabing bytow, ktorych miejsce w hierarchii opiera si¢ na stosun-
ku podobienstwa do wzorca (Kelly 1998: 233)%. Jak pisze Lynda Lange
w Woman is Not a Rational Animal. On Aristotle’s Biology of Reproduc-
tion:

Wydaje si¢ jasne, ze fakty Arystotelesa pojawiajg si¢ w pelnym majestacie fi-
lozofii i praktyk spotecznych Grekow. Co za tym idzie, Arystoteles wyjasnia
wszystko, ale niczego nie kwestionuje, a cata ziemia i niebo sg utozone w $ci-
stym hierarchicznym porzadku, wzorowanym na strukturze greckiego spote-
czenstwa (Lange 1983: 14).

Porzadek mimetyczny, porzadek Scistego, hierarchicznego odwzoro-
wania, w ktorym maksymalizacja podobienstwa podlega jednoznacznej
pozytywnej waloryzacji ze wzgledu na wysoki stopien przenikania si¢
(stopniowo tracacej podobienstwo) czesci z catoscia, powoduje, ze sfera
publiczna ma prymat nad sferg prywatna, ogét obywateli nad jednostka,
$wiat ozywiony nad nieozywionym, pan nad niewolnikiem, mezczyzna
nad kobieta, etc.” Co szczegdlnie istotne, zasada mimetycznosci obowia-
zuje réwniez w sferze cielesnej, gdzie meskie ciato jest miarg rzeczy, a wa-
loryzacja podobienstwa rozciaga si¢ na reguty reprodukcji i dziedzicze-
nia. W O rodzeniu sie zwierzqt Stagiryta wyktada swdj poglad, zgodnie
z ktorym kazde zwierze, rowniez cztowiek, od ojca otrzymuje swoja forme
(dusze), zas po matce przyjmuje nadwyzkowa (przez nia nieprzyswojona,
a zwykle wydalang z ustroju) materi¢, w ktdrej to ojciec czynnie odciska
swoj ksztatt. Mezczyzna petni wige funkcje wytworcza, aktywna, kobie-
ta za$ odtworcza, bierng!’. Arystoteles przyznaje, iz zdarza sig, ze staba
kondycja Iub niedojrzato$¢ wzorca prowadzi do wymknigcia si¢ nadmiaru
materii spod kontroli. Prowadzi to do mniejszych lub wigkszych odchylen

8 Por. ,.«Podobienstwo» sygnalizuje epistemologiczng stron¢ mimesis” (Diamond
1997: ix).

° Por. Welnak (2005: 166—-189).

10°W Metafizyce Arystoteles wyjasnia réznice migdzy naturalnym aktem powstawania
(genesis) a sztucznym aktem wytworstwa (poiésis), niemniej jednak te dwa taczy daznos¢ do
nasladownictwa, osiggania maksymalnego podobienstwa wzgledem oryginatu: ,,W rzeczy-
wistosci forma oznacza tylko pewna jakos¢ rzeczy, a nie okreslona rzecz poszczegdlna (...)
ale [artysta] tworzy albo [ojciec] ptodzi z tego taka wlasnie okreslong rzecz, gdy si¢ zas$ tego
dokonato, powstaje konkretna rzecz (...) W pewnych przypadkach jest nawet oczywiste, ze
to, co tworzy, jest tego samego rodzaju, co i rzecz wytworzona, nie bedac jednak z nig iden-
tyczne ani nie pokrywajac si¢ liczbowo, lecz zachowujac identycznos¢ tylko pod wzgledem
formy” (Arystoteles 1983: 170).
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od normatywnego pierwowzoru, ale za niezdolno$¢ do wyksztatcenia si¢
u potomstwa cech jednostkowych, a co najwyzej gatunkowych, odpowiada
w catosci (bo nie poddaje si¢ kontroli) kobieta:

Pierwsze odchylenie od normy ma miejsce wtedy, gdy zamiast me¢zczyzny
przychodzi na $wiat kobieta, chociaz jest to koniecznos$cia natury, bo chodzi
o zachowanie przy istnieniu rodzaju podzielonego na mezczyzng i kobietg.
Kiedy indziej moze si¢ zdarzy¢, ze samiec nie jest zdolny opanowac [materii]
wskutek swej mtodosci lub starosci, lub innej tego rodzaju przyczyny; wtedy
zwierzeta wydaja na $wiat samice (...) (Arystoteles 2003: 205-206)!.

Kontinuum podobienstwa, u szczytu stawiajace niemozliwa i paradok-
salng calkowita toz-samos¢ z wzorcem, ktoérego najdoskonalszym weciele-
niem bytby doktadnie przypominajacy Ojca syn (syn-blizniak?), konczy sie
ekstremum potwornosci, brakiem podobienstwa, jednak 6w brak réwniez
ma swoje kontinuum. U jego poczatkow znajduje si¢ corka: ,,Droge do two-
rzenia potwordw utorowato naturze wydawanie na §wiat potomstwa, ktdre
ze wzgledu na niedoskonatos¢ jego organizmu nie jest podobne do rodzi-
coOw” (Arystoteles 2003: 211-212). Co prawda, do znacznego odstapienia
od oryginatu dochodzi w szczegoélnych przypadkach, na skutek catkowi-
tego wymknigcia si¢ materii spod kontroli, ale ,,niedoskonate organizmy”
powstaja ,,z koniecznosci natury”, by nie rzec: nagminnie. Tak oto staje
si¢ corka, kobieta-potwor pierwszego rzedu. Pamigtajmy: ,,nalezy uwazac
kobiecos¢ za rodzaj naturalnej deformacji” (Arystoteles 2003: 199-200).

Podobienstwo corki-kopii do ojca-oryginatu jest tropem znanym kaz-
demu tlumaczowi/ce. Kreatywno$¢ i innowacyjnos¢, wysoko cenione
w nowozytnej kulturze od czaséw oswiecenia'?, to sfera dostepna na zasa-
dzie wyltacznosci oryginatowi/mezczyznie, a wynikajaca — jak pisze Lori
Chamberlain z ,,opartego na plci paradygmatu podziatu wtadzy w panstwie
oraz w rodzinie (...) Opozycja mi¢dzy praca produkcyjng a reprodukcyjna
organizuje sposob postrzegania pracy jako takiej: 6w paradygmat ukazuje
oryginalnos$¢ i kreatywnos¢ w kategoriach ojcostwa i autorytetu” (1988:
454-455)13, Oryginat jest wigc Arystotelesowym doskonalym wzorem,
catoscia, ktérej czastkowa imitacja jest derywatywna i wynika z braku

I Bardziej gruntowng dyskusj¢ na ten temat znajdziemy np. w: Ulinski (2001), por.
szczegdtowe rozwazania nad zasada podobienstwa w Arystotelesowym mechanizmie dzie-
dziczenia, Devin (2006: 425-455).

12" A nie, jak przyjeto si¢ sadzi¢, od czasdw romantyzmu (za: Sternberg 1999).

13 Stad oczywiscie bierze si¢ rowniez szeroko dyskutowany obecnie brak szacunku dla
nieodptatnej pracy kobiet w gospodarstwach domowych (bo jest to przeciez niewymagajaca
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kontroli, wigc ,,z konieczno$ci natury” bedzie poslednia, gorsza. Metafo-
ryczne zrownanie kobiety i przektadu mialoby zatem na celu utrwalenie na
wskro$ arystotelesowskiego porzadku mimetycznego, w ktorym przektad-
-corka ma by¢ poslednia wersja oryginatu, petniaca wobec niego funkcje
stuzebna, a tlumacz/ka-matka ma wzia¢ odpowiedzialnos¢ za wszelkie
niedomagania Autora-Pierwowzoru. Podobienstwo kopii do oryginatu ma
charakter na wskros reprodukcyjny: zgodnie z Arystotelesowa logika dzie-
dzicznosci kazde odchylenie od pierwowzoru jest odchyleniem od normy,
a za ewentualne deformacje i wynikajace z niewiernosci ekstremum braku
podobienstwa, czyli potwornos¢, wing ponosi — a jakze — niepoddajaca sie
kontroli i obdarzona wyobraznia matka'®.

Po-tworno$§¢: mimétisme i nieczysto$¢ tlumaczenia

Krytycznej genealogii metaforyki przekladu i przektadoznawstwa sprzyja
ogo6l jawnie uwiktanych w pteé poststrukturalistycznych teorii, stawiajacych
pod znakiem zapytania normatywny charakter wszelkich metanarracji i nad-
danych prawd, w tym rowniez autorytet Oryginatu®®. Poststrukturalistycz-
nie uwiklanie w pte¢, kwestionowanie naturalnosci i normatywnos$ci odgor-
nie narzucanych hierarchii oraz uporczywe zwracanie uwagi na te/tych, co
zostaly/li wypchnigci na margines, znajduja swoj pelny wyraz w pisarstwie
glownej krytyczki esencjalistycznych zatozen towarzyszacych konstruo-
waniu plciowosci w kulturze zachodniej, Judith Butler. Pisarstwo Butler
ma $wiadomie materialny, positkujacy si¢ nadwyzkami senséw charakter,
obnaza umowno$¢ wszelkich norm i nigdzie si¢ nie zadomawia: w Stanach

wigkszych umiejg¢tnosci mechaniczna praca odtworcza [sic]), ale i brak szacunku dla dziatal-
nosci przektadowej — rowniez w kregach akademickich.

14 Por. omdwienie stworzonego przez Arystotelesa zwiazku migdzy kobieca wyobraznia
a narodzinami potwornego potomstwa (Huet 1993). Nie bez przyczyny Douglas Robinson
zatytulowat jedng ze swoich ksigzek Translation and Taboo (1996), w ktdrej stawia nieco
przesadna, ale trafng teze o siggajacym starozytnosci strachu przed zbezczeszczeniem teks-
tu — tabu, ktére w mysl analizowanej przeze mnie arystotelesowskiej analogii mozna uznac
za strach przed kazirodczym skomplikowaniem porzadku mimetycznego. Por. Gavronsky
(1977: 53-62).

15 Szczegdlnie dobrze udokumentowanym przyktadem przeplatania si¢ poststruktura-
listycznych praktyk tlumaczeniowych z teoriami poststrukturalizmu byloby enfant terrible
francuskiej mysli teoretycznej, oeuvre Jacquesa Derridy, ktore mozna chyba uznac za (nie)
pozadanego blizniaka radykalnie konstruktywnego feminizmu trzeciej fali, ze wszelkimi
metaforycznymi konsekwencjami wynikajacymi z tej analogii (por. Schwarz: w druku).
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Zjednoczonych naraza si¢ ,,na zarzut eurocentryzmu”, a we Francji uznaje
si¢ je za zagrozenie ,,amerykanizacja’” teorii (Butler 2008: 14). Twdrczos¢
amerykarnskiej filozofki jest ,.teoria zywa” / ,,zyciem teorii”'®, podlegajaca
ustawicznym suplementacjom, eksperymentom i przemianom, ktéra si¢ga
ku metaforze przektadu jako swoistemu tertium datur, przestrzeni spotka-
nia si¢ idei zwykle przedstawianych jako binarne opozycje. Juz w jednej
z najwczesniejszych publikacji, Gender Trouble z 1990 roku'’, Butler znaj-
duje dla przektadu szczegolna pozycje, wynikajaca z charakteru napisanej
przez siebie ksiazki i sformutowanych w niej twierdzen o performatywnosci
pfci. Przektadowy charakter tej pracy miatby polega¢ na wytozeniu teore-
tycznie zorientowanej mysli postrukturalistycznej w jezyku o konkretnym,
politycznym nacechowaniu, sytuujac si¢ tym samym na (podlegajacym ne-
gocjacjom i krytyce) styku kulturoznawstwa 1 teorii krytycznej, obok prac
Homiego Bhabhy czy Gayatri Chakravorty Spivak:

Oto powstata dla teorii nowa przestrzen, z koniecznosci ,,nieczysta”, gdzie po-
jawia si¢ ona w przekladzie oraz wtasnie jako przektad na jezyk kultury. Nie
mamy tu do czynienia ani z zastgpieniem teorii przez historycyzm, ani z pro-
stym uhistorycznieniem teorii, ktore tylko ukazywatoby przygodne obrzeza
ogoblniejszych twierdzen. Nalezy raczej] mowic o zaistnieniu teorii w miejscu,
gdzie spotykaja si¢ horyzonty kultury, gdzie istnieje nagla potrzeba przektadu,
a perspektywy jego powodzenia sa niepewne (Butler 2008: 13).

W powyzszym fragmencie ,,przektad” rozumiany jest jeszcze mocno
metaforycznie, ale juz tutaj zaznacza si¢ zapozyczony od Bhabhy i Spivak
kulturowy wymiar gestu thumaczenia. U Butler kulturowy wymiar przekta-
du wskazuje z jednej strony na jego krytyczne — bo zaistniate w kryzysie
(,,miejscu [i czasie], gdzie spotykaja si¢ horyzonty kultury’’) — znaczenie,
a z drugiej na jego performatywny, jednorazowy i podlegajacy ciagtemu
powtdrzeniu charakter (kiedy ,.istnieje nagta potrzeba przektadu). Zda-
niem Butler thumaczenie kulturowe jest jedynym sposobem na unikanie
przemocy, w tym rowniez przemocy zaistniatej w jezyku i za jego sprawa.

16 Nawiazuje tutaj do opracowania Kirby (2006).

7"W polskim ttumaczeniu Gender Trouble ukazato si¢ nakladem Krytyki Politycznej
dopiero w 2008 roku jako Uwiklani w ple¢. Zardwno dtugi czas oczekiwania na polski prze-
ktad, jak i samo problematyczne, ,,uwiktane w pte¢” thumaczenie tytutu wskazuja na spe-
cyficznie polski, trudny kontekst, w jakim przychodzi funkcjonowa¢ feminizmom, wciaz
jeszcze czesto traktowanym zardwno w mediach publicznych, jak i w krggach akademickich
jako lusus naturae, budzaca niechgc, jesli nie wstret, deformacja intelektualna — co wpisuje
si¢ w mysl/metafore przewodnig niniejszego eseju, po-twornosc.
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Jako ,.teoria i praktyka politycznej odpowiedzialnosci” (2000: 36) taki ro-
dzaj thumaczenia realizuje si¢ w najbardziej istotnych obszarach ludzkiego
poznania, definiujacych nasza jednostkowa tozsamos¢, a zarazem decydu-
jacych o uniwersalnosci naszego cztowieczenstwa:

Mozemy (...) artykulowaé na nowo lub tez obdarza¢ nowym znaczeniem pod-
stawowe kategorie ontologiczne, pojgcia cztowieczenstwa, plci, rozpoznawal-
nej seksualno$ci na tyle, na ile poddamy si¢ procesowi kulturowego thuma-
czenia. Nie chodzi o to, by wlaczy¢ obce czy nieznane nam pojecia plci badz
czlowieczenstwa w obreb naszych wiasnych kategorii, jak gdyby byta to tylko
1 wylacznie kwestia wcielenia obcosci w ramy ustalonego stownika. Proces
kulturowego tlumaczenia polega rowniez na odstonig¢ciu naszych najbardziej
fundamentalnych poje¢¢, zrozumieniu sposobu, w jaki si¢ zalamuja, oraz powo-
dow, dla ktorych tak si¢ dzieje; dlaczego wymagaja ustalania na nowo, kiedy
napotykaja granice dostgpnej nam episteme: tego, co nieznane lub jeszcze nie-
poznane (Butler 2004: 38).

Ttumaczenie jest zatem jednym z podstawowych sposobdw istnienia
w $wiecie i funkcjonowania w nim, z gotowoscig do przeformutowywania
konstruujacych jednostke kulturowych norm i epistemologicznych oczy-
wisto$ci, w negocjacji z tym, co (jeszcze) nieznane: inna/ym cztowiekiem,
innym jezykiem. Ttumaczenie byloby wiec efektem nieustannego wysit-
ku negocjacyjnego, a to znaczy zaprzeczeniem biernosci'®. W tym sensie
jawi si¢ ono jako zajmowanie wielostronnej, wielokrotnej pozycji wciaz
na nowo (,,gdy istnieje nagta potrzeba), kwestionujacej wlasne zatoze-
nia, przy czym kwestionowanie nie jest rOwnoznaczne z zaprzeczaniem
1 negowaniem owych zatozen, ale z ich ,,odslanianiem” i ,,ujawnianiem”
w momencie kryzysu, jakim jest zetknigcie z inng/ym. Pozycja ta domaga
si¢ wrecz coraz to nowej artykulacji w — mozna by powiedzie¢ — coraz to
nowej, podlegajacej ciagtym mutacjom, a zatem hybdrycznej serii przekta-
dowej. Tak rozumiane ttumaczenie kulturowe jest niekoficzacym si¢ pro-
jektem bezwarunkowej otwarto$ci, prowadzacym do przemiany zar6wno
na planie jednostkowym, jak i spotecznym. Jednoczesnie w jego struktu-
r¢ wpisany jest brak domkniecia i pewna rozczarowujaca niedoskonatosé
(przez niektorych zwana zapewne jezykowa nieprzektadalnoscia), ale to
ona stanowi warunek sine qua non zmiany pozwalajacej na dostrzeganie
odmiennosci innej/go:

¥ W koncu negotium to etymologicznie nec-otium, przeciwienstwo bezczynnosci.
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Nalezy zdaé sobie sprawe z tego, ze pojecie cztowieczenstwa bedzie konstru-
owane w perspektywie czasowej wytacznie w procesie kulturowego ttumacze-
nia i dzigki niemu, ale nie jest ono tlumaczeniem zachodzacym mi¢dzy dwoma
jezykami, ktore pozostaja zamknigtymi, osobnymi, jednolitymi calosciami.
Thumaczenie bedzie raczej sklanialo kazdy jezyk do zmiany, majacej na
celu zrozumienie innego, a to zrozumienie — na granicy tego, co znane i 0SWo-
jone — bedzie mozliwoscia zaistnienia przemiany etycznej i spotecznej. Bedzie
prowadzito do straty, dezorientacji, ale dzigki temu czlowiek otrzyma szanse
stawania si¢ na nowo (Butler 2004: 39).

W Contingency, Hegemony, Universality, jednej ze swoich ostatnich
ksiazek, swoistym polilogu stworzonym na trzy gtosy wspolnie ze Slavo-
jem Zizkiem i Ernesto Laclau, Butler wiaze thimaczenie kulturowe z ka-
tegorig uniwersalnosci, przepracowujac ja jako pojecie, w ktore niejako
wpisana jest kontyngentnos¢, ciagly (jak najbardziej pozytywnie rozu-
miany) kryzys oraz schodzenie si¢ roznorodnych pozycji 1 perspektyw,
niejako wymuszone przez wejscie w dyskurs uniwersalnosci rozmaicie
pojmowanych mniejszosci. Przestrzenia, w ktorej owa wyjatkowa i szcze-
gblna uniwersalno$¢ miataby zachodzi¢ (ale nie ,,realizowac si¢”, ponie-
waz u sedna owego pojecia lezy brak — rowniez brak dopetnienia), jest
wlasnie wciaz od nowa podejmowany performatywny gest ttumaczenia
kulturowego: owo ,,pomigdzy”, kulturowa hybryda, stwarzajaca ,nie-
miejsce” dla czynnego oporu mniejszosci wobec hegemonicznej wigk-
szosci 1 odstaniania zatozen dominujacych dyskursow/ideologii (Butler
2000: 14-15):

Tlumaczenie moze korzysta¢ z antykolonialnego potencjatu, poniewaz (...)
eksponuje granice tego, z czym radzi sobie dominujacy jezyk. Nie zawsze
dzieje si¢ tak, ze dominujace terminy (wyrazenia frazeologiczne, dyskursyw-
ne i instytucjonalne normy) podlegajace przektadowi na jezyk kultury podpo-
rzadkowanej pozostajg niezmienione przy okazji thumaczenia. W rzeczy samej,
sama posta¢ dominujgcego terminu moze ulec zmianie w procesie imitowania
1 wykorzystywania we wspomnianym kontekscie podporzadkowania (...). Co
za tym idzie, podzial znaczacego w kolonialnym kontekscie (...) ma za zada-
nie ukazaé, ze Pan — ze uzyj¢ heglowskiego zwrotu — traci czg$¢ ze swojego
roszczenia do pierwszenstwa i oryginalnosci wlasnie dlatego, ze zastgpuje go
mimetyczny sobowtdér. Mimesis moze doprowadzi¢ do przemieszczenia, wy-
parcia pierwszego terminu, lub nawet ujawnic, ze termin ten nie jest niczym
innym jak tylko serig przemieszczen i wypar¢, co ostabia jakiekolwiek rosz-
czenia do wylacznos$ci na pierwotnosé i autentycznos$¢ znaczen. Oczywiscie,
nie istnieje zaden taki przektad bez skazy, ale tez nie istnieje mimetyczne prze-
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mieszczenie oryginatu bez zawlaszczenia terminu, ktory oddziela go od jego
domniemanego autorytetu (Butler 2000: 36).

Kluczem do nieczystego, skazonego tlumaczenia kulturowego jest
mimesis stanowiaca swoistg parodi¢ — czy moze katachrezg¢!® — Arystotele-
sowego terminu, a przyjmujaca postaé mimétisme, kategorii wypracowa-
nej przez Luce Irigaray jako swoiste odbicie mimésis w androcentrycznym
ujeciu Platonskim. Butler niejednokrotnie nawiazuje do Irigarayowskiej
»mimikry”, aktu $wiadomego poddania si¢ kategoriom dominujacego
jezyka w celu odstonigcia ich fallogocentrycznych podstaw, komentujac
przy okazji dyskusji nad kontinuum kategorii meskosci i kobiecosci akt
nasladownictwa, jakim jest podejmowana przez Irigaray ,,krytyczna imita-
cja” Platona. Nasladownictwo uprawiane przez szeroko rozumiane mniej-
szosci — powtarzanie gestu hegemonicznej uniwersalizacji — prowadzi do
przemieszczenia, wspomnianej juz zmiany etycznej i spotecznej. Tuma-
czenie kulturowe jest srodkiem do przeprowadzenia owej zmiany: jako
»Zraw mimesis” prowadzi do wykazania, ze oryginatl bez kopii nie mogtby
zajac stworzonej przez siebie pozycji oryginatu. Tym samym thumaczenie
kulturowe w rozumieniu amerykanskiej filozofki otwiera przestrzen umoz-
liwiajaca rekontekstualizacj¢ i nadawanie nowych znaczen jezykowi, ktory
bywa zanurzony w androcentrycznych (totalizujacych, domknigtych, nie-
przetltumaczalnych — a moze raczej maskujacych brak catosci, otwartos¢
i przettumaczalno$¢?’) narracjach na temat swiata.

Mozna powiedzie¢, ze feministyczne praktyki thumaczeniowe, czgsto-
kro¢ odbierane jako ,,udziwnianie” przektadu (jego ,,przepotwarzanie”), sa
przyktadem ,,gry w mimesis”, ,,mimikra”, ktdora si¢gga do przerysowanego,
»deformujacego” repertuaru srodkéw wiasnie dlatego, by podwazy¢ po-
zornie niepodwazalng mimetycznos¢ przektadu z jednej strony, a z drugiej
zrelatywizowac¢ podejscie do ttumaczenia jako dziatalnosci, ktéra nieko-
niecznie musi opiera¢ si¢ na normatywnie rozumianym podobienstwie.
Tym samym feministycznie zorientowane/ni ttumaczki/e wykonuja gest

19 Katachreza jest jednym z terminéw, do ktorych Butler wielokrotnie si¢ odwotuje, by
okresli¢ wzajemna nieprzystawalnos¢, w tym nieprzystawalnos$¢ poje¢ do siebie nawzajem
czy poj¢¢ do rzeczy; np. Butler zapytana o swoja ple¢ odpowiedziata, ze jest kobieta, przy
czym jej stwierdzeniu towarzyszyt peten konsternacji $miech, ktory w wywiadzie zinterpre-
towata wiasnie jako sygnat towarzyszacy katachrezie. Podobnie pisze o katachrezie pojgcia
czlowieczenstwo”, dokonujacej si¢ z chwila obejmowania nim kolejnych grup mniejszos-
ciowych (2000a: 743).

20 Por. Butler (1993: 47-49).
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tacznos$ci miedzy ,,nieautentycznym”, ,biernym” powtorzeniem a ,,auten-
tyczng”, ,,czynng” tworczoscia. Ostatecznie, jak pisze Butler, ,,spoteczna
transformacja zachodzi (...) doktadnie tymi sposobami, dzigki ktérym na
nowo artykutuje sie relacje spoteczne, a nowe horyzonty poznawcze otwie-
raja si¢ za sprawa anomalnych czy subwersyjnych praktyk” (Butler 2000b:
14). Ten performatywny, prowadzacy do spotecznej zmiany, subwersyjny
gest jest niczym innym jak $wiadomie rozgrywana po-twornoscia.

Epilogus/a

Skylla i Charybda zostaty ukarane, bo taczyt je nadmiar: nadwyzka pigk-
na, ktéra spowodowata, ze zazdrosna Kirke zatruta jezioro, gdzie kapata
si¢ Skylla; nadmiar skutecznosci prowadzacy do tego, ze waleczna corka
Gai i1 Posejdona zwrocita na siebie uwage gniewnego Zeusa?'. Nadwyzka
(cielesnego?) znaczenia i nadmiar politycznego zaangazowania to nadrzgd-
ne cechy feministycznego przektadu. Czy mozna go za to kara¢? Bo bywa
pickny i postuguje si¢ cielesnymi metaforami? Bo jest zaangazowany? Bo
nalezy go rozumie¢ jako akt performatywny, przejaw krytycznej Butlerow-
skiej mimésis, ktora nie daje si¢ pochwyci¢ w putapke Arystotelesowego
podobienstwa, a wchodzi z nim w gre odstaniajaca jego dyskryminujace
zatozenia? Nie jestem Odyseuszem, ktéry meandruje migdzy potworami
nadmiaru®, poswiecajac przy tym kilku swoich wiernych towarzyszy. Za-
nim — jako krytyczka przektadu — zaczng nadzorowac i karaé, postaram si¢
zakwestionowac swoje dotychczasowe zatozenia. Sprobuj¢ zrozumie¢ prze-
ktadowe po-twory, a moze wtedy uwolni¢ Charybd¢ i pokocham Skyllg.
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To Liberate Charybdis, to Fall in Love with Scylla.
On the Monstrosity of Translation

The essay outlines a “critical genealogy” of the notion of resemblance which structures
the hierarchical relationship between the impeccable Original (Man, the source text)
and its ultimately imperfect, failed copy (woman, translation). I examine the analogy
between translation and the female that has prevailed in modern scholarship, and reveal
its other, subversive side. The displacement of meanings in this repetitive analogy
clarifies the relationship between the source and the target text in the light of the
Butlerian notion of “critical mimesis”: a subversive play of meanings that takes place
in the performative continuum of cultural translation.
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