Jozeta Kunicka-Synowiec

Zbawiciela ,,niestarte Slady” i Swiadkowie obecnosci Jezusa
w dramacie Maria Magdalena autorstwa
Krystyna Ostrowskiego

Krystyn Ostrowski przez prawie 40 lat ,,kotatat do wielu teatréw francu-
skich 1 wtoskich (...), lecz nie zdobyt stawy dramaturga, o ktorej marzyt”'.
Staral si¢ miedzy innymi o wystawienie Marii Magdaleny w Odeonie,
o czym $wiadczy zachowany w Bibliotece Polskiej w Paryzu list jego autor-
stwa skierowany do Hipolita Lucasa, redaktora pisma ,,Le Siécle’. Zabiegi
te nie przyniosty jednak spodziewanego rezultatu.

Niemniej przywotana sztuka z réznych powodoéw wydaje si¢ interesuja-
ca, zwlaszcza ze wzgledu na wystepujace tam watki biblijne. Akcja wspo-
mnianego dramatu Maria Magdalena, czyli rozpacz i nadzieja® rozgrywa si¢
w 33 roku, gdy ,,syn Dawidoéw/ Przyszediszy na §wiat wsréd niewiernych
Zydoéw,/ Nadludzka wladza bostwo swe dowodzi” (MM, 263)*. W zwiazku
z tym bohaterowie sztuki maja sposobno$¢, by zobaczy¢ Mistrza z Nazaretu
na wiasne oczy lub ustysze¢ o nim. Warto wigc przyjrzec sig, jak postrzegaja
oni Chrystusa.

Nalezy od razu podkresli¢, ze Jezus nie wystepuje w dramacie bezpo-
srednio, ale o nim czg¢sto si¢ mowi. Jawi on si¢ z jednej strony jako postaé
historyczna, a z drugiej jako Bog wcielony®. To nie tylko ,,Syn ciedli, ry-

! Z. Markiewicz, T. Sivert, Krystyn Ostrowski [w:] tychze, Melpomena polska na paryskim bruku.

Teatralia polskie we Francji w XX wieku, Warszawa 1973, s. 232.

2 Tamze,s. 251.

Utwor zostal napisany w jezyku francuskim pt. Marie Madeleine ou remords et repentir i wydany
w 1862 roku w Paryzu, a p6zniej opublikowany w jezyku polskim jako Judasz i Magdalena, czyli
rozpacz i nadzieja (na famach ,,Czasu” w 1874 roku). W edycjach dziet zebranych wystepuje pod
tytutem Maria-Magdalena, czyli rozpacz i nadzieja.

W niniejszym artykule wszystkie odwolania, cytaty pochodza z nastgpujacego wydania dramatu:
K. Ostrowski, Maria-Magdalena, czyli rozpacz i nadzieja. Tragedia w trzech aktach [w:] tegoz,
Drziela polskie. Dramata i komedie. Ulotne jamby — nowe fraszki — dodatek. (Wydanie zupetne),
Paryz 1876, s. 253-288, dostgpny w Internecie: http://www.dbc.wroc.pl/dlibra/doccontent?id=504
8&from=FBC, dostgp: 27.07.2013. Cytaty te opatrzono skrotem MM, po ktérym nast¢puje odpo-
wiednia strona tekstu. Pisowni¢ zmodernizowano zgodnie ze wspotczesnymi zasadami ortografii
1 interpunkcji.

Zob. szerzej na temat historyczno$ci Chrystusa na przyktad Cz.S. Bartnik, Chrystus — Syn Boga
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bak™® (MM, 263), ale takze ,,Bog co grzechy Sciera,/ (...), Opatrznos¢ zywa
slepych i tutaczy” (MM, 265). Nazywany jest zarowno Zbawicielem, synem
Boga, ktory ,,przez Ojca w niebie/ Na $swiat zestany” (MM, 274), Bogiem
prawdziwej wiary (MM, 274), jak 1 ,,Judzkosci §wiattem 1 nauczycielem”
(MM, 265). Jest takze ,,Przyjacielem dzieci” (MM, 268), ktory ,,Nad krole
wyzszy, $wigtszy nad kaptany” (MM, 269). Przywotane okreslenia sa mocno
zakorzenione w j¢zyku biblijnym.

Sposrdd o0so6b dramatu nalezy zwroci¢ szczegdlna uwage na apostolow
z racji ich bliskiego i1 czgstego kontaktu z Nauczycielem z Nazaretu, a wige
na Jana i Judasza, ktorzy zostali okresleni jako ,,Prawego Boga studzy”
(MM, 254). W zwiazku z tym, ze ztozona posta¢ Judasz (ktorego nie moz-
na postrzega¢ wytacznie przez pryzmat zdrady) byta juz przedmiotem mego
zainteresowania’, w niniejszym artykule uwzgledniona zostanie przede
wszystkim perspektywa tego drugiego z ucznidow Jezusa. Poza tym przywo-
tane zostana informacje o proroku z Nazaretu pochodzace od innych osob
wystepujacych w dramacie Ostrowskiego.

Bezposrednim §wiadkiem dziatalnosci Chrystusa byt Jan, ,,apostot Boga”
(MM, 272), prosty rybak, ktory dzieli si¢ swoimi doswiadczeniami 1 prze-
zyciami z uczestnikami przyjecia u Magdaleny. Opisuje migdzy innymi mo-
ment swego powotania, kiedy to wracat wraz z bratem Jakubem z potowow
1 ustyszat polecenie Mistrza: ,,Rzuécie plon do wody,/ Bedziecie ludzi towi¢
w te niewody” (MM, 262), co stanowi analogi¢ do passusu z Ewangelii mo-
wiacego o powolaniu synéw Zebedeusza Jana i Jakuba na apostotow pod-
czas potawiania ryb na jeziorze Genezaret®. Przy czym wedlug ewangeli-
stow Mateusza 1 Marka stowa: ,,Pojdzcie za mna, a uczynig, ze staniecie si¢
rybakami ludzi” (Mt 4, 19; Mk 1,17), byly skierowane do Szymona i jego
brata Andrzeja, a $w. Lukasz notuje, iz Jezus powiedziat tylko do Szymona

Zywego, Lublin 2000, s. 121-137. Jesli chodzi o kwesti¢ wcielenia, ucztowieczenia Boga w Jezu-
sie zob. tamze, s. 225-239.

Por. takze: ,,syn Dawida, po ubogiej matce,/ Z Jozefa ciesli krol zrodzony w chatce” (MM, 277);
,,Syn Maryi, Jezus, spod Nazareth rodem,/ Zydowski krol” (MM, 277).

Zob. J. Kunicka-Synowiec, Nawrdcona jawnogrzesznica oraz przeniewierca — Maria Magdalena
i Judasz w dramacie biblijnym Krystyna Ostrowskiego, ,,Konteksty Kultury” 2013, nr 10, s. 18-35.
W tymze artykule przyblizono réwniez posta¢ Magdaleny, grzesznicy, apostotki, pustelnicy, ob-
lubienicy Jezusa, swiadka Jego zmartwychwstania, a takze kobiety dost¢pujacej taski zbawienia,
dlatego tu zostanie pokazana jedynie w pominigtych wczesniej kontekstach.

Por. Mt 4, 21-22: Jezus ,,ujrzat dwoch braci, Jakuba Zebedeuszowego i Jana, brata jego, w todzi
z Zebedeuszem, ojcem ich, naprawiajacych sieci swoje i wezwal ich. Oni za$ opusciwszy sieci
i ojca, poszli za nim”. Zob. takze: Mk 1, 19-20; Lk 5, 9-11. Wszystkie cytaty biblijne w artykule
pochodza z Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu, thum. J. Wujek, Lublin 1962.
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Piotra: ,,Nie boj si¢, odtad juz ludzi towi¢ bedziesz” (Lk 5, 10)°. Przywotane
wyrazenia odnoszace si¢ do towienia ludzi zaktadaja ide¢ zdobywania pod-
stgpem, chwytania.

Dramaturg kontynuuje 1 rozwija biblijna metafore polowu a jednoczes-
nie subtelnie nawiazuje do ewangelicznej przypowiesci o zagubionej owcy
(Mt 18, 12-14; Lk 15, 1-7), gdy w usta Jana wktada nastgpujace
stwierdzenie:

Sie¢ zarzucamy, gdzie petniejsze zdroje,

W ksiazece dwory lub rolnicze chaty;
Niekiedy potéw zdarzy si¢ bogaty,

A czasem zaden... przeto prac nie szczg¢dzim,
I bledne owce do pasterza pedzim (MM, 262).

Postuguje si¢ wigc symbolami, ktorych znaczenie wynika z kontekstu bi-
blijnego!'®. Przywotany wcze$niej motyw owcy pojawia si¢ takze w dalszym
fragmencie dramatu, gdy przytaczana jest wypowiedz Jezusa:

Jam przyszedl, méwi, na ten Swiat zepsuty,

Dla serc niezdolnych zycia znies¢ meczarni,

Dla biednych owiec zbiegtych od owczarni;
Nadziej¢ wracam wdowie i sierocie...

Dla nich zrodzony, skonam na Golgocie (MM, 266).

Nalezy zaznaczy¢, ze w Nowym Testamencie Chrystus czg¢sto przedstawia
swoje postannictwo, porownujac si¢ do dobrego pasterza. W przypowiesci
o0 zagubionej owcy retorycznie pyta: ,,Gdyby kto miat sto owiec, a zabtadzi-
taby jedna z nich, czy nie opuszcza dziewigcdziesigciu dziewigciu na gorach,
1 nie idzie szukac tej, ktéra zabtadzita?” (Mt 18, 12). Poleca rowniez swoim
apostotom: ,,idzcie do owiec, ktore pogingty z domu Izraela” (Mt 10, 6), a do

® Do symboliki rybaka odwotuje si¢ rOwniez zwyczaj noszenia przez papiezy pierscienia z wygra-
werowang wilasnie ta scena cudownego potowu ryb.

10 Warto doda¢, ze czwarty ewangelista takze czgsto i w sposob zréznicowany wykorzystuje sym-
bolik¢. Biblista podkresla, ze ,,$w. Jan zar6wno w opowiadaniach, jak i naukach, ktore podaje,
mowi jednoczesnie na dwoch poziomach: historycznym i duchowym” — F. Gryglewicz, Duchowy
charakter Ewangelii sw. Jana, Poznan 1969, s. 7. Zob. szerzej na temat symbolicznej lektury
tekstu $w. Jana na przyktad: X. Léon-Dufour, Spécificité symbolique du langage de Jean [w:] La
communauté johannique et son histoire, red. J.-D. Kaestli, J.M. Poffet, J. Zumstein, Genéve 1990,
s. 121-134; R. Kieffer, Le monde symbolique de saint Jean, Paris 1989.
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Piotra mowi: ,,Pas baranki moje” (J 21, 15)'. Ostrowski zatem aprobatywnie
odnosi si¢ do tradycji biblijnej i tylko nieznacznie ja modyfikuje.

Jan, bohater dziewigtnastowiecznej sztuki, probujac przekonac gosci zgro-
madzonych u Magdaleny, ze Jezus jest Bogiem, opisuje, co wydarzyto si¢
podczas burzy na jeziorze, kiedy to uczniowie z Mistrzem ptyneli w todce:

On [Jezus] wtedy drzemal. Piotr najblizszy klgka

I méwi: ,,Panie! 16dz na skale peka,

Utoniem wszyscy! — Czego si¢ trwozycie

Niewdzieczni, rzecze; ja wam datem zycie,

Moj czas nie nadszedt: wszak jestescie ze mna!” (MM, 263).

Jest to literackie przetworzenie stynnej biblijnej sceny uciszenia przez
Chrystusa burzy na jeziorze Genezaret. W wersji zapisanej przez §w. Ma-
teusza wyglada ona tak: ,,I przystapili do niego uczniowie jego, i obudzi-
li go, méwiac: Panie! zachowaj nas, giniemy. I rzekl im Jezus: Czemu bo-
jazliwi jestescie, matej wiary. Wtedy wstawszy, rozkazal wiatrom i morzu,
i stala si¢ cisza wielka” (Mt 8, 25-26)'2. W ujeciu Ostrowskiego finat jest

nastepujacy:

Zawieja wrzaca nad otchtania ciemna

Wciaz si¢ wzmagala; on, skinieniem reki,

Uciszyt wiatréw i nawatnic jeki:

Pioruny zgasty, z dusz wynikla trwoga...

Ten rybak jest wcielonym synem Boga (MM, 263).

Pisarz w wigkszym stopniu udramatyzowat t¢ sceng, rozpisujac ja niejako
na kolejne sekwencje, i wprowadzit elementy charakterystyczne dla roman-
tycznego obrazowania zar6wno w odniesieniu do krajobrazu zewngtrznego,
jak i tego wewnetrznego. Poza tym wyposazyt swojego bohatera w zdolnos¢
wnikliwego patrzenia, ktore umozliwia odkrycie prawdy o Jezusie. Nale-
zy zaznaczy¢, ze jest to takze charakterystyczny rys ewangelicznej posta-
ci noszacej to samo imi¢. W tym miejscu mozna powtorzy¢ za biblista, ze
,»Widzenie« Janowe nie jest widzeniem czysto ludzkim 1 zwiazanym z tym
swiatem. Jest to widzenie, ktore nie zatrzymuje si¢ na tym, co zewngtrzne

1 Jezus jest dobrym pasterzem, to znaczy, Ze ,,wota swoje owce po imieniu (...), a owce ida za nim,

bo znaja gtos jego” (J 10, 3—4). Mozna jeszcze dodaé, ze zgodnie z ta metaforyka ksigzy nazywa
si¢ pasterzami, a ewangelicy postuguja si¢ terminem pastor w odniesieniu do swojego duchowne-

go.
12 Por. takze: Mk 4, 35-41; L.k 8, 22-25.
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1 pozorne, ale dociera do najwigkszej gtebi. Dotyka rzeczywistosci ukryte;,
ktora stanowi istote kazdej rzeczy”'®. By¢ moze wilasnie dlatego po opisie
uciszenia burzy z ust bohatera Ostrowskiego, ktorego pierwowzorem jest
wlasnie ewangeliczny $w. Jan, ptynie przywotane powyzej wyznanie: ,,Ten
rybak jest wcielonym synem Boga” (MM, 263).

Dramaturg obniza jednak wzniosty, patetyczny ton cytowanego wczesniej
fragmentu miedzy innymi przez wprowadzenie ironicznej wypowiedzi Salo-
mei: ,,Na potéw z Janem do mnie go zaproscie;/ £.6dz pelna kwiatéw, Spiewy
na pomoscie” (MM, 263). Ostatnie stowo w tej przywotanej wymianie zdan
nalezy wszelako do ukochanego ucznia Jezusa — Jana, ktory w riposcie sig-
ga do argumentacji ad personam: ,,Tanczytas takze wsrod zalotnic rzeszy,/
Gdy krew Chrzciciela zlata ci obuwie!” (MM, 263). Jest to nawiazanie do
zazadania glowy Jana Chrzciciela przez biblijna Salome¢ (namowiona do
tego przez matke) jako nagrody za jej taniec, ktory urzekt Heroda Antypasa,
bedacego w nielegalnym zwiazku z Herodiada'*.

Jan w sztuce Ostrowskiego swoja postawa pokazuje, ze zyje nauka Je-
zusa; nie tylko stucha jego stow, ale 1 wyciaga z nich wnioski. W trakcie
rozmOw z innymi nie kryje si¢ ze swoim postannictwem, ale przy tym nie
jest natarczywy w gloszeniu Dobrej Nowiny. Positkuje si¢ sentencjami Je-
zusowymi takze w codziennych, zwyktych sytuacjach. Poproszony o zajecie
miejsca przy stole stwierdza:

Ja skromniejsze wolg;
Bo Jezus mowi: ,,Ze kto wyzej sigdzie
W rownosci ludzkiej, ten ponizon bedzie” (MM, 262).

Odwotuje si¢ zatem do biblijnych stow Chrystusa: ,,kto by si¢ za§ wywyz-
szal, bedzie unizony; a kto by si¢ unizat, bedzie wywyzszony” (Mt 23, 12).
Pytany natomiast, jaka jest droga do szcz¢scia, odpowiada:

W pehieniu $cistem dwoch przykazan Boga:

,,Czci¢ bedziesz Tworeg 1 rodzica w niebie,

A braci kocha¢ jak samego siebie”. (...)

Te prawde §wiadczac, na mgezenstwo czekam (MM, 262-263).

13 M. Bednarz, Pisma sw. Jana, Tarnéw 1994, s. 144.

,»W dzien za$ urodzin Heroda tanczyta corka Herodiady w posrodku, i spodobata si¢ Herodowi.
Dlatego pod przysigga obiecat jej da¢, czegokolwiek by zazadata od niego. A ona podmoéwiona
przez matk¢ swa, rzekta: Daj mi tu na misie glowg Jana Chrzciciela. (...) I przyniesiono gtowe
jego na misie, i oddano dziewczynie, i odniosta matce swojej” (Mt 14, 3—11). Por. tez Mk 6,
17-28.
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Krotkie, dobitne stwierdzenia sa nawiazaniem do stow Jezusa przyto-
czonych przez §w. Marka w nastepujacym brzmieniu: ,,»I bgdziesz mitowat
Pana, Boga twego, z catego serca twego 1 z catej duszy twojej i z catego
umystu twego 1 z catej sily twojej«. To jest pierwsze przykazanie. A drugie
jest temu podobne: »Bgdziesz mitowat blizniego twego jak siebie samego«”
(Mk 12, 30-31)'5. Przy czym w Ewangeliach jest to odpowiedz na pytanie,
ktore z przykazan jest najwigksze.

Apostot Jan z dziewigtnastowiecznego dramatu to czlowiek nie tylko
,sktonny do urojen pychy”, ,,wyrobnik lichy” (jak méwi o sobie), ale 1 §wia-
domy odpowiedzialno$ci zwiazanej z tworzeniem Ewangelii 1 misja krzewie-
nia chrzescijanstwa (MM, 281)!¢. Kiedy Natanael i Daniel chca siggna¢ do
broni, powstrzymuje ich, przywotujac stowa Mistrza z Nazaretu: ,,Kto bronia
walczy, ten od broni zginie” (MM, 275). Warto przypomniec, ze ewangelicz-
ny Jezus, kiedy chciano go pojmac, polecit jednej z towarzyszacych mu osob:
,Obrd¢ miecz swdj na miejsce jego; albowiem wszyscy, ktorzy miecz biora,
mieczem poging” (Mt 26, 52)'. W tek$cie dramatu zamiast wyrazu ,,miecz”
wystepuje w tym kontekscie bardziej ogdlna kategoria: ,,bron”. Krystyn Os-
trowski odchodzi tu rowniez od ujecia kanonicznego, w Nowym Testamen-
cie przedstawiono bowiem Jana jako cztowieka porywczego — o czym moze
swiadczy¢ chociazby chg¢ zniszczenia niego$cinnego miasta w Samarii za
pomoca pioruna (Lk 9, 51-55)8,

Oredzie Chrystusa jest znane nie tylko jego najblizszym uczniom, ale tak-
ze na przyktad Marcelli, ktora stwierdza: ,,Nico$ci nie ma, duch jest wieczny”
(MM, 254). Woéwcezas Magdalena nie dyskutuje z konstatacja swojej mamki,

Por. takze: Mt 22, 35-40 oraz ,,Przykazanie nowe daj¢ wam, byscie si¢ spotecznie mitowali; jak
was umitowatem, abyscie i wy wzajemnie si¢ mitowali. Po tym poznaja wszyscy, zescie uczniami
moimi, jesli bedziecie mie¢ mito§¢ wzajemna” (J 13, 34-35); ,,Jesli jednak wypetniacie Prawo kro-
lewskie wedtug Pisma: »Bedziesz mitowat blizniego swego jak siebie samego« — dobrze czynicie”
(Jk 2,8); a takze ,,Bedziesz mitowal blizniego swego jak samego siebie” (Ga 5, 14).

W tym miejscu warto rowniez przywotac szerszy kontekst ewangeliczny zwiazany z postacia §w.
Jana i jego misja. Zob. na przyklad F. Gryglewicz, Zycie chrzescijaniskie w ujeciu $w. Jana Ewan-
gelisty, Katowice 1984; S. Medala, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, Krakow 2001; J.C. Bar-
reau, Ewangelia sw. Jana [w:] tegoz, Ewangelia dla kazdego z nas, Warszawa 1973, s. 191-265;
S. Gadecki, Ewangelia sw. Jana [w:] tegoz, Wstep do pism Janowych, Gniezno 1991, s. 10-63;
F. Gryglewicz, Jezusowe przemowienia w czwartej Ewangelii, Krakow 1986; Egzegeza Ewangelii
Sw. Jana: kluczowe teksty i tematy teologiczne, red. F. Gryglewicz, Lublin 1992.

Z Ewangelii sw. Jana wynika, Ze tym uczniem, stojacym z mieczem w obronie Jezusa i ranigcym
stuge, byt Piotr (zob. J 18, 10).

Jezus nazwal Jana i jego brata Jakuba ,,Boanerges, co znaczy synowie gromu” (Mk 3, 17). Syno-
ptycy wspominaja o jego gwattownym charakterze; Jan jest chociazby bardzo oburzony, ze kto$
nienalezacy do grona apostolow wyrzuca zte duchy w imieniu Jezusa (Mk 9, 38-40). Zob. tez
M. Bednarz, dz. cyt., s. 18—-19.
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ale mowi: ,,Kto wie.../ Nazarejczyka gltosza tak uczniowie:/ Zobaczym...”
(MM, 254), co jednoczes$nie moze by¢ dowodem chociazby na rozprzestrze-
nianie si¢ przestania Jezusa wsrdd osob wywodzacych si¢ z réznych warstw
spotecznych. Nie jest to oczywiscie rOwnoznaczne z wyznaniem wiary, nie-
mniej jednak pokazuje rezultaty dziatan apostoldow. Jest to zapewne réw-
niez konsekwencja spotkan z Janem 1 Judaszem, ktérzy nierzadko goscili
w posiadlosci Magdaleny. Sa tam zapraszani przede wszystkim dlatego, ze
gospodyni chce ustyszec¢ ,,ludzki glos uczciwy” (MM, 254).

Wsrod tych, ktorzy zetkneli si¢ z prorokiem z Nazaretu, jest tez Lukasz
malarz. Ten ostatni w odniesieniu do Jezusa uzywa frazy: ,,M9j boski mi-
strzu!” (MM, 255), a w konteks$cie tego zawotania Magdalena pyta: ,,Mowisz
mi o synie/ Jozefa zony Maryi? Ta rodzina/ Wszak od Dawida watek swoj
zaczyna?”’, czym rowniez daje dowod znajomosci genealogii rodu Chrystu-
sa. Lukasz, nazywajacy si¢ gorliwym stuga Jezusa (MM, 258), przedstawia
swego Pana jako tego, ktory jest pigkny jak oblicze stonca (MM, 258). Pod
wrazeniem urody Mistrza z Nazaretu jest tez Natanael, ktory dostrzega na-
wet cudowne $wiatto dookota Jego gtowy 1 wyznaje:

Aniota raczej niz cztowieka postac;

Pigknosci ryséw nic nie moze sprostac,

Lub nienawidzi¢, lub go kocha¢ trzeba:

Ja z wami §wiadcze, ze jest synem nieba! (MM, 269)

Lukasz z dramatu Ostrowskiego opisuje réwniez Jezusa jako dawce
Swiatla" 1 Zbawiciela® (,,jeden Bog zostaje,/ Co duszom $wiatto i zbawienie
daje”, MM, 258). Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze imi¢ to pochodzi od gr.
Lukas, Lukios, bedace skrotem od tac. Lukanus: ,,$wiatto”', co w tym kon-
tekscie moze by¢ znaczace. Lukasz dodaje tez, ze Chrystus ,,swem dotknig-
ciem/ Odmtadza starcow, §lepym wzrok przywraca,/ Litosci cudem kazdy

9 Por.: ,,Jam jest $wiatto$¢ $wiata; kto za mng idzie, nie chodzi w ciemnosci, ale bedzie miat §wiat-

1os¢ zycia” (J 8, 12); ,,Poki jestem na §wiecie, jestem $wiattoécia swiata” (J 9, 5); ,,Poki Swiattosc¢
macie, wierzcie w $wiatto$¢, abyscie byli synami $wiattosci” (J 12, 36); ,,Albowiem Bog, ktory
rozkazat, zeby z ciemnosci zablysta §wiatlos¢, sam o$wiecit serca nasze, aby zajasniaty poznaniem
chwaty Boga, w obliczu Jezusa Chrystusa” (2 Kor 4, 6).

Imig Jezus (z gr. lesous) oznacza ,,Jahwe zbawia” — zob. X. Léon-Dufour, Stownik Nowego Testa-
mentu, thum. 1 oprac. K. Romaniuk, Poznan 1993, s. 314. Por. takze: ,,Porodzi za$ syna i nazwiesz
imi¢ jego Jezus; albowiem on zbawi lud swoj od grzechow ich” (Mt 1, 21); ,,bo si¢ wam dzi§
narodzit Zbawiciel, ktory jest Chrystus Pan” (Lk 2, 11). W dramacie Ostrowskiego Zbawicielem
$wiata nazywa go takze Daniel (MM, 267), podobnie Natanael (MM, 269).

Hasto: ,,Lukasz” [w:] P.Cz. Bosak, Postacie Nowego Testamentu. Stownik-konkordancja, Poznan—
Pelpin 1996, s. 456.
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dzien optaca” (MM, 256)?%. O ile uzdrowienie niewidomego od urodzenia
ma swoje zrodlo w Ewangeliach (na przyktad Mt 9, 27-31; Mt 20, 29-34;
Mk 10, 46-52; Lk 18, 35-43; Mk 8, 22-26; ] 9, 1-12)%, o tyle odmtadzanie
przypisywane prorokowi z Nazaretu jest juz oryginalnym pomystem dzie-
wigtnastowiecznego dramatopisarza. Nalezy zaznaczy¢, ze o cudzie odzy-
skania wzroku mowi jeszcze Jan:

Kaleka slepy tutat si¢ po miescie;
On [Jezus] garstka ziemi dotknat mu powieki,
Zrodzony $lepo przejrzal, i na wieki (MM, 265).

Warto wskazaé, ze w Nowym Testamencie wspomina si¢ o wielu cudach
Jezusa, a wérdd nich najwigcej jest uleczen z réznych chorob, migdzy innymi
tradu, paralizu, gluchoty 1 niemoty, epilepsji, reumatyzmu. Niemniej nigdy
nie miaty one na celu zaspokojenie ciekawosci czy pragnien jednostki, ale
chodzito w nich o pokazanie bozej mocy. Tak tez byto w wypadku wskrze-
szenia corki Jaira®®, a o tym cudzie wspomina Daniel ze sztuki Ostrowskiego
(MM, 267):

Ze wskrzesza zmartych przyktad mam gotowy:
Jaira corka, syn Semidy wdowy,

Tu znéw setnika... i podobnych tysiac!
Patrzalem na to (MM, 267).

Daniel expressis verbis stwierdza, ze byt §wiadkiem wskrzeszen, przy czy
zwielokrotnia ich liczbg¢. W Ewangeliach mowi si¢ bowiem o trzech wskrze-
szeniach: wspomnianej corki Jaira, syna wdowy w Nain (Lk 7, 11-17) 1 La-
zarza (J 11, 1-44).

W dziewigtnastowiecznym dramacie biblijnym pojawia si¢ takze Gall,
ktory wyjasnia:

Tyberiusz ulgi czeka swej chorobie,
Do Jana mnie wysyla z tem zadaniem (...)
Jesli trad zdejmie, uznam go za Boga (MM, 263).

2 Przy czym ewangeliczny Lukasz byt lekarzem, o czym $wiadcza na przyktad terminologia me-
dyczna (zob. Lk 4, 38; 5, 18; 7, 10; 22, 44) oraz stwierdzenie: ,,Lukasz, lekarz najmilszy” (Kol 4,
14), a jego imiennik z dziewigtnastowiecznej sztuki nie ma nic wspolnego z ta profesja.

2 Jezus pdzniej wprost mowi do cudownie uzdrowionego: ,ja przyszedtem na ten $wiat, aby ci,
ktorzy nie widza, przejrzeli, a ci, co widza, Slepymi sig stali” (J 8, 39).

24 Biblijny Jair, nawet gdy dowiedziat si¢ o $mierci corki, nadal wierzyt w interwencje¢ Boga. Jego
nadzieja ziscila si¢ — Jezus wskrzesit zmarla (por. Mt 9, 23-25; Mk 5, 35-42; Lk 8, 49-56).
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W odpowiedzi styszy: ,,M8j Mistrz odpowie: »Dusza mem zadaniem«”.
Te stowa wypowiada Jan, ,,Zbawiciela uczen i towarzysz” (MM, 266), jak
W innym miejscu zostaje nazwany. W tym kontekscie warto wprowadzi¢
jeszcze jeden komentarz:

W wypadku czwartej Ewangelii te dwa okreslenia ,,Mistrz” i ,,uczen” wskazuja
na relacj¢ znacznie glebsza, niz byto to w judaizmie. Termin ,,uczen” oznacza
kazdego, kto w nauczaniu Chrystusa ,,uznal” stowa zycia wiecznego a w Jego
osobie ,.Swietego Boga” (J 6, 69) i zdecydowat si¢ uczyé u Niego i opiera¢ si¢
na Nim. (...) Sta¢ si¢ uczniem Chrystusa oznacza (...) zwiaza¢ si¢ catkowicie
z osoba Mistrza, przyjac¢ go za przewodnika, zy¢ i karmi¢ si¢ Nim, pozwoli¢ si¢
zafascynowaé prawda, ktora jest w Nim, da¢ si¢ porwac Jego mitosci i w niej
zamieszkac®.

W taki wlasnie sposob rysowana jest tez sylwetka Jana w dramacie,
a wige jako tego, ktory zyje prawda o Jezusie 1 w niemal kazdej chwili dnia
codziennego daje tego swiadectwo. Umitowany uczen tym tez wyrdznia sig
od innych. Glgbia jego spojrzenia zdaje si¢ dociera¢ do niepojetej tajemnicy
Boga 1 pozwala mu nawet suponowac¢ odpowiedz Nauczyciela (,,M6j Mistrz
odpowie: »Dusza mem zadaniem«”).

Informacje o cudach docieraja rowniez do tych, ktorzy bynajmniej nie
naleza do grona bliskich wspotpracownikow Jezusa. Salomea przedstawiona
w dramacie Krystyna Ostrowskiego to nie tylko synowica (coérka brata) He-
roda Antypasa, ,.,ta co stynie/ Chrzciciela $miercia” (MM, 261), ale takze ta,
ktora jest sktonna uwierzy¢ pod pewnym warunkiem, co wprost, bez ogro-
dek wyznaje Lukaszowi:

Mow o proroku, ktory zwie si¢ synem
Prawego Boga, przed ulicznym gminem:
Uwierzg w niego, jesli cud uczyni (MM, 258).

Niejako po drugiej stronie znajduje si¢ Lukasz, ktorego zaangazowanie
religijne jest duze 1 towarzyszy mu nie tylko przekonanie o ciagtej obecnosci

2 Zob. M. Bednarz, dz. cyt., s. 140, 142. Zob. szerszy kontekst teologiczny: E. Szymanek, Mys! te-
ologiczna $w. Jana [w:] tegoz, Wykiad Pisma Swietego Nowego Testamentu, Poznan 1990, s. 472—
487; F. Gryglewicz, Teologia sw. Jana Ewangelisty [w:] tegoz, Teologia Dziejow Apostolskich,
Listow Katolickich i Pism $w. Jana Ewangelisty, Lublin 1986, s. 45-150; A.R. Sikora, ,, Zobaczyt
i uwierzyt” (J 20, 8): droga wiary umitowanego ucznia Jezusa w ujeciu egzegezy teologiczneyj,
Poznan 2012.
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Boga (,,Bog was stucha”, MM, 259), ale i przeswiadczenie o bliskiej $mierci
Mistrza:

Uznacie go Mesjaszem niezadtugo;

Gdyz dajac zycie, sam juz bliski zgonu,

Na $wigta Pasche wraca do Syjonu,

Wsrod tez dzigkczynnych, ktére snop za snopem,
Rozsianych kwiatow staja si¢ potopem (MM, 258).

Wedtug Ostrowskiego Lukasz i Jan towarzyszyli najwierniej Jezusowi,
nawet po Jego pojmaniu nie uciekli jak inni (MM, 269, 276). Z Pisma swie-
tego wynika natomiast przede wszystkim to, ze Lukasz nie byl naocznym
swiadkiem dziatalnosci Chrystusa, a napisat Ewangelie, opierajac si¢ na
swiadectwie innych (Lk 1, 1-4).

Wsrod okreslen odnoszacych si¢ do Jezusa czgsto pojawiaja si¢ termi-
ny: Zbawiciel, Mesjasz — tak jak w zacytowanym powyzej fragmencie.
Takze Natanael méwi o nim: ,,To Bog Zbawiciel, Mesjasz nam zestany!”
(MM, 269). W Nowym Testamencie nazwa ,,Mesjasz” (gr. Messias, ,,namasz-
czony”) odnosi si¢ do Jezusa i jest odpowiednikiem tytutu ,,Chrystus”?®.

Przywotywany juz Natanael prawdopodobnie takze ma swoj pierwowzor
w Biblii. Przy czym postac o takim imieniu wystepuje tylko w Ewangelii sw.
Jana — to jeden z pierwszych uczniow Jezusa. Chrystus powiedziat o nim:
,Oto prawdziwy Izraelita, w ktorym nie ma zdrady” (J 1, 47), a wigc tym
samym docenil jego postawe petlna wiary. Przy czym niektérzy egzegeci
twierdza, ze Natanael nie nalezal do grona apostoldéw, a inni, ze byt jednym
z 70 (72) uczniow?’.

Natanael, czyli ten, ktory ma twarz Jezusa (MM, 257), jak o nim powie-
dziat Lukasz, zwraca uwage na jeszcze jeden istotny aspekt dziatalnosci
publicznej Nauczyciela z Nazaretu — umiejgtnos¢ przemawiania do ttumu
1 zjednywania go:

Przemowy szczytnej, cho¢ przystepnej tresci,
Obrazéw petne, zdan i1 przypowiesci;

A kazdy wyraz mysl zbawienna nieci...

Lecz z gl¢bi serca on mituje dzieci (MM, 269).

26 Zob. X. Léon-Dufour, Sfownik Nowego Testamentu, dz. cyt., s. 388—389.
27 Hasto: ,Natanael” [w:] P.Cz. Bosak, dz. cyt., s. 512-513.
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Przyznaje takze, ze Jezus ,,zaptakat rzewnie” (MM, 269) na wiadomo$¢
o $mierci Lazarza, a pdzniej jest Swiadkiem Jego ostatnich chwil w Ogro-
dzie Oliwnym tuz przed pojmaniem. Wowczas widzi: ,,Zal mu tchnienia
skapit.../ Na blade czoto krwawy pot wystapil,/ Przeczuwal pewnie bliska
smier¢ 1 megke” (MM, 269). Z przywotana scena wiaza si¢ motywy odestania
uczniow, upadku pod skata, zasnigcia strazy, przyjecia kielicha od aniota,
przybycia liktorow rzymskich, pojmania Chrystusa. Natanael dostrzega réw-
niez moc stow Jezusa i podkresla, ze w Gaju Oliwnym widziat, jak ,,dusze
z dawna zwigdle 1 ztamane/ Przy nim odzyty” (MM, 269). Ewangelie nato-
miast nie méwia, ze Natanael w ogole towarzyszyt Mistrzowi z Nazaretu
przed pojmaniem?,

Inny z bohateréw dramatu biblijnego Jozef z Arymatei®® z kolei przyta-
cza wypowiedz Jezusa: ,,Chodzcie wy, taknacy,/ Ja was nakarmig; nagich
ja odzieje,/ Wyzwole wigzniow, wszystkim dam nadziej¢” (MM 268), co
stanowi pewna analogi¢ do stéw Chrystusa odnotowanych w Ewangelii sw.
Mateusza: ,,Albowiem taknatem, a daliScie mi je$¢: pragnalem, a napoiliscie
mnie; (...) bylem w wigzieni, a przyszliscie do mnie” (Mt 25, 35-36); przy
czym w pierwszym wypadku Bog odpowiada na ludzkie potrzeby, zapewnia
im to, czego potrzebuja, a w drugim — ludzie wykazuja si¢ czynami mitosier-
dzia w stosunku do swoich ziomkow, a w rezultacie wobec swego Pana’.

Do grona wybrancéw niewatpliwie nalezala rowniez Maria Magdalena,
ktora w domu Szymona miata szansg spotkac si¢ z Jezusem 1 wtedy ustyszata
od niego nastgpujaca opowiesc:

Gospodarz pewien dwoje miat dluznikow;

Ten mu pigédziesiat winien byt srebrnikdw,

A tamten pigéset, a obadwa w nedzy.

Ze w dzien wyplaty byli bez pieniedzy,

O wierzytelno$¢ pan ich sig nie trudzi,

Wigc dhug odpuszcza. Ktéry z tych dwoch ludzi
Wdzigczniejszym bedzie? — Ten kto wigcej dhuzny,
Odrzecze Szymon, wigcej wziat jatmuzny.

— Rzetelnie sadzisz (MM, 269)

2 Jedynie $w. Jan wspomina, ze Natanael widziat zmartwychwstatego Chrystusa (J 21, 1-2).

W Nowym Testamencie Jozef z Arymatei to arystokrata zydowski, cztonek wysokiej Rady, ukryty
uczen Jezusa. To on zdejmuje cialo Chrystusa z krzyza, owija je w przescieradto i grzebie w grobie
przygotowanym dla siebie (zob. na przyktad J 19, 38; Mt 27, 57-60; Mk 15, 42-46).

Por. ,,cokolwiek uczyniliscie jednemu z tych braci moich najmniejszych, mniescie uczynili”
(Mt 25, 40).
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Ostatnie stwierdzenie pada z ust Jezusa. W Ewangelii sw. Lukasza mozna
znalez¢ analogiczny fragment. Ze wzgledu na duza zbiezno$¢ warto przyto-
czy¢ go w catosci:

Dwoch dhuznikow miat pewien wierzyciel: jeden winien byt pigéset denarow,
a drugi piecdziesiat. Lecz gdy oni nie mieli skad odda¢, darowat obydwom; kto-
ryz wiec bardziej go mituje? Szymon odpowiadajac, rzekl: Mniemam, ze ten,
ktoremu wiecej darowat. A on mu powiedzial: Dobrze$ rozsadzit (Lk 7, 41-43).

Wida¢ wigc wyraznie, ze dramatopisarz niejako zamknal w poetyckich
wersach wszystkie elementy ewangelicznej przypowiesci z zachowaniem
osoby, ktora ja przytacza. Zmieniaja si¢ jedynie detale, na przyktad zamiast
denarow w dziewigtnastowiecznej sztuce wystepuja srebrniki, by¢ moze dla-
tego ze przywoluja dodatkowy kontekst. Mianowicie biblijny Judasz otrzy-
mat 30 srebrnikow za wskazanie Jezusa i wydanie go w rece arcykaptanow
(Mt 26, 15). Przytoczona przypowies¢ o dtuznikach ma by¢ wskazdéwka dla
Magdaleny, ze ona jawnogrzesznica tez moze uzyskac¢ przebaczenie. Warto
doda¢, ze w Ewangelii sw. Lukasza rOwniez jest mowa o grzesznicy w tym
kontekscie.

Wspomniana tu Magdalena posiada zaskakujaco duza wiedz¢ na temat
Jezusa 1 kwestii z nim zwiazanych. Odwotuje si¢ chociazby do proroctw
Izajasza na temat przyjs$cia na §wiat Mesjasza oraz przywotuje przykaza-
nie z tablic Mojzeszowych (MM, 274). Zdumionemu Kajfaszowi, z ktorym
prowadzi dyspute, wyznaje takze, iz tak kocha Jezusa, ze gotowa jest ,,z nim
lub za niego umrze¢” (MM, 274). W tragicznym momencie nie traci nadziei
1 strwozonego Daniela zapewnia: ,,Dzi$ Jezus umrze, lecz po dniach nie-
wielu,/ Wstapiwszy w niebo, wolnos¢ nam wyjedna!” (MM, 275). Wiesci
o ostatecznym wyroku, ktory zapadt na Jezusa, przynosi Magdalenie Judasz
1 dopowiada, ze Piotr trzykrotnie zapart si¢ swego Mistrza (MM, 276) (co
skadinad jest zgodne z przekazem biblijnym).

W dramacie Ostrowskiego tylko kilka razy pokazano sytuacje, kiedy bo-
haterowie znajduja si¢ stosunkowo blisko Jezusa. Na przyktad w scenie 12
aktu II Judasz stojacy w bramie zwraca si¢ do Magdaleny:

Czy widzisz ku nam, jak [Chrystus] podnosi reke?

Butawa trzcina, ciern krolewskim wiencem...
Krew s$lady znaczy za zemdlonym jencem!... (MM, 277).
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Dzieje sig to tuz przed droga krzyzowa. Nieco pozniej jeszcze przychodzi
do Judasza list, w ktérym Jezus pisze:

Moj synu... na $mier¢ id¢ dzi$, przez ciebie;
Jam znat Cig¢ dobrze, lecz pragnatem zgonu...
Mistrz ci¢ zatluje, Bog przebacza w niebie... (MM, 278).

Jest to niewatpliwie wyraz troski o cztowieka, nawet w stosunku do tego,
ktory pobtadzit 1 zawiddt. Budujac wspomniang sceng, Ostrowski odchodzi
od Biblii w strong tradycji apokryficznej i wprowadza niekanoniczny obraz,
ktory akcentuje cztowieczenstwo Chrystusa i Jego wielkos¢ w akcie przeba-
czenia przesladowcy.

W dziewigtnastowiecznym dramacie, co charakterystyczne, o $mierci
Jezusa mowia Glosy niewidzialne (reprezentujace sfer¢ metafizyczng), ko-
munikujac wszem 1 wobec: ,,Oto krdl wszechswiata,/ Zwycig¢zca $Smierci,
w meki swej zachwycie” (MM, 279). W akcie Il zatytulowanym znaczaco
»Nadzieja” didaskalia informuja, ze w oddali widnieje Golgota z krzyzem
(chociaz uptyneto juz siedem lat od $mierci Chrystusa) i niejako w jej cieniu
rozgrywaja si¢ dalsze wydarzenia.

Warto jeszcze podkresli¢, ze pod wplywem spotkania z Jezusem zaréwno
Magdalena, jak i Judasz zmienili si¢*!. Takze Barabasz, gdy ,,ujrzat swie-
ty zgon 1 mgke”, a glos Jezusa ,,jak promieniem/ Prze§wiecit [jego] duszg”
(MM, 285), upadt na kolana i nawrocit sig.

Innego typu do§wiadczenie miat Szymon, ktéry wyznaje, ze Jezus wygnat
go ze $wiatyni, poniewaz ,,przy modlitwie radzit o jarmarku” (MM, 258) (co
moze stanowi¢ analogi¢ do ewangelicznego wypedzenia kupujacych i sprze-
dajacych ze $wiatyni, begdacej domem modlitwy; zob. Mt 21, 12-13; Mk 11,
15-17; £k 19, 45-46). Cate zdarzenie ironicznie komentuje Salomea: ,,I do-
tad czujesz jego bicz na karku.../ Masz trad. .. on darmo cudem ci¢ wyleczy:/
Niech Lukasz powie” (MM, 258), nawiazujac tym samym do cudownych
uzdrowien dokonywanych przez Chrystusa.

Szymon jest takze przekonany, ze syna Boga usmierca ludzie (MM, 258).
Dodaje przy tym, ze ,,Pitata szancem/ Juz otoczony, w tym bezgtowym ttu-
mie,/ Co cho¢ go stucha, nauk nie rozumie” (MM, 258). W tym kryje si¢ bo-
lesna prawda o tych, ktorzy towarzyszyli Jezusowi 1 byli naocznymi $wiad-
kami Jego czyndw, a z tego niezwyklego doswiadczenia nie wyniesli nic dla
siebie. Szymon jako poborca w imieniu ,,kaptanéw ztota” wyznaje roOwniez
sw0j niepokoj:

31 Zob. szerzej na ten temat J. Kunicka-Synowiec, dz. cyt.
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Bo snadniej wielbtad przejdzie przez igliczke,

Jak $mie nauczaé prorok ich namigtny,

Niz si¢ do nieba wci$nie, kto majgtny...

Bez nas, cto znika, skarb zostaje prézny (MM, 263).

Co charakterystyczne, urzednik $ciagajacy podatki przywotuje Jezuso-
we stowa, ktore w wersji kanonicznej brzmia: ,,Latwiej jest wielbladowi
przejs¢ przez ucho igielne, niz bogatemu wejs¢ do krolestwa niebieskiego”
(Mt 19, 24), 1 obrazuja duza trudno$¢ z uzyskaniem zbawienia przez ludzi
majetnych.

Posta¢ Szymona powstata niejako z kontaminacji epizodéw biograficz-
nych réznych osob wystepujacych w Nowym Testamencie, a wigc migdzy
innymi Szymona faryzeusza, ktory chciat poznac osobiscie Jezusa i dlatego
zaprosit go do domu (i to wowczas Chrystus wyglosit przytaczana tu juz
wczesniej przypowies¢ o dwoch dhuznikach; Lk 7, 36-50), by¢ moze Szy-
mona Trgdowatego (Mt 26, 6; Mk 14, 3) i poborcy podatkow.

Inaczej na Jezusa spogladaja jego gléwni przeciwnicy, ktorzy nie kryja
swej nieche¢ci do proroka z Nazaretu. Pitat na przyktad ,,Zwie go niesfornym,
Kajfasz za$ bluznierca” (MM, 258). Warto podkresli¢, ze biblijny Poncjusz
Pitat byt namiestnikiem Judei, a takze najwyzsza instancja w procesie Jezusa
1 ostatecznie skazal go na $mier¢, chociaz byl przekonany o jego niewinnos$ci
(co pokazuje scena umycia rak przed thumem)*2. Nawiazanie do tego pojawia
si¢ we fragmencie: ,,Umywszy r¢ce, [Pitat] wota do czeladzi:/ »Niech na za-
bojcoOw krew niewinna spadnie!...«” (MM, 276).

Dla Kajfasza Jezus to rowniez ,,Pochlebca ludu i wichrzyciel gtoéwny”,
ktory

Podzega, jatrzy, zbroi si¢ do bitwy,
To syn Baala, Rzymu wroég zajadty (...).
Chciatl nardéd zgubié, sam za niego zginie (MM, 273).

Biblijny Kajfasz byt arcykaptanem i jako piastujacy t¢ godno$¢ prze-
wodniczyt sanhedrynowi 1 na posiedzeniu tejze najwyzszej rady domagat
si¢ $mierci Chrystusa. Prowadzit tez przeciwko Jezusowi proces, w czasie
ktorego z jego ust padto stwierdzenie: ,,Zbluznit! (...) Otoscie teraz styszeli
bluznierstwo” (Mt 26, 65)*. W tekscie Ostrowskiego Jan jest tym, ktory wy-
jasnia przebieg wspomnianych zdarzen:

32 Zob.: Mt 27,2, 11-28; Mk 15, 1-15; £k 23, 1-25;J 18, 28-40; J 19, 1-16.
3 Por. proces Jezusa: Mt 26, 57-68; Mk 14, 53-65; Lk 22, 54, 66-71; J 11, 49-52; J 18, 12-14,
19-24.
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Zarliwy Kajfasz jest oskarzycielem,

A Pilat sedzia. Zwie go [Jezusa] wichrzycielem,

Lud buntujacym, by nie ptacit danin.

»len Galilejczyk, méwi, ten poganin,

Szerzacy ktotnie, by z nich mie¢ pozytek,

W trzech dniach przyrzeka zburzy¢ nasz przybytek,

1 swoj zbudowa¢, trwaniem swem bez konca (...).
Przodkowie nasi, jak podanie kresli,

W czterdziestu czterech latach go podniesli (MM, 270).

Tym samym nawiazuje si¢ tu do oskarzen przeciwko Jezusowi: ,,Tego
znalezli$my podburzajacego nasz nardd, i zakazujacego dawac podatki ce-
sarzowi” (Lk 23, 2), oraz stéw Chrystusa skierowanych do handlujacych
w $wiatyni: ,,Rozwalcie t¢ Swiatyni¢, a w trzech dniach ja postawi¢. Rzekli
wigc zydzi: Czterdziesci 1 sze$¢ lat budowano te Swiatynig, a Ty ja w trzech
dniach wystawisz? Ale on méwil o Swiatyni ciata swojego” (J 2, 19-21).

W dramacie biblijnym Kajfasz odnosi si¢ rowniez do informacji funkcjo-
nujacych w powszechnym obiegu na temat Jezusa:

Zbieg co w Bethleem zrodzit si¢ w oborze,

Chce dzi$ w Judei wznie$¢ krolestwo boze!
Umartych wskrzesza, leczy¢ ma choroby!...

O nas powiada: ,,To bielone groby

Zepsucia petne”; a ci wyzwolence,

Rybacy, ciesle, jak on sam szalence,

Przed nami nieba sa dostapi¢ godni!... (MM, 273).

Wedtug ewangelisty $w. Lukasza narodzone w Betlejem Boze Dzie-
ci¢ ztozono w zlobie ze wzgledu na brak miejsc w gospodzie (Lk 2, 4-7).
O wspominanych tutaj cudach Jezusa byta juz mowa, wobec tego warto jesz-
cze przypomnie¢ skierowane do faryzeuszow stowa (gdyz do nich nawiazu-
je si¢ w przywotanym fragmencie): ,,jestescie podobni do grobéw pobiela-
nych, ktore z wierzchu zdaja si¢ ludziom pigkne, ale wewnatrz peine sa kosci
umartych i wszelkiego plugastwa!” (Mt 23, 27). Kajfasz zdaje si¢ oburzony
gloszonymi przez Nauczyciela hastami egalitaryzmu, takimi jak: ,,Niewolnik
(...) jest krélowi rowny!” (MM, 273).

Wazkie zdarzenia dzieja si¢ tuz obok bohaterow. Tym samym rowniez ota-
czajacy ich pejzaz moze niejako zaswiadcza¢ o obecnosci Boga, poniewaz
nosi w sobie $lady przesztosci, nie tylko tej niedawnej, ale takze odlegte;.
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Jest tego Swiadoma Magdalena, ktora z okien swego patacu widzi znaczace
punkty topograficzne:

Spojrzeniem jednem siggasz, na potudnie,
Dwor Salomona, za §wiatynia nowa

Na gorze Morjah, w czworogran budowa,
Tam gdzie Abraham syna chciat w ofierze
Poswieci¢ Bogu; tuz Antonia wiezg,

Gdzie Pitat winnych i niewinnych sadzit;
Heroda zamek, co Pitatem rzadzit.

Na zachod Syjon i krélewskie waly;

Dawida patac, grob ojczystej chwaty,
Golgota z krzyzem... na wschod tam, daleko
Nad Martwem Morzem i Jordanu rzeka (MM, 254-255).

Zatem to, co starotestamentalne (jak historia Abrahama i ofiarowania jego
syna Izaaka, Rdz 22)*, styka si¢ z historia najnowsza zwiazana z Jezusem,
dziejaca si¢ tu 1 teraz, niemal na wyciagnigcie reki. W centrum znajduje si¢
patac Magdaleny, z ktorego droga prowadzi w sensie dostownym 1 przenos-
nym do §wiata naznaczonego obecnoscia Boga. Kobieta wiodaca grzeszne
zycie nieprzypadkowo umiejscowiona zostata wtasnie w takiej rzeczywisto-
sci. Wszystko to, co ja otacza (a zatem takze ludzie, z ktorymi si¢ spotyka),
umozliwia jej dotarcie do prawdy o sobie 1 jednocze$nie odnalezienie Boga.
W ten sposob staje si¢ ,,stuzebna w Bogu”, ,,Chrystusa corka” (MM, 270)
1 wyznaje: ,,Bog przez Jezusa mym rodzicem w niebie,/ Tam nas potaczy,
tam Ojczyznanasza” (MM, 266). Magdalena jako prawdziwa ,,chrze$cijanka/
Mitos$cia zbrojna i nadzieja w Bogu!...” (MM, 271) wspiera innych w trudne;j
sytuacji (zob. na przyktad akt II, scena 8). To wtasnie ona zapowiada takze
ostateczne zwycigstwo chrzescijanstwa, mowiac: ,,Za tysiac wiekow, Jezus,
tu 1 wszedzie,/ Ludzkos$ci Bogiem!” (MM, 273). Jawi si¢ wigc jako ,,apostol-
ka apostotow” (apostola apostolorum). Ma réwniez swiadomos$¢ wagi zda-
rzen, w ktorych uczestniczyta — po siedmiu latach w jej duszy ,,swita/ Nie-

3% Warto przywotac jeszcze chociazby jedna aluzjg starotestamentalna:
Tak, arcydzietem Boga ma by¢ Ewa;
Lecz gdy miat w mysli to zjawisko zmienne
Jak sen dziecigcy lub jak mgly wiosenne,
Juz dnia siodmego Tworca byt znuzony;
I w mdtym zarysie tej Adama Zony,
Zostawit ledwie szczatek swej potegi (MM, 260).
Powraca tu koncepcja czlowieka stworzonego na obraz i podobienstwo Boga, ale tym razem, co
znamienne, chodzi o wyjasnienie przyczyny niedoskonatosci kobiety.
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zwykta rados$¢ po Chrystusa stracie” (MM, 279). Te jej odczucia sa wyrazem
zrozumienia, na czym polegato zbawcze dzieto Jezusa, i przeswiadczenia, ze
Jego misja dopehita (wypelnita) si¢ na krzyzu®’. W tym kontekscie przywo-
tane paradoksalne sformutowanie dobrze oddaje istotg tego zdarzenia, kto-
rego byta swiadkiem. To wtasnie takze ona po uptywie lat widzi, ze w Gaju
Oliwnym ,,Zbawiciela tkwig niestarte slady!...” (MM, 279).

Wtoruje jej niejako Jan oznajmiajacy: ,,nowa wiara nowy swiat owtadnie”
(MM, 274). Nieco p6zniej przedstawia on jeszcze bardziej rozbudowana wi-
zj¢ przysztosci:

Z otwartej ziemi pod Chrystusa krokiem,
Plemiona wstaja bladych mar potokiem;

On z krzyzem stapa... za nim lud, jak morze...
Czy to zniszczenia, czy wiecznosci zorze?
Potrojne stonce nad Golgota swieci:

Bog, zycie, wiara (MM, 278).

W widzeniu tym przebrzmiewaja echa Apokalipsy sw. Jana z jej wizja
konca $wiata, a wigc to, co zdarzyto si¢ na Golgocie, zostaje niejako zin-
terpretowane w kontekscie przysztych dziejow ludzkosci. Zreszta w dalszej
cze$ci dramatu Jan mowi wprost, ze chce Ewangelie ,,skresli¢”, a w jego
mysli,,wre” ,,Objawienie §wigte” 1 wizja oswobodzonego Rzymu oraz ducha
bozego docierajacego do poganskich plemion (akt III, scena 2). Tym samym
Jan jawi si¢ jako przyszty autor Ewangelii*.

Bohaterowie Ostrowskiego maja mozliwos$¢ bezposredniego zetknigcia
si¢ z Chrystusem podczas jego publicznej dziatalnosci. Przy czym Jan, be-
dac uczniem Jezusa, znajduje si¢ najblizej wydarzen zwiazanych z historia
zbawienia. Jego slowa maja zatem wymiar §wiadectwa i wiele w nich teo-
logicznej glebi odwotujacej si¢ do tradycji ewangelicznej. Sa i tacy, ktorzy
zachowuja dystans w stosunku do czyndéw Chrystusa (na przyktad Pitat), ale
paradoksalnie przez swoj krytycyzm takze staja si¢ Jego $wiadkami.

35 Zob. szerzej na temat chrystologii ekonomiozbawczej, ofiary krzyzowej na przyktad Cz.S. Bart-
nik, dz. cyt., s. 257-280.

Zgodnie z tradycja wczesnego Kosciota Jan apostot napisat w podesztym wieku czwarta Ewange-
lie, niemniej problem autorstwa tego tekstu biblijnego jest bardziej ztozony. Zob. szerzej na ten te-
mat na przyktad: W.J. Harrington, Klucz do Biblii, tham. J. Marzgcki, Warszawa 1995, s. 494-496;
R.E. Brown, The Gospel According to St. John, New York, Doubleday 1966, t. 1, s. XXXIV—
XXXIX. Por. takze J. Ratzinger, Benedykt X VI, Jezus z Nazaretu, cz¢$é 1, Krakow 2007, s. 193—
194: ,,Stoi za nia [Ewangeliq sw. Jana] koniec koncéw naoczny $wiadek; nadto definitywna jej
redakcja dokonywata si¢ w zywym krggu jego uczniow, a konkretnie odpowiada za nig bliski mu
uczeh”.
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Poza tym w Marii Magdalenie mozna zauwazy¢ traktowanie Ksiegi ,,jako
lustra identyfikacji”, odbijajacego promienie zgodnie z ,,macierzystym kon-
tekstem”, a wigc tradycja judeochrzescijanska®’. Niewatpliwie w odniesieniu
do analizowanego dramatu biblijnego mozna mowic o ,,stylu przyswiadcze-
nia (identyfikacji)”. Termin ten przyjmuje¢ za Wojciechem Gutowskim, ktory
wskazuje, ze tego typu styl mozna dostrzec,

gdy sacrum przedstawione w dziele literackim utozsamione jest z kluczowa tra-
dycija religijna i pozostaje zgodne z regutami $wiadomosci religijnej. ,, Swigtos¢”
zostaje przyblizona przy uzyciu symboli, motywow, wzorcéw modlitewnych,
rozwigzan teologicznych i moralnych, rowniez form wyrazania emocji religij-
nych sankcjonowanych przez kluczowa tradycje’.

Ogoblna wymowa analizowanego dramatu Krystyna Ostrowskiego jest
$cisle zwigzana zaro6wno z biblijnym widzeniem rzeczywistosci, jak i z inter-
pretacja wewnatrztekstowych znakow tworzacych swoista sacrosferg. Punkt
ciezkos$ci zostaje jednak przesunigty na reakcje 1 postawy tych, ktérzy styka-
ja sie z Bogiem wcielonym w cztowieku. Dramat jest nasycony elementami
zapozyczonymi z Pisma swietego 1 niejako na oczach czytelnika/widza kon-
struowana jest chrzescijanska wizja Swiata.

Streszczenie

Tekst jest proba przyjrzenia si¢ $ladom obecnosci Jezusa w dramacie biblijnym Maria Magdalena.
Zwrocono uwage zwlaszeza na relacje apostota Jana, ktory byt bezposrednim $wiadkiem dziatalno$ci
Mistrza z Nazaretu na przyktad podczas uciszenia burzy na jeziorze Genezaret. W stowach bohaterow
Ostrowskiego mozna odnalez¢ teologiczng glebig. Chrystus to nie tylko Zbawiciel, Mesjasz, dawca
$wiatla, cudotworca, uzdrowiciel, ale takze ten, ktory umie przemawia¢ do thumu, zjednywac sobie
ludzi, a na wies¢ o $mierci Lazarza rzewnie placze. Inaczej na Jezusa spogladaja jego gtowni przeciw-
nicy, ktérzy nie kryja swej niecheci do proroka z Nazaretu. Wyrazajac swoj krytycyzm, jednoczesnie
zaswiadczaja o czynach Chrystusa, staja sig jego swiadkami.

Ostrowski przetwarza biblijne motywy, w wigkszym stopniu je dramatyzuje i si¢gga do romantycz-
nego obrazowania, nierzadko takze obniza patetyczny, wzniosty ton chociazby poprzez ironig. Odcho-
dzi od kanonicznego ujgcia Jana jako cztowieka porywezego, ale przy tym pokazuje, jak wspomniany
apostot zyje prawda o Bogu. W scenie rozgrywajacej si¢ tuz przed ukrzyzowaniem dramaturg wpro-

37 Zob. szerzej na temat tego podejscia M. Maciejewski, Biblie romantykéw [w:] Religijny wymiar

literatury polskiego romantyzmu, red. D. Zamacinska, M. Maciejewski, Lublin 1995, s. 20. Badacz
ten konstatuje takze: ,,W petach konwencji pozostaje dawna tragedia biblijna, mimo ze podej-
mowane sa proby jej uromantycznienia”, i jako przyktad wskazuje wlasnie utwor Ostrowskiego
Maria Magdalena — zob. tamze, s. 16.

Zob. W. Gutowski, Literatura wobec sacrum. Watpliwosci i propozycje [w:] tegoz, Wsrod szyfrow
transcendencji. Szkice o sacrum chrzescijanskim w literaturze XX wieku, Torun 1994, s. 15.
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wadza list Jezusa do Judasza, a wigc odwoluje si¢ do tradycji apokryficznej. Zgodnie z duchem epoki
bezkolizyjnie taczy réznorodne elementy, w rezultacie jednak tworzy chrzescijanska wizje Swiata.

Summary

The text is an attempt to look at the traces of the presence of Jesus in the Biblical drama Maria
Magdalena. Attention has been paid, in particular, to the account of John the Apostle who had been
a direct witness of the deeds of the Master from Nazareth, e.g. during the calming of the storm in the
Sea of Galilee. One can find much theological depth in the words of Ostrowski’s heroes. Christ is not
only the Saviour, the Messiah, a giver of light, a miracle worker, a healer, but also a man who knows
how to speak to a crowd, to win the favour of people, and, having heard of the death of Lazarus, he
cries in sorrow. Jesus is viewed differently by his opponents who do not conceal their dislike for the
prophet from Nazareth. Expressing their criticism, they simultaneously bear witness to Christ’s deeds,
becoming his witnesses.

Ostrowski transforms the Biblical motifs, dramatizes them to a larger degree and reaches for ro-
mantic imagery; he also often downplays the pompous, solemn tone, e.g. through irony. He departs
from the canonical view of John as a hot-tempered man, but simultaneously he shows how this apostle
lived on the truth of God. In the scene just before the crucifixion, the playwright introduces a Jesus’
letter to Judas, therefore referencing apocryphal traditions. According to the spirit of the epoch, he
seamlessly combines various elements, yet creates a Christian vision of the world as a result.



