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Klopoty z inzynierig filozoficzna

Stosowana filozofia lingwistyczna

»|Problem jezyka] nigdy tak jak dzisiaj nie opanowat jako taki catego horyzontu naj-
rozmaitszych badan i najr6znorodniejszych —co do intencji, metody, ideologii — dyskursow”!.
Te stowa napisat w latach szes¢dziesiatych XX wieku Jacques Derrida. I rzeczywiscie przez
duza czes¢ ubieglego stulecia nauki humanistyczne, a filozofia w sposéb szczegolny, porzu-
city swoje dawne problemy, albo tez przemiescily je w ten sposéb, ze nowych odpowiedzi
zaczely szuka¢ w badaniach jezyka. Przez krotka chwilg jezykoznawstwo osiagneto po-
zycje, jaka od zawsze przynalezata filozofii — nauce zapewniajacej podwaliny wszystkim
pozostatym. Charakterystyczne, ze najwigkszy roztam filozofii dwudziestowiecznej — na
szkot¢ anglosaska 1 kontynentalng — dotyczyt niemal wszystkiego, od metodologii po uzy-
wang retoryke, poza tym wspolnym dla obu polem badan — jezykowym. I gdy jedni, dazac
do ideatu obiektywnosci, zastepowali jezyk z trudem dajacym si¢ wyartykutowaé zargonem
matematycznym, to drudzy, w szalonej probie odcisni¢cia na nim wlasnego pietna, uzywali
go w sposob idiomatyczny.

Nic dziwnego, ze wérdd samych filozoféw pojawity si¢ glosy, ze zwrot lingwistyczny
oddalit filozofi¢ od kwestii naprawdg istotnych. Nawet ci, ktérzy sympatyzowali z tym nur-
tem, zaczeli si¢ zastanawiac, czy nie zabrnieto w $lepa uliczke. Jerry Fodor, omawiajac co
bardziej kuriozalne wybryki swych kolegéw po pidrze (przyktadowo za pomoca analizy
jezyka zaczeto poszukiwacé odpowiedzi na pytanie o zycie po $mierci?), nie mogt powstrzy-
mac si¢ od pytan w stylu: ,,Czy to sg rzeczywiscie sprawy, ktérymi powinna zajmowac si¢
filozofia? Czy dorosli ludzie powinni traci¢ czas na takie problemy?””.

Obecnie, gdy filozofia kontynentalna zostala w duzej czesci wchlonigta przez badania
kulturowe (cultural studies), a mysliciele anglosascy porzucili spekulacje na rzecz ,,twar-
dej” nauki — przede wszystkim kognitywistyki — bardziej adekwatne wydaje si¢ pytanie, czy
w tym szalenistwie byta metoda. Pewng nadzieje moga dawac¢ stowa Hilary’ego Putnama,
ktéry pisat, ze ,,neutralne i czysto techniczne” badania filozofow okazujq sie ,,czgsto punk-
tem wyjscia w nauce i sprawach ludzkich™. I tak, wedtug Putnama, z idei Bacona zrodzito
si¢ cate nowoczesne przyrodoznawstwo, a Locke przygotowal grunt pod rewolucje¢ amery-

' J. Derrida, O gramatologii, tam. B. Banasiak, Wydawnictwo KR, Warszawa 1999, s. 25.

2 J.Fodor, Water s Water Everywhere, za: http://www.Irb.co.uk/v26/n20/jerry-fodor/waters-water-everywhere
(data dostgpu: 24.07.2011).

3 Ibidem.

4 H. Putnam, Jezyk i filozofia, w: Jezyk w Swietle nauki, wybor i oprac. B. Stanosz, Czytelnik, Warszawa 1980,
s. 363.
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kanska. W tym eseju chciatbym pokazaé, jak w trakcie przygotowan do (kolejnej) rewolu-
¢ji informatycznej przywrocono do zycia kluczowe pytania dwudziestowiecznej filozofii
jezyka. Podczas prac nad architektura Sieci Semantycznej — projekt ten miat na celu takie
przeksztatcenie sieci WWW, aby zawarte tam dane mogly by¢ ,,rozumiane” przez maszy-
ny — drobna uwaga naniesiona w dokumentacji technicznej sprawita, ze pytanie o kwestig¢
reprezentacji zaczeli sobie zadawaé inzynierowie.

Agenci w sieci

W 2001 roku na tamach ,,Scientific American” pojawit si¢ glosny tekst autorstwa Tima
Bernersa-Lee (napisany wraz z dwojka wspolpracownikéw), w ktérym znany fizyk i pro-
gramista kreslit wizje przysztosci swojego stynnego wynalazku — sieci WWW. Owa wizja,
ktéra nazwal Siecig Semantyczna, stata si¢ na diugie lata przedmiotem goracych sporéw
technicznych geekow — po czesci wynikato to z doglgbnosci proponowanych zmian, ale
réwnie wazna byla tu jednak sama osoba niezwykle charyzmatycznego pomystodawcy.

Swdj programowy tekst dla ,,Scientific American” Tim Berners-Lee rozpoczat od fu-
turystycznej opowiastki o Piotrze 1 Lucji. Dowiaduja si¢ oni, ze ich mama choruje. Lucja
otwiera laptopa, uruchamia swojego agenta i...

»Program ten blyskawicznie uzyskat od agenta lekarza informacje o przepisanej terapii,
przejrzat spisy ustugodawcow oferujacych ustugi zdrowotne, wyszukujac kliniki uznawane
przez firmy ubezpieczenia zdrowotnego mamy i znajdujace si¢ nie dalej niz 30 km od miej-
sca zamieszkania, ktdrych ocena dokonana przez godne zaufania serwisy waloryzacyjne
byta: znakomity Iub bardzo dobry. Nastepnie program starat si¢ uzgodni¢ wolne terminy za-
biegdéw, przekazane przez agentéw rezydujacych w witrynach sieciowych poszczegdlnych
klinik, z napigtym terminarzem zajg¢¢ Piotra i Lucji™.

Ta futurystyczna wizja réwnoleglego spoteczenstwa wirtualnych agentow miata przede
wszystkim zakresli¢ horyzont oczekiwan i wzbudzi¢ niezbgdne zainteresowanie. Na razie
w oficjalnych dokumentach Sie¢ Semantyczna przedstawiana byta jako sie¢ danych (Web
of data), ktora dostarczy ,,wspdlnego formatu do integracji i taczenia danych uzyskanych
z roznych zrodet”. Takimi zrédtami mogg by¢ np. dostgpne w sieci bazy danych lub ozna-
czone metadanymi informacje na stronach WWW. Dalej otrzymujemy obraz wedrowki
przez ,,nieskonczony zbidr baz danych, ktdre sg polaczone nie tyle przewodami, co wspol-
nym tematem’’. Programy i serwisy internetowe zbierajace dane z rdéznych miejsc sieci
1 wizualizujace efekty takiej pracy (w rodzaju np. poréwnywarek cen) statyby sie powszech-
ne. Obecnie wykorzystywane w nich informacje najczg¢sciej sa albo dostarczane przez sa-
mych autorow, ktorym zalezy na dotarciu do jak najwigkszej grupy odbiorcéw, albo wiel-
kim wysitkiem ,,zeskrobywane ze stron”, tzn. wyszukiwanie bezposrednio w kodzie strony.
Pierwsza opcja wymaga jednak duzej motywacji od publikujacych, najczesciej motywacji

> T. Berners-Lee, J. Hendler, O. Lassila, Sie¢ Semantyczna, ,,Swiat Nauki”, lipiec 2001, s. 43.
¢ W3C Semantic Web Activity, za: http://www.w3.0rg/2001/sw/ (data dostgpu: 24.07.2011).
7 Ibidem.
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ekonomicznej, druga, tzw. site scrapping, jest trudna do zaprogramowania i bardzo zawod-
na — mozna w ten sposob uzyskac tylko najprostsze dane.

Dopiero pojawienie si¢ Sieci Semantycznej pozwolitoby na taczenie ztozonych danych
z catego swiata. W efekcie, jak przekonywat Berners-Lee, banalnie proste byloby np. nanie-
sienie rzadowych danych o miejscach i liczbie wypadkéw na mape Google albo dowiedze-
nie sie¢, ktory z filmow wyswietlanych obecnie w najblizszym kinie najbardziej podobat si¢
naszym znajomym.

WWWi GGG

Wedhug definicji pomystodawcy, ,,Sie¢ Semantyczna to rozszerzenie obecnej sieci,
w ktérym informacji zostaje przypisane dobrze zdefiniowane znaczenie, umozliwiajace
komputerom i ludziom lepsza wspdtprace podczas pracy’™. Piszac o Sieci Semantycznej
jako rozszerzeniu, Berners-Lee zaznaczyl, ze nie ma ona zastagpi¢ WWW, tylko nadac jej
nowe mozliwo$ci, natomiast termin ,,dobrze zdefiniowane” oznacza obecnos¢ formalnej,
matematycznej definicji.

Jak mozna jednak informacji przypisa¢ znaczenie? Mozna — w podobny sposob, jak to
ma miejsce juz teraz, w Web 2.0 — poprzez oznaczenie metadanymi, otagowanie. Tyle ze
obecnie tagi uzywane w roznych miejscach sieci nie majq z sobg nic wspdlnego. Podsta-
wowym pomystem Bernersa-Lee i jego wspolpracownikéw byto wprowadzenie oznaczen,
ktére bytyby wspdlne dla calej sieci. Wykorzystali juz oni przy tym obowiazujacy w WWW
schemat URI (jednym z jego rodzajow jest URL, czyli adres internetowy). W ten sposdb
URI moze — cho¢ nie musi — by¢ uzywany jednoczesnie jako znak i kierowa¢ na strong,
gdzie znajdziemy opis danego pojecia. Teraz wystarczy udostgpnic¢ zbior takich identyfi-
katoréw do oznaczenia poje¢ z konkretnej dziedziny — w Sieci Semantycznej takie zbiory
nazywane sg ontologiami — tak aby kazdy mogt sie nimi postuzy¢ do przypisania umiesz-
czanym przez siebie informacjom okre§lonego znaczenia.

Dla twércéw Sieci Semantycznej bardzo istotny byt kolejny krok — otéz identyfikato-
ry, niezaleznie czy naleza do tej samej ontologii, czy réznych, moga zosta¢ polaczone za
pomoca relacji (rozne rodzaje relacji rdwniez mozna oznaczy¢ identyfikatorami). W ten
sposdb mozna taczy¢ ontologie, np. stwierdzajac, ze dane pojecie w jednej z nich ma to
samo znaczenie, co jego odpowiednik w innej. W efekcie dane z sieci WWW sg potaczone
rownolegly siecia, ktora Berners-Lee nazywal niekiedy wielkim globalnym grafem (GGG
— Giant Global Graph).

Ostatnim krokiem jest mozliwos$¢ zdefiniowania typu relacji, co umozliwia automatycz-
ne tworzenie kolejnych. Prosty przyktad — jesli zdefiniujemy relacje¢ ,,znajduje si¢ w” jako
przechodnia, to z dwoch faktow: ,,Krakow znajduje si¢ w Matopolsce™ i ,,Sukiennice znaj-
duja si¢ w Krakowie” komputer bedzie mdgl automatycznie wywnioskowaé kolejng — ze
Sukiennice znajduja si¢ w Malopolsce.

8 T. Berners-Lee, E. Miller, The Semantic Web Lifts Off, za: http://www.ercim.eu/publication/Ercim_News/
enw51/berners-lee.html (data dostgpu: 24.07.2011).
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Akademicki flame war

Wré¢my do poczatku: owa ,,drobna uwaga”, o jakiej wspomniatem, zostata umieszczo-
na przez Tima Bernersa-Lee (ktory, jak si¢ zdaje, byl przekonany, ze dopowiada rzecz dla
wszystkich oczywista) w technicznej notce skierowanej do grupy pracujacej nad architektu-
ra Sieci Semantycznej i brzmiata: ,,.Specyfikacja URI definiuje sktadni¢ URI i wyjasnia, ze
kazde URI identyfikuje jedng rzecz”. Problematyczne okazaty sie¢ trzy ostatnie stowa — jak
co$ moze ,,identyfikowa¢ jedna rzecz”. Odpowiedz Pata Hayesa — znanego z barwnego
jezyka logika, jednego z najwigkszych autorytetow w dziedzinie badan nad sztuczng inteli-
gencja — zaczeta sie od cierpkiej uwagi, ze ,,wypowiadanie autorytatywnym tonem sadow
w oczywisty albo mozliwy do udowodnienia sposéb fatszywych nie sprawi, ze stang si¢
prawda”!?.

W kolejnych postach umieszczanych na liscie dyskusyjnej dyskutanci szybko zaczeli za-
hacza¢ o wielkie tematy i wielkie nazwiska filozofii — Bertranda Russella czy Saula Kripke-
go. Dla mnie duzo ciekawszym kontekstem okazala si¢ stynna wymiana tekstow pomigdzy
Johnem Searle’em i Jacques’em Derrida (w ktorej problematyczne okazalo si¢ nawet py-
tanie, czy rzeczywiscie miata ona miejsce'!, zwlaszcza biorac pod uwage duze problemy,
jakie Searle mial, przynajmniej poczatkowo, z odczytywaniem argumentacji Francuza'?).
Znajac ironiczny stosunek Hayesa do filozofii kontynentalnej, nie mam watpliwosci, ze byl-
by zaskoczony umiejscowieniem go ,.tam, gdzie niegdy$ stal Derrida”, w dalszej czesci
artykutu podejmg jednak prébe obrony mojego wyboru.

URI jako sztywne desygnatory

Tworcy Sieci Semantycznej filozoficznych podstaw swoich konstruktow doszukiwali
si¢ w teorii sztywnych deskryptorow Saula Kripkego. W ksiazce Nazywanie a koniecznosé
amerykanski filozof polemizowat z najpopularniejsza w owym czasie deskrypcyjna teorig
odniesienia Bertranda Russella, wedtug ktérej nazwa wtasna stanowi zastgpnik opisu przed-
miotu. Kripke przekonujaco dowodzit, ze mozemy si¢ odnies¢ do przedmiotu wtedy, gdy
nie wiemy o nim nic, a nawet gdy opis, jaki kojarzymy z dana nazwa, okaze si¢ zupeknie
btedny. Zdecydowana wigkszo$¢ ludzi nazwisko Kurta Gédla kojarzy jedynie z dowodem
niezupetnosci teorii formalnych. Kripke przekonywat, ze nawet gdyby kiedy$ okazato sig,
ze dowod ten w rzeczywistosci wymyslit np. jego przyjaciel, a austriacki matematyk jedynie

®  W3C Public Mailing List Archives, http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0022.html (data
dostepu: 26.07.2011).

10 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0147.html (data dostgpu: 26.07.2011).

J. Derrida, Limited Inc., w: idem, Limited Inc., Northwestern University Press, Evanston, IL 1988, s. 107.

12 Tadeusz Komendant napisat kiedys, ze pewng forma odpowiedzi Michela Foucaulta na Derridiafiska kryty-
ke wstepu do jego Historii szalenstwa w dobie klasycyzmu byto niewlaczenie jej do kolejnych wydan. By¢
moze analogicznie nalezy odczytywaé sprzeciw Searle’a wobec prosb o przedruki jego pierwszego tekstu
o Derridzie (Reiterating the differences).
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g0 sobie przywlaszczyl, bynajmniej nie oznaczatoby to, ze nazwa ,,Kurt Godel” odnosi si¢
teraz do owego przyjaciela’.

Jak w takim razie jesteSmy w stanie przypisa¢ nazwom jakie$ znaczenie? Wyjasnienie
zaproponowane w ksigzce Nazywanie a koniecznosé polega na uznaniu za kluczowy — mo-
ment nadania znaczenia ,,chrztu pierwotnego”. Raz nadana nazwa jest nastepnie przenoszo-
na z ust do ust i jedynie ten tancuch ludzi taczy nazwe z jej odniesieniem. W ten sposob na-
zwauzyskuje znaczenie poprzez zwiazek przyczynowy z wydarzeniem i staje si¢ niezalezna
od przekonan jej uzytkownikow (poza ogolnym zatozeniem, ze s jacys inni, ktorzy wiedza,
do czego si¢ odnosi). To zminimalizowanie znaczenia ludzkiej swiadomosci — a wiec ko-
niecznosci interpretacji — sprawia, ze ta teoria wydaje si¢ idealnie nadawac jako teoretyczna
podstawa Sieci Semantyczne;j.

W przypadku identyfikatoréw cata maszyneria miata dziata¢ analogicznie. Identyfikator
jest tu materialnym odpowiednikiem sztywnego desygnatora — znakiem, co do ktérego za-
ktada sig, ze wszyscy postugujacy sie nim odnosza si¢ do tego samego ,,zasobu”. W swojej
polemice Hayes wskazuje na problematycznos$¢ przeniesienia momentu ,,chrztu pierwot-
nego” w realia technologiczne — w sieci nie mozemy odnies¢ si¢ do niczego bezposrednio
podczas nadawania nazwy, chyba Ze, jak np. serwer czy router, jest to jej czgscia (a i wtedy,
jak si¢ niedtugo przekonamy, sprawa jest bardziej niz watpliwa). Zatem nadajac identyfi-
kator, musimy postuzy¢ si¢ deskrypcja — np. uzywajac URI, ktdre jest rdwnoczesnie URL
1 wskazuje na stron¢ z opisem danego pojecia — dlatego teoria Kripkego nie znajduje tutaj
zastosowania.

Nie chodzi tu jedynie o czysto akademicki spdr o filozoficzne podstawy teoretyczne
danej konstrukcji. Hayes twierdzi, ze poniewaz teoria sztywnych deskryptorow nie daje
si¢ zastosowac w sieci, powinni$my tak zaplanowac architekture Sieci Semantycznej, zeby
wymog, aby URI ,,identyfikowato jedna rzecz”, stal si¢ niepotrzebny. I to nie dlatego, ze
jest trudny do spehnienia, ale po prostu niemozliwy, ,,szalony”. Jak twierdzi — i bedzie to
jego podstawowy argument w tej dyskusji — komunikacja zawsze wymaga interpretacji:
,»Kiedy mi co$ komunikujesz, przekazujesz mi jakie$ stowa (...) ale nie mozesz mi w Za-
den sposob przekazaé pojedynczej interpretacji: interpretacje nie sa rzeczami dajacymi si¢
komunikowaé”'. Piszac o niemoznosci przekazania ,,pojedynczej interpretacji”’, przepro-
wadza argumentacj¢ analogiczng do tej, jakiej Derrida uzyt w tekscie Struktura, znaczenie,
kontekst. W konsekwencji w pozniejszych latach Hayes probowat opracowac logike dla
sieci (nazwat ja blogic — od web logic), ktora bytaby w stanie poradzi¢ sobie z niejedno-
znacznos$cia.

Grunt pod stowami

Zostawiajac jednak teoretyczne watpliwosci na boku, wydaje si¢ oczywiste, ze mozemy
si¢ odnosi¢ od tych samych rzeczy — w koncu znakomita wigkszo$¢ naszych uzy¢ jezyka

13 Por. S. Kripke, Nazywanie a koniecznos¢, Fundacja Aletheia, Warszawa 2001, s. 119.
4 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0198.html (data dostepu: 26.07.2011).
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dotyczy swiata zewnetrznego. Wychodzac od tej zdroworozsadkowej konstatacji, Berners-
-Lee uznaje, ze ewentualne niejednoznacznosci sa konsekwencjg homonimii. A w takim
razie wystarczy réoznym znaczeniom przypisa¢ rézne identyfikatory.

Hayes odpowiada, ze ,,nie ma czegos takiego jak predefiniowany zbior znaczen lezacych
wokot, ktére moga by¢ oznaczone URI. (...) nawet to, co mogtoby si¢ wydawaé »atomem«
sensu, musi by¢ otwarte na negocjacje”'®. (Derrida bedzie mowit o rozplenieniu, ktore ,,nie
sprowadza si¢ do polisemii”). Jesli znaczenia sg konstruowane w procesie negocjacji, to
musza by¢ podatne na ciagle zmiany. W tym konteks$cie mozliwosé jakiejkolwiek komu-
nikacji zaczyna nabiera¢ cech nadprzyrodzonych. Berners-Lee stara si¢ znalez¢ przyktad,
w ktorym nie bytoby watpliwosci, ze ,,ta odrobina magii si¢ wydarzyta”'é, przy czym wybo-
rom, jakich dokonuje, tatwo przypisac filozoficzng tradycje.

Zacznijmy od ostensji, ktoéra od sw. Augustyna po Russella byta powszechnie uzywana
do filozoficznego przyszpilenia znakéw do powierzchni ziemi. Jej oczywistym odpowiedni-
kiem w wirtualnym §wiecie WWW jest dostep do zasobu podtaczonego do sieci. ,,Jesli wez-
miesz phayes@ihmc.us jako identyfikator dla Pata Hayesa, na przyktad, nielogicy uznaliby,
ze identyfikuje konkretng osobe, i dali sobie spokoj”, zamiast zastanawiac si¢, czy istnieje
mozliwy swiat, w ktérym Pat Hayes byt ,,siedemnastowiecznym piratem”!’. Ta uszczypli-
wos¢ w stosunku do logikow nie jest bynajmniej tak niewinna, jak mogloby si¢ wydawac.

Hayes odpiera ten argument, wskazujac na zalezno$¢ znaczenia od kontekstu. Adres
mailowy ,,czasami odnosi si¢ do osoby, czasami do skrzynki pocztowej, czasami do kompu-
tera”. W pdzniejszym tekscie In Defense of Ambiguity, podsumowujacym jego stanowisko
w tej dyskusji, pisze juz wprost o zalozeniu, ze §wiadomos¢ moze bezposrednio ltaczyc
nazwy z ,,plamami danych zmystowych” (lub pakietami danych), jako ,,semantycznym
kartezjanizmie™'®. Tym samym powtarza niejako sformutowang przez Wittgensteina kryty-
ke definicji ostensywne;j.

Berners-Lee przechodzi nastepnie do mozliwosci pomiaru rzeczywistosci, kluczowej
w mysleniu pozytywistow logicznych. ,,Jesli [przez odwotanie do kontekstu] masz na my-
$li, ze mogge przesta¢ komus$ maila mowiacego (w RDF): <http://example.com/foo.rdf#bar>
pantone:color »blued26« [ta trojka wyznacza w palecie panton kolor dla elementu inter-
fejsu] 1 to moze znaczy¢ jedna rzecz, a jak wyslemy innej, to znaczy¢ begdzie co innego, to
nie mamy systemu komunikacji, ktory miatby jakiekolwiek wiasciwosci”'. Hayes jednak
nawet ten przyktad uznaje za ,,watpliwy” i podaje kilka przyktadéw, w ktérych nawet me-
chaniczny pomiar nie daje pewnosci, np.: ,,Co jesli mamy do czynienia z ontologia dla arty-
stycznego szkta, ktdra rozrdznia kolor powierzchniowy od transparentnego?”°.

5 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0283.html (data dostgpu: 26.07.2011).

16 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0203.html (data dostgpu: 20.07.2011).

7 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0158.html (data dostgpu: 20.07.2011).

18 P. Hayes, H. Halpin, In Defense of Ambiguity, za: http://www.ibiblio.org/hhalpin/homepage/publications/
indefenseofambiguity.html (data dostgpu: 20.07.2011).

9 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0203.html (data dostgpu: 20.07.2011).

2 W3C...,op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0266.html (data dostepu: 28.07.2011).
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W obu przyktadach Berners-Lee prébowat odwotaé si¢ do obecnosci ,,rzeczy samej
w sobie”, do bezposredniego zestawienia znaku i jego odniesienia. Jednak w momencie
gdy cos jest powotywane jako znak, nieuchronnie skazuje si¢ to na oderwanie od Zrodta.
Lub, méwiac stowami Derridy: rozsunigciem konstytuujacym znak pisany oddziela go ,,0d
wszelkich form obecnego jako$ odniesienia!. Ten sam URL, ktory w sieci WWW jed-
noznacznie wyznaczal strong do przestania, gdy zostaje uzyty jako identyfikator w Sieci
Semantycznej, wystawia si¢ na koniecznos¢ interpretacji. Dla francuskiego filozofa jest to
konsekwencja ,,zasadniczej iterowalnosci znaku” — to znaczy mozliwosci uzycia go pod
nieobecno$¢ odniesienia.

Komunikacja i kontekst

Czy mozliwe jest ostateczne usunigcie niepewnosci? Przynajmniej w pewnym kontekscie?

Wtasnie problem kontekstu okazuje si¢ kluczowy zarowno dla Hayesa, jak i dla Derri-
dy. Francuz rozpoczyna od stwierdzenia, iz ,,wydaje si¢ zrozumiate samo przez si¢, ze pole
dwuznacznosci stowa »komunikacja« daje si¢ mocno zawezi¢ granicami tego, co zwiemy
kontekstem™??, a w nawiasie precyzuje, ze nie chodzi bynajmniej o to jedno stowo. Jesli jednak
Derrida rozpoczyna od uznania czego$ za zrozumiate samo przez si¢, zwykle — i tak bedzie
w tym przypadku — ma na mysli, ze po glgbszej analizie jest ono absolutnie niezrozumiate.

Okazuje si¢ bowiem, jak wskazuje Hayes, ze tatwo mozna wskaza¢ sytuacje, w kto-
rej rozszerzenie kontekstu ,.bynajmniej nie redukuje niejednoznacznosci odniesienia, ale
zwigksza je, domagajac si¢ precyzyjniejszych ontologicznych rozréznien””. Przyktadowo
w zlozonej ontologii majacej uchwyci¢ rozmaite nivanse prawne tak ogdlny termin jak
,»0soba” bedzie duzo bardziej problematyczny niz w prostym opisie danych dla portalu spo-
tecznosciowego.

Czy problemem nie jest po prostu proba eksplicytnego wyliczenia nieskonczonej ilosci
regul, jakie rzadza uzyciem stowa w codziennych sytuacjach? By¢ moze poznowittgen-
steinowska definicja znaczenia jako uzycia okazataby si¢ bardziej przydatna niz inspira-
cje Kripkem lub Russellem. Skoro coraz wigksza cz¢$¢ naszego zycia toczy si¢ w lub za
posrednictwem sieci, proba wzigcia pod uwage zwyczajow zamiast kodyfikacji wcale nie
wydaje si¢ nierealna. Najbardziej oczywistym pomystem jest skorzystanie z tagéw — a wigc
metadanych, ktore tworza sami uzytkownicy sieci. Harry Halpin, wspotautor In Defence of
Ambiguity 1 cztonek gupy opracowujacej standardy dla Sieci Semantycznej, zaproponowat
inne rozwigzanie. Uznal, ze w przestrzeni informacyjnej odpowiednikiem ,,formy Zycia”
z filozofii Wittgensteina bedzie wyszukiwanie. Aby lepiej pozna¢ znaczenie, jakie uzytkow-
nicy tacza z terminami wpisywanymi w wyszukiwarke, Halpin zaproponowat zastosowanie

21

J. Derrida, Pismo i telekomunikacja, przet. J. Skoczylas, ,, Teksty” 1975, nr 3.
2 J. Derrida, Sygnatura, zdarzenie, kontekst, w: idem, Pismo filozofii, przel. B. Banasiak, Inter Esse, Krakow
1992, s. 226.
P. Hayes, H. Halpin, In Defense of Ambiguity, za: http://www.ibiblio.org/hhalpin/homepage/publications/
indefenseofambiguity.html (data dostgpu: 28.07.2011).
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wobec wybranych stron techniki przetwarzania jezyka naturalnego. W ten sposob pojecia
zdefiniowane w Sieci Semantycznej mogtyby wzia¢ pod uwage spoteczny kontekst.

Choc¢ te idee wydajg si¢ bardzo inspirujace, to nie likwiduja bynajmniej ambiwalencji
znaku. Hayes przytacza historie¢ dwdch swoich przyjaciot, obu rodowitych Amerykandw,
ktérzy nagle zrozumieli, ze wiaza rdzne znaczenia z jednym z najczesciej uzywanych stow
swojego jezyka — house. Poktocili sie o to, czy dywan jest ,,w domu”, czy tez jest jego inte-
gralng cze¢scia — i stopniowo doszli do wniosku, ze dla jednego house oznacza co$ w rodzaju
»przestrzeni ograniczonej $cianami”, a dla drugiego — ,,miejsce zamieszkania”. Oczywisty
whniosek jest taki, ze jesli nawet uczestnictwo w ogromnej liczbie codziennych interakcji
nie pozwala jednoznacznie okresli¢ znaczenia, to nie da si¢ okresli¢ kontekstu spotecznego,
w jakim datoby sig to zrobi¢.

Obaj badacze od poczatku zmierzali wlasnie do tezy o zasadniczej niewyczerpywalno-
$ci kontekstu 1 niemozliwosci ustalenia jednej interpretacji. Hayes twierdzi: ,,Gdyby$smy
rzeczywiscie zgodzili si¢ na jedna interpretacj¢ jakiego$ terminu, nie potrzebowalibysmy
regut wnioskowania czy software’u: wiedzielibySmy juz wszystko o kazdych dwoch cza-
steczkach we wszechswiecie”, bo , interpretacja to caly SWIAT kompletnie opisany od dotu
do ostatniej joty”. Dla Derridy ten sam wniosek jest pochodna niemozliwosci bezposredniej
»komunikacji $wiadomosci”. Poniewaz mozemy si¢ porozumiewac tylko za pomoca zna-
kow, jestesmy skazani na niepewnosc.

Na pytanie o mozliwos¢ komunikacji Derrida odpowiada, ze ,,by¢ moze”. Hayes zapew-
ne miatby mniej watpliwo$ci, w gruncie rzeczy jednak obaj wyrazaja t¢ sama mysl: skoro
nie mamy pewnosci, ze odnosimy si¢ do tych samych poje¢, nigdy nie mozemy mie¢ pew-
nosci, czy porozumienie ,,rzeczywiscie” zaszlo.

Dygresja: formalizm i dekonstrukcja

Wydaje mi si¢, ze podobienistwa migdzy dwiema przywotanymi przeze mnie debatami
nie ograniczaja si¢ tylko do doboru argumentdw, ale maja tez swoje ideologiczne zaplecze.
Z braku lepszych okreslen mozna by dostrzec w nich konflikt migedzy formalistycznym
sceptycyzmem a zdroworozsadkowym scjentyzmem. Jednak postulowany przeze mnie so-
jusz filozoficzny mig¢dzy dekonstrukcja a wywodzacym sig¢ z teorii modeli skrajnie formali-
stycznym ujeciem jezyka moze si¢ wydawaé poczatkowo dos¢ zaskakujacy, pozwolg wigc
sobie na krotka dygresje.

Dekonstrukcja czgsto byta przedstawiana jako najbardziej anarchiczny i antynaukowy
prad postmodernizmu. Niewiele daty wysitki takich badaczy jak Christopher Norris, kto-
ry proébowat zinterpretowac tworczos¢ Derridy w duchu os§wieceniowym. Trzeba zreszta
uczciwie przyznac, ze francuski filozof wcale nie utatwil swoim obroncom zadania. We-
dhug przytoczonej przez Searle’a anegdoty, nawet Foucaultowi zdarzyto si¢ nazwac Derri-
de ,,obskuranckim terrorysta” i uzasadni¢ to nastepujaco: ,,On tak zaciemnia to, co pisze,

¢ H. Halpin, Social Meaning on the Web: From Wittgenstein to Search Engines, za: http://journal.webscience.

org/190/3/halpin-websci09.pdf (data dostgpu: 28.07.2011).

14 Kiopoty z inzynierig filozoficzng PRZEGLAD KULTUROZNAWCZY
NR 1 (9) ROK 2011




Jaromir Bogacz w kregu

idei

ze nie mozesz si¢ zorientowaé, co chce powiedzie¢ (stad »obskurancki«), a pdzniej kiedy
go skrytykujesz, zawsze moze powiedzie¢: »Nie zrozumiales mnie; jeste$ idiota« (dlatego
»terrorysta«)”?.

Ale cho¢ dekonstrukcja powstata oczywiscie w opozycji do strukturalizmu, Derrida
nieraz tlumaczyt, ze nie bylo jego intencja burzenie struktur, ale ich ,,przemieszczenie”.
»Dekonstruowanie bylo takze gestem strukturalistycznym, a w kazdym razie gestem, ktory
zaktadal pewna koniecznos$¢ nawigzania do problematyki strukturalistycznej”. Mimo wielu
atakow na totalno$¢ struktur formalnych budowanych przez poprzednikow, najwigksza rdz-
nica, jak sadze, polegata na postawieniu innego pytania: jak w obrebie struktury (bo nie ma
nic ,,poza’”) moze pojawié si¢ co$ absolutnie jednostkowego?

W wywiadzie z Julia Kristeva Derrida wprost uznaje formalizm za sojusznika dekon-
strukcji. ,,Opor przeciwstawiony zapisowi logiczno-matematycznemu byt zawsze sygnaturg
fonologizmu i logocentryzmu, ktére zdominowaty metafizyke oraz klasyczne projekty se-
miologiczne i lingwistyczne”?. Wymienia jednak dwa zastrzezenia: ,,z istotnych przyczyn
catkowita redukcja jezykow naturalnych i zapisdéw niematematycznych nigdy nie bedzie
mozliwa. Trzeba tez wystrzegaé si¢ »naiwnego« oblicza formalizmu i matematyzmu, kté-
rych jedng z funkcji wtoérnych, o czym nie nalezy zapomina¢, byta w metafizyce funkcja
dopelnienia i potwierdzenia teorii logocentrycznej (...)"". Jako przyktad formalistycznej
teorii marnujacej swodj krytyczny potencjal w stuzbie logocentryzmu wskazuje projekt cha-
rakterystyki formalnej Leibniza.

Tym, co moze taczy¢ dekonstrukcjonistow z filozofami anglosaskimi podpierajacymi si¢
w analizach teorig modeli, jest podejrzliwosé wobec jezyka, podawanie w watpliwosé jego
oczywistych dla naszej intuicji cech. Pat Hayes nie jest bynajmniej pierwszym, ktory za
pomoca matematyki uzasadnial swoj sprzeciw wobec esencjalistycznej wizji jezyka. Waz-
nym krokiem na drodze Hilary’ego Putnama od ,,realizmu metafizycznego™ do ,realizmu
wewngetrznego” byt bardzo techniczny tekst Modele i rzeczywistos¢, w ktérym zastanawiat
si¢ nad konsekwencjami twierdzenia Lowenheima-Skolema dla filozofii jezyka.

W tym kontekscie duzo bardziej zaskakujace moga si¢ wydawaé podobienistwa miedzy
Hayesem i Derridg na gruncie... retorycznym. Oto dwa fragmenty — pierwszy z La carte
postale Derridy: ,,Albowiem dzien, w ktorym pojawiloby si¢ odczytanie kartki pocztowej
z Oxfordu, jedyne i prawdziwe jej odczytanie, bylby konicem historii. Albo tez nasza mitos¢
zamienitaby si¢ w proz¢”®. Drugi, nalezacy do Hayesa, pojawia si¢ rowniez w kontek-
Scie listow (tyle Ze elektronicznych): ,,Dlaczego chcesz wyeliminowaé ja [niepewnosc] ze
Swiata? Nie jeste$§ w stanie uczynic tego ani trochg¢ bardziej, niz powstrzymac ludzi przed
zakochiwaniem si¢”?’.

2 J. Searle, The Word Turned Upside Down, http://free--expression.blogspot.com/2007/10/john-searle-on-
derrida.html (data dostgpu: 28.07.2011).

J. Derrida, Semiologia i grammatologia, w: Pozycje. Rozmowy z Henri Ronsem, Juliq Kristevq, Jean-Louis
Houdebinem i Guy Scarpettq, Wydawnictwo FA-art, Bytom 1997, s. 34.

27 Ibidem, s. 34.

2 Za: R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1996, s. 176.

¥ W3C...,op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0198.html (data dostgpu: 28.07.2011).
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Uwaga na uciekajace jablka

W pewnym momencie Berners-Lee zmienia strategi¢ — i ten ruch przybliza go do
Searle’a. Z jednej strony przyznaje, ze nie zawsze mozemy jednoznacznie wyznaczy¢ de-
notacje, z drugiej — probuje t¢ sytuacje wzia¢ w nawias, sprowadzi¢ do roli ,,przypadkéw
szczegblnych”, majacych realne znaczenie co najwyzej w poezji lub wyjatkowo abstrak-
cyjnych matematycznych konstruktach, takich jak np. ,.klasa wszystkich klas”. Argumenty
Hayesa porownuje do strachu, ze skoro nie mozemy precyzyjnie wyznaczy¢ pozycji wszyst-
kich kwantow jabtka, to jablko zdazy nam uciec, zanim zdotamy je ugryz¢. ,, Teoretyk be-
dzie biegat w tyt i w przdd, ostrzegajac, ze jabtko moze w kazdej chwili odskoczy¢. Inzynier
po prostu je ugryzie™®. Nie ma potrzeby zapuszczaé si¢ w zakamarki matematyki, ktore
»wszystkich wkurzajg!, bo ta bedzie stuzyta do wyszukiwania prostych danych, takich jak
daty, kwoty czy identyfikatory instytucji. W odpowiedzi Hayes wyrazit przekonanie, ze ,,na
wiele sposobow te »proste« rzeczy, o ktorych wszyscy wiedza, sg najtrudniejsze do sforma-
lizowania, poniewaz zwykle nie musimy ich nawet wypowiada¢*2,

To retoryczne przeciwstawienie zdrowego rozsadku sceptycznemu ,,czepialstwu” byto
od zawsze znakiem rozpoznawczym pisarstwa Searle’a. We wstepie do ksiazki Umysi, je-
zyk, spoleczenstwo, ktéra miata by¢ podsumowaniem r6znych jego badan, deklarowat: ,,Je-
$li uda mi si¢ przedstawi¢ wszelkie zagadnienia, tak jak zamierzalem, niemal wszystko,
o czym méwig, powinno wydaé si¢ tak oczywiste, ze nieskazony filozofig czytelnik, dla
ktérego przeznaczona jest ta ksiazka, moze si¢ wrecz poczué zdziwiony: Po co wlasciwie
on o tym mowi?”3,

Oczywiscie Searle zdaje sobie sprawe, jak ztozone sa kwestie, o ktdrych pisze. Nie prze-
szkadza mu to jednak stawia¢ kategorycznych tez (paradoksalnie podobna strategi¢ sam
przypisuje Derridzie — wedtug niego Francuz uwielbia prowokowa¢ zaskakujacymi stwier-
dzeniami, przyparty do Sciany niuansuje je, sprowadzajac do powszechnie akceptowanych
banalow, a nastgpnie uznaje pierwotne stowa za udowodnione**). W wyktadzie majacym by¢
podsumowaniem dokonan XX wieku w filozofii obwiescil, Ze ,,era sceptycznej epistemologii
dobiegta konca™. Jak tlumaczyt, sceptycyzm byt uzasadniony na poczatku epoki wielkich
odkry¢ naukowych, za czaséw Bacona i Kartezjusza, kiedy ludzie zadawali sobie pytania
o podstawe naszej wiedzy. Obecnie po prostu ,,za wiele wiemy”, aby dalej traci¢ czas na te
sceptyczne paradoksy. Wraz ze zmierzchem epistemologii konczy si¢ rowniez czas filozofii
analitycznej (ktorej przeciez sam byt jednym z najznamienitszych przedstawicieli). A gléwna
przyczyna tego stanu rzeczy jest wlasnie ,,obsesja” niektdrych badaczy na punkcie znaczenia
wypowiadanych stow*®. Sam Searle juz od lat zajmuje si¢ gtéwnie filozofia umystu, ktéra,

0 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0203.html (data dostepu: 28.07.2011).
3t Ibidem.

32 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0283.html (data dostgpu: 28.07.2011).
3 JR. Searle, Umysi, jezyk, spoleczeristwo, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 1999, s. 24.

3 J.R. Searle, Literary Theory and Its Discontents, ,,New Literary History” 1994, vol. 25, nr 3, s. 664.

3 JR. Searle, Umysi, jezyk, spoleczenstwo, op. cit., s. 5.

36 Ibidem, s. 17.
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dzigki swemu $cistemu powiazaniu z naukami biologicznymi, daje nadziej¢ na dostarczenie
jednoznacznych odpowiedzi na filozoficzne pytania.

Ironiczne przytyki Bernersa-Lee wobec formalizmu kolegi nalezy odczytywaé wilasnie
w tej tradycji. Odwotania do jgzyka potocznego i normalnych sytuacji stajg si¢ tu kladka,
ktéra umozliwia przejscie ponad patologicznymi przypadkami w drodze do ,,idealnego pla-
tonskiego projektu”’ Sieci Semantycznej czy — w przypadku Searle’a — ,,wiedzy, ktora jest
pewna, obiektywna i uniwersalna”®. Pdzniej mozna si¢ zajac ,,odchyleniami” na zasadzie
,teorii perturbacji”®.

W Reiterating amerykanski filozof kpi z histerycznych reakcji dekonstrukcjonisty (kto-
ry pisze przyktadowo o ,,miejscu zatracenia, z ktérego mowa si¢ nigdy nie wydostanie™*’)
na czysto metodologiczny zabieg Austina*': czasowe wykluczenie z analizy przypadkow
marginalnych. Tymczasem, zostawiajac na boku kwesti¢ retoryki, Derrida argumentuje
wlasnie, Zze te z pozoru niewinne, strategiczne decyzje sa konsekwencja metafizycznych
zatozen co do tego, co stanowi istote jezyka. Pyta: ,,Co (...) znaczylby jakis$ jezyk »potocz-
ny« zdefiniowany przez wykluczenie samej zasady jezyka?”*?. I odpowiada sam sobie, ze
»potoczno$¢” skrywajaca za sobg ,,jednoznacznos¢ wypowiedzi (...) obecnos¢ dla siebie
petnego kontekstu, przejrzystos¢ intencji, obecnos¢ znaczenia czego$ w catkowicie jednost-
kowej niepowtarzalnosci pewnego speech act itd.”* stata si¢ tu ,,teleologicznym i etycznym
okresleniem”.

O korzeniach inzynierii filozoficznej

W najgoretszym momencie tej debaty Berners-Lee rzuca w uniesieniu: ,,Pat, my nie
analizujemy $wiata, my go budujemy. Nie jesteSmy filozofami eksperymentalnymi, jeste-
$my filozoficznymi inzynierami. My ustalamy: » To jest protokot«”*. Oczywiscie Hayes nie
mogt przepuscié takiej okazji do ironicznej kontry: ,Jesli sadzisz, ze budujesz »$wiat«, to
myslg, ze powinienem przerwacé t¢ dyskusje. Jako ateista nie obiecam modlitwy, ale zamiast
tego zasugeruj¢, zebys$ uwazal na zbuntowane anioty”®,

Wszystkie te reguly dziatania nowego, wspanialego §wiata wydaja si¢ dziwnie znajome.
Zamiast zbgdnej retoryki maksymalna precyzja. Radzenie sobie z niejednoznacznoscia za
pomoca kontekstu jest moze i niezbedne ,,w poezji i jezyku naturalnym. (...) My definiujemy

37 W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0158.html (data dostgpu: 28.07.2011).

3 J.R. Searle, Philosophy in a New Century, w: idem, Philosophy in a New Century. Selected Essays, Cambridge
University Press, New York 2008, s. 4.

¥ W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0158.html (data dostgpu: 20.07.2011).

4 J. Derrida, Sygnatura, zdarzenie, kontekst, w: idem, Pismo filozofii, op. cit., s. 230.

41 J.R. Searle, Reiterating the Differences. A Reply to Derrida, za: http://www.scribd.com/doc/29238861/

Reiterating-the-Differences-A-Reply-to-Derrida-by-John-R-Searle (data dostgpu: 19.07.2011).

J. Derrida, Sygnatura, zdarzenie..., op. cit., s. 233.

S Ibidem.

“ W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0198.html (data dostgpu: 18.07.2011).

S W3C..., op. cit., http://lists.w3.org/Archives/Public/www-tag/2003Jul/0203.html (data dostgpu: 18.07.2011).
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Sie¢ Semantyczna, tak aby dziatata NIE jak jezyk naturalny, ale jak matematyka”*®. Krok po
kroku zniesione zostang wszystkie denerwujace niedogodnosci jezykéw naturalnych.

W tym miejscu oczywiste staje si¢, ze angielski inzynier ulega tej samej pokusie, co
wielu filozoféow i naukowcow przed nim — stworzenia doskonalego, uniwersalnego jezyka.
Ta wizja, poczawszy od XVII wieku, nawiedzata najswietniejsze umysty europejskie, od
Kartezjusza po Leibniza, a punktem wyjscia byly wlasnie niedostatki jezyka potocznego,
uniemozliwiajace precyzyjne myslenie. Nad ,,niedoskonatoscia stow” biadat John Locke,
a Francis Bacon zalecat ,,leczenie” jezyka*’. Powszechne bylo dazenie do oczyszczenia gra-
matyki z wszelkich nieregularnosci, ale przede wszystkim stworzenie characteristica uni-
versalis — takiego systemu znaczen, ktory organizowalby cata wiedzg¢ za pomoca wlasciwej
hierarchii pojec.

Sposrod wielu takich prob wizje Leibniza trzeba uznac za najbardziej imponujaca i row-
noczes$nie szalong. Marzyt o stworzenia jezyka, ktory uniemozliwialby wyrazenie falszu
— w przypadku watpliwosci, aby rozstrzygna¢ spor, wystarczytoby dokonaé prostych ra-
chunkdéw na literach, po to by wyjasnié, kto miat racje. Jak by to miato wygladac? ,,Jesli
»zwierzgcosci« zostanie przypisana cyfra 2, a »rozumnosci« cyfra 3 — pojecie czlowieka
mozna bedzie wyrazi¢ jako 2*3, czyli 6. Dla prawdziwosci zdania niezbedne jest, by dat si¢
wyrazi¢ w postaci utamka zwiazek podmiotu z orzeczeniem (S/P); po podstawieniu liczb
przypisanych uprzednio wyrazom pierwotnym i ztozonym liczba podmiotu musi by¢ bez
reszty podzielna przez liczbg orzeczenia™®.

Mamy tu zalazek idei, ktora byta gldéwnym marzeniem Bernersa-Lee — stworzy¢ system,
ktory ,,prowadzitby od znanego do nieznanego poprzez proste zastosowanie regut opera-
cyjnych do uzywanych symboli”®. Oczywiscie idealnym modelem takiego systemu jest
algebra, nic dziwnego zatem, ze francuski matematyk uwazat, iz ,,jezyki powszechnie uzy-
wane obcigzone sa niezliczonymi wieloznaczno$ciami i nie moga spetnia¢ zadan rachunku,
w ktérym mozna by ujawni¢ bledy rozumowania na podstawie samej formy i struktury
stow”*.

Zaryzykuj¢ postawienie tezy, ze te narzucajace si¢ analogie sa $wiadectwem zwigzku
glebszego niz tylko wspolnota zainteresowan. Wydaje mi si¢, ze wynikaja one z pewnego
sposobu patrzenia na $§wiat, na ktorym dopiero ufundowany zostaje caty dyskurs. Michel
Foucault t¢ spontaniczna dyspozycj¢ do odbierania i porzadkowania rzeczywistosci w okre-
Slony sposob nazwat episteme.

Zastandwmy si¢, co kryje si¢ za zalozeniem o niezaleznos$ci identyfikatoréw od kon-
tekstu. Jesli kazde stwierdzenie (kazda trjka RDF) moze zostaé przeniesione w obreb in-
nego dyskursu (ontologii) bez zmiany znaczenia, to zaktada to mozliwos¢ jednego spdjnego

4 Ibidem.

47 U. Eco, W poszukiwaniu jezyka uniwersalnego, przet. W. Solinski, Marabut, Volumen, Gdansk—Warszawa
2002, s. 224.

“  Ibidem, s. 288.

4 Ibidem, s. 295.

0 Ibidem, s. 294.
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dyskursu o $wiecie — tego, co Michel Foucault okreslit jako Dyskurs Uniwersalny — ,,wie-
dzy wpisanej w jednolity tad™!.

Ten tad powinien ujawnic si¢ w jezyku. Wiemy juz jednak, ze jezyki naturalne sg zdradli-
we. Tylko ,,nauki sa prawidtowo uprawianymi systemami jezykowymi’>2. Poniewaz mamy
do czynienia z ,,jednolitym” $§wiatem, z kontinuum zjawisk, pojawia si¢ pokusa stworzenia
jezyka uniwersalnego, ktory potaczy nauki szczegotowe i ,,bedzie w stanie przypisac kaz-
demu przedstawieniu i kazdemu elementowi kazdego przedstawienia znak, dzigki ktéremu
bytyby one oznaczone w jednoznaczny sposob™3. Swiat jest spdjna catoscia, ktora da sie
poprawnie odzwierciedli¢ w jezyku — przede wszystkim w jezyku nauki.

Scjentyzm metafizyczny

W Stowach i rzeczach Foucault pisal o doswiadczeniu klasycznym jako o czyms bez-
powrotnie utraconym. Pézniej jednak odzegnywat si¢ od przypisywania go do konkretnego
miejsca i czasu. Wydaje mi si¢, ze analiza dyskusji wokoét (chociazby) badan nad sztuczna
inteligencja i reprezentacja wiedzy moze sugerowac, ze klasyczny racjonalizm wciaz po-
zostaje spontanicznym sposobem widzenia $wiata dla wielu przedstawicieli nauk $cistych.

Czy jednak mozliwy jest, na gruncie filozoficznym, taki powrot do postawy przedkry-
tycznej? Wydawatoby sig, ze to ,,odczucie swiata jako ograniczonej catosci”, o ktérym
mtody Wittgenstein pisat jako odczuciu ,,mistycznym™4, jest dla nas czyms bezpowrot-
nie utraconym. Idea, ktora, jak sadzg, utorowata drogg dla nawrotu optymistycznego, kla-
sycznego racjonalizmu, byt dokonany wtasnie przez Wittgensteina zwrot w strone jezyka
potocznego i ,,zdrowego rozsadku” oraz wilasnie Wittgensteinowska catosciowa krytyka
filozofii (dlatego w swojej ostatniej polemice Searle zarzuca Derridzie ignorowanie do-
robku austriackiego filozofa, z ktérym, paradoksalnie, ten ostatni byt czgsto zestawiany®®).
Najgorgtszym zwolennikiem takiego sposobu radzenia sobie ze sceptycznymi watpliwos-
ciami okazat si¢ wlasnie Searle. W swoich ksigzkach jasno zadeklarowat swoj scjentyzm:
»podstawowa rzeczywistos¢ (...) to rzeczywisto$¢ opisywana przez chemig i fizyke ™.
Nieco dalej sformutowat to troche¢ inaczej: ,,Mysle, ze swiat istnieje zupelnie niezaleznie
od naszych umystow i ze — w granicach mozliwosci podarowanych nam przez ewolucj¢ —
jesteSmy w stanie pojac jego nature™’. Trudno chyba o filozofa, ktéry w naszych czasach
dobitniej manifestowatby swdj esencjalizm. Konsekwencja tej postawy jest cytowane juz

S M. Foucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. T. Komendant, Stowo/obraz terytoria,

Gdansk 2006, s. 87.
2 Ibidem, s. 89.
3 Ibidem, s. 87.
3% L. Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, przet. B. Wolniewicz, PWN, Warszawa 1970, s. 82.
3 Zob. np. J. Bouveresse, Racjonalnosé i cynizm, ,,Literatura na Swiecie” 1988, nr 8-9.
J.R. Searle, Umyst, jezyk, spoleczenstwo, op. cit., s. 26.
57 Ibidem, s. 17.
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kategoryczne stwierdzenie: ,,mamy obecnie do czynienia z wielkg akumulacjq wiedzy, kt6-
ra jest pewna, obiektywna i uniwersalna’™®.

Prawdopodobnie wtasnie tym przywiazaniem do nauk $cistych mozna ttumaczy¢ zbiez-
nosci $wiatopogladowe z Timem Bernersem-Lee. Angielski inzynier przez wiele lat pra-
cowal w CERN-ie — europejskim instytucie badawczym zajmujacym si¢ fizyka czastek.
Tam zreszta powstat projekt WWW. W Weaving the Web tak przedstawial zalety swojego
pomystu: ,,W sieci (...) pomysty badawcze sa przy pomocy hiperlinkow dostgpne w ciagu
sekund, zamiast tygodni czekania na telefony i przesytki pocztowe”. Zaraz pozniej doda-
wal jednak, ze WWW ,miato sta¢ si¢ czyms wigcej niz tylko narzedziem dla naukowcow™®.
I choé¢ promujac swdj nowy pomyst, koncentrowat si¢ na przekonywaniu o jego przydat-
nosci rzadow 1 korporacji, mogacych przyczyni¢ si¢ do jego rozpowszechnienia, nie ma
watpliwosci, ze perspektywa rozwoju nauki nadal stanowita jeden z gtownych bodzcow:
»Sie¢ Semantyczna dostarczy unifikujacych technologii, ktére pozwola poj¢ciom coraz $ci-
Slej taczy¢ sie w uniwersalna sie¢ wiedzy, 1 tym sposobem pomoze zburzy¢ mury wzniesio-
ne przez brak porozumienia oraz pozwoli badaczom znalez¢ i zrozumie¢ wyniki z innych
dziedzin naukowych’®!.

Marzenie o Dyskursie Uniwersalnym, przebiegajacym, jak w epoce klasycznej, ,,cale
pole nauk szczegdtowych”®?, z pewnoscia miato wptyw na decyzje podejmowane przy pro-
jektowaniu Sieci Semantycznej. Jesli ma si¢ dostgp do ,,pewnej, obiektywnej i uniwersal-
nej” prawdy, to wystarczy ja przerobi¢ na ontologie, w ktorych identyfikatory beda stanowi-
ty taczniki z rzeczywistoscia, i voila: w koncu otrzymamy jedyny poprawny obraz naszego
Swiata.

Co jednak z innymi, nienaukowymi dyskursami? Ot6z w takim mysleniu kazde zdanie,
jesli tylko jest prawdziwe, przyczynia si¢ do lepszego poznania $wiata. To konsekwencja
episteme klasycznej: ,,do najelementarniejszej natury nauki nalezy bowiem to, ze wchodzi
ona w system komunikacji werbalnej, do natury jezyka zas to, ze od pierwszego stowa
jest poznaniem. Mowic¢, wyjasniac, wiedzie¢ to pojecia, w dostownym sensie, tego samego
rodzaju”®. A jezeli, jak zapewniaja nas nauki $ciste, Swiat jest spdjny i daje si¢ uchwycic¢
w jezyku, ewentualne ambiwalencje moga by¢ jedynie skutkiem pomytki lub celowego
wprowadzenia w btad — stad jedynym kontekstem, jaki Berners-Lee uwzglgdnia w swoim
projekcie, jest wlasnie wiarygodnos$é.

Zakorzenienie Bernersa-Lee w Srodowisku naukowym i przyjecie jego etosu moze thu-
maczy¢ réwniez wiele innych jego postaw, jak chociazby pryncypialny sprzeciw wobec
rozrostu praw patentowych czy nieche¢ wobec komercjalizacji sieci. W swojej ksigzce wy-
znal on, ze pytania typu: czy nie zaluje, ze nie wprowadzit oplat za korzystanic z WWW,
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J.R. Searle, Philosophy in a New Century, op. cit., s. 4.

T. Berners-Lee, Weaving the Web, HarperColllins, San Francisco 1999, s. 38.

0 Ibidem.

¢ T. Berners-Lee, J. Hendler, Scientific Publishing on the ‘Semantic Web’, http://www.nature.com/nature/
debates/e-access/Articles/bernerslee.htm (data dostepu: 14.07.2011).

M. Foucault, Stowa i rzeczy..., op. cit., s. 87.

8 Ibidem, s. 90.
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»doprowadzaja go do szalenstwa”, bo probuja mierzy¢ wartos¢ sukcesem finansowym. ,,To
sugeruje brak szacunku dla badaczy na catym $wiecie rozwijajacych pomysly na nastgpne
kroki w nauce i technologii®.

Jednak najwazniejsza konsekwencja jest wlasnie wyobrazenie Sieci Semantycznej jako
obrazu §wiata. W domysle ma ona zmierza¢ tam, gdzie klasyczna nauka. Zgodnie ze stowa-
mi mtodego Wittgensteina, ,,podanie wszystkich prawdziwych zdan elementarnych opisuje
$wiat catkowicie”. Takie wyobrazenie nauki byto mocno kontestowane w XX wieku. Hilary
Putnam, ktorego, zwazywszy na dorobek, chyba nikt nie odwazylby si¢ oskarzyé o ob-
skurantyzm, okreslit oparty na materializmie metafizycznym scjentyzm mianem ,,jedn[ej]
z najniebezpieczniejszych wspotczesnych tendencji intelektualnych”®. Alternatywna nar-
racje na temat rozwoju nauki przedstawil np. Richard Rorty w tekscie Nauka jako soli-
darnosé. Powolujac si¢ na Paula Feyerabenda, radzacego zerwa¢ z wyobrazeniem procesu
badawczego jako zmierzajacego do jednego punktu, pisat: ,,powinni$my cieszy¢ si¢ tym, ze
tak nauki $ciste, jak i humanistyczne beda zawsze areng zawzigtej konkurencji pomigdzy al-
ternatywnymi teoriami, pradami i szkotami”®. Taka wizja nauki tatwiej databy si¢ pogodzi¢
z przekonaniem o nieuchronnej ambiwalencji znaku w Sieci Semantycznej. Dominujacy
okazat si¢ jednak poglad Searle’a — nie wahat si¢ on stwierdzié, ze ,,(...) motywacja dla
antyrealizmu jest — w ogolnosci — zadza wladzy, a w szczegdlnosci — nienawis¢ do nauki”?’.

Zakonczenie

Jesli po przeczytaniu tego tekstu Sie¢ Semantyczna wydata si¢ komu$ przedziwnym
powrotem do szesnastowiecznych idei, spiesz¢ zapewnic, ze wspdtczesna informatyka pet-
na jest podobnych pomystow: od proby kodyfikacji wiedzy potocznej w systemie Cyc po
— moj ulubiony — niesamowity projekt Pierre’a Lévy’ego, bedacy czyms$ na ksztalt Sieci
Semantycznej, ale ze Scista hierarchig pojeé. W tej klasyfikacji yin 1 yang spotykaja si¢
z Kantowskimi noumenami i fenomenami, a wszystkim zarzadza przedziwna mieszanka
newage’owego mistycyzmu i nowoczesnej matematyki. Na tym tle projekt Bernersa-Lee
wydaje si¢ wzorcem pragmatycznego umiarkowania. Angielski inzynier pozostat wierny
zasadzie, ktora legta u podstaw sukcesu WWW — Sie¢ Semantyczna jest systemem otwar-
tym, do ktorego kazdy moze si¢ wlaczy¢ w dowolnym momencie i stworzy¢ np. wlasng
ontologig.

Innym powodem, Zzeby trzymac kciuki za pomyst Anglika, jest fakt, ze stoi on na antypo-
dach dystopijnej wizji przysztosci sieci nakreslonej w glosnej ksiazce The Future of Inter-
net Jonathana Zittraina. Podpierajac si¢ licznymi przyktadami, profesor Harvardu pokazuje,
jak stopniowo cato$¢ ruchu w sieci koncentruje si¢ w rekach kilku najwiekszych graczy,
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T. Berners-Lee, Weaving the Web, op. cit., s. 107.
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ktérzy starajq si¢ stworzy¢ platformy odgrodzone od reszty sieci (oczywiscie najlepszym
przyktadem jest tu polityka firmy Apple). Dostajemy $rodowisko wolne od zagrozen, ale
niepozwalajace na powstanie oddolnych innowacji (niegeneratywne — w jezyku Zittraina).
Czym to grozi? Migdzy innymi powstaniem monopoli — wielkie korporacje maja mozliwos¢
wplywania na ksztatt naszej kultury pod ptaszczykiem drobnych technicznych zmian w re-
gulaminie (ostatnio Apple zapowiedzial zmiane regulaminu: zarzadza sig¢, aby wszystkie
wydawnictwa, ktore chcg sprzedawac cyfrowe wersje gazet na iPada, robily to wylacznie
poprzez sklep Apple; tym samym koncern przejat kontrolg nad rynkiem i nad danymi pre-
numeratorow®®).

Co to ma wspolnego z Siecig Semantyczng? Korporacje juz teraz tworza wlasne sieci
danych, bazujac na informacjach, ktére, §wiadomie badz nie, dostarczaja im uzytkownicy.
A poniewaz najwigksze platformy, w rodzaju Facebooka, staty si¢ dla wielu brama do catej
reszty Internetu, wiele z obiecywanych przez Bernersa-Lee udogodnien dostepnych jest juz
teraz — ale dzieje sie to kosztem naszej prywatnosci i zaprzepaszczenia generatywnego po-
tencjatu Internetu. Niektorzy zaczeli nawet wieszezy¢ koniec sieci WWW®, podkopywane;j
przez obiektywne prawa ekonomiczne. Sam jej tworca zareagowat drugim artykutem dla
Scientific American, w ktorym zachgca do walki o ksztalt Internetu: ,,Ludzie zdaja si¢ my-
sle¢, ze WWW jest czg$cia natury 1 jesli zaczyna wigdnac — c6z, nieszczescia sie zdarzaja.
To nie tak. My ja stworzyliSmy (...) ten proces jest w catosci pod nasza kontrolg”™. Jak
widaé, Berners-Lee nie stracit nic ze swojej wiary w ludzkie mozliwos$ci kreacji wirtualnego
srodowiska zycia.

¢ B. Camm-Jones, Apple Warned by Newspaper Publishers over iPad Subscriptions, za: http://www.macworld.

co.uk/business/news/index.cfm?newsid=3260111&rss (data dostgpu: 14.07.2011).

% Ch. Anderson, M. Wolff, The Web Is Dead. Long Live the Internet, za: http://www.wired.com/magazi-
ne/2010/08/ff webrip/all/1 (data dostepu: 14.07.2011).

7 T. Berners-Lee, Long Live the Web: A Call for Continued Open Standards and Neutrality, za: http://www.
scientificamerican.com/article.cfm?id=long-live-the-web (data dostgpu: 14.07.2011).
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Problems with philosophical engineering

Hilary Putnam once wrote that all these very abstract and seemingly idle philosophical
arguments eventually lead to major discoveries in the fields of politics, science, etc. Follo-
wing this remark, I would like to draw a connection between two debates. The first one is the
famous exchange between Jacques Derrida and John Searle — perhaps the most important
confrontation between continental and analytic school of philosophy. The second one, far
less known, took place at the beginning of our century on the www-tag mailing list. Here
Tim Berners-Lee, creator of World Wide Web, and Pat Hayes, one of the leading figures
in the field of Artificial Intelligence, were discussing the future of Semantic Web — a very
ambitious project from the borderland of AI and network science.

My goal is not only to highlight some apparent similarities among arguments used in
these two debates. Rather, I would like to show that these arguments are embedded in larger
discourses, which, consequently, shape the future of our technological environment.
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