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SERIA ,LUBELSKA BIBLIOTEKA STAROPOLSKA”

(t. 1: S. Klonowic, A. Trzecieski i in., Zale nagrobne na smieré Jana Kocha-
nowskiego, oprac. R. Montusiewicz, Norbertinum, Lublin 2005, 94 s.; t. 2:
P Cieklinski, Hymny na swigta Panny Najswietszej, oprac. R. Montusiewicz,
Norbertinum, Lublin 2005, 57 s.; t. 3: J. Lubelczyk, Piesni, psalmy i wier-
sze polskie, oprac. K. Meller, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, 78 s.; t. 4:
B. Czarliniski, S. Gizycki, Ksigzg Janusz Wisniowiecki (1598—-1636) w lubel-
skich kazaniach pogrzebowych, oprac. M. Kuran, Wydawnictwo UMCS, Lub-
lin 2007, 117 s t. 5: S. Twardowski, Satyr na twarz Rzeczypospolitej w roku
1640, oprac. S. Baczewski, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2007, 105 s.; t. 6:
M. Bembus, Kometa, to jest pogrézka z nieba na postrach, przestroge i upomnie-
nie ludzkie, oprac. S. Baczewski, A. Nowicka-Struska, Wydawnicewo UMCS,
Lublin 2009, 118 s.; t. 7: J. Lubelczyk, Wirydarz krzescijariski pigknie przypra-
wiony, oprac. K. Meller, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2009, 105 s.; t. 8: A.
Kochanowski, Kazania lubelskie, oprac. A. Nowicka-Struska, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2010, 117 s.)

W ubieglym roku ukazat si¢ ésmy juz, zawierajacy naukowo opracowane
wydanie Kaza# lubelskich Andrzeja Kochanowskiego, tom ,,Lubelskiej Bi-
blioteki Staropolskiej”. Celem tej zapoczatkowanej w 2004 roku i szybko
rozwijajacej sig serii jest przyblizenie réznorodnej i bogatej, a czgsto niezna-
nej dzis literatury , powstalej na obszarze historycznej Ziemi Lubelskiej od
XVI do potowy XVIII wieku” (t. 1, s. 5). Seri¢ otworzyty dwa wydane na-
ktadem wydawnictwa Norbertinum tomy w opracowaniu Ryszarda Mon-
tusiewicza: Zale nagrobne na smierc Jana Kochanowskiego (t. 1) i Hymny na
Swigta Panny Naswigtszej autorstwa Piotra Cieklinskiego, poety zwigzanego
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ze $rodowiskiem kanclerza Jana Zamojskiego (t. 2). W 2007 roku, juz pod
szyldem Wydawnictwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, ukazaty
si¢ trzy nastgpne tomy: Piesni, psalmy i wiersze polskie Jakuba Lubelczyka
w wyborze i opracowaniu Katarzyny Meller (t. 3); tomik Ksigze Janusz
Wisniowiecki (1596—1636) w lubelskich kazaniach pogrzebowych, zawiera-
jacy kazania Bonawentury Czarlifiskiego i Marcina Czarnockiego wydane
przez Michata Kurana (t. 4); oraz Satyr na twarz Rzeczypospolitej Samuela
Twardowskiego w edycji Stawomira Baczewskiego (t. 5). W roku 2009
seria powigkszyla si¢ o kaznodziejska w charakterze Komet, to jest pogréz-
k¢ z nieba Mateusza Bembusa w opracowaniu Stawomira Baczewskiego
i Anny Nowickiej-Struskiej (t. 6) oraz Wirydarz krzescijariski wraz z Apo-
tekq Ducha swigtego Jakuba Lubelczyka wydane przez Katarzyne Meller
(t. 7). W 2010 roku ukazat si¢ ostatni z dotychczasowych toméw — wspo-
muniane juz Kazania lubelskie karmelity Andrzeja Kochanowskiego opra-
cowane przez Anng Nowicka-Struska (t. 8). Szczegdlnie cenng inicjatywa
sa wlasnie wydania kaznodziejskich utworéw okoliczno$ciowych, bowiem
naukowe edycje tekstéw tego rodzaju, pomimo ich niezaprzeczalnych wa-
loréw artystycznych i Zrédlowych, ciagle jeszcze sa rzadkoscia.

Czytelnik siggajacy po tomiki lubelskiej serii znajdzie w nich utwo-
ry poprzedzone historycznoliterackim wstgpem i opatrzone niezbednym
komentarzem jgzykowym (ktdrego czg$¢ stanowia stowniki trudniejszych
wyrazéw staropolskich) oraz historycznym. Charakter opracowan jest za-
sadniczo popularnonaukowy, ale znalazly si¢ wérdéd nich takie naukowe
wydania krytyczne (Wirydarz krzescijariski Twardowskiego i Zale nagrobne
na Smieré Jana Kochanowskiego).

Jak wynika z not edytorskich, punktem wyjscia przy ustalaniu zasad
transkrypcji byty reguly zaproponowane dla wydan popularnonaukowych
(typu B) przez autoréw Zasad wydawania tekstow staropolskich (oprac.
K. Gérski i in., Wroctaw 1955), cho¢ w przypadku niektérych toméw nie
jest to oczywiste, poniewaz w notach edytorskich pojawity si¢ tylko odwo-
tania do blizej nieokreslonych ,,ogélnie przyjetych” regut transkrypeyjnych
(t. 6, 5. 110; t. 8, s. 23). Komentarz dotyczacy ewentualnych odstgpstw
od wspomnianych zasad, a takze szczegdtowych rozwiazan zastosowanych
podczas przygotowania poszczegdlnych toméw pozostawia w wigkszosei
przypadkéw pewien niedosyt, choé mozna to ttumaczy¢ popularnonauko-
wym charakterem serii.

Realizacja transkrypeyjnych postulatéw w poszczegdlnych tomach jest
rézna. Obok edycji przygotowanych z duza starannoscia, jak opracowane
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przez Michata Kurana kazania pogrzebowe ku czci ksigcia Janusza Wis-
niowieckiego, pojawiaja si¢ i takie, ktére wymagatyby pewnych poprawek
(takze ponownej korekty). Na przyktad w Komecie Mateusza Bembusa
uwagg zwracaja nie zawsze potrzebne koniektury. Na stronie 86 czytamy:
»Jedenasty grzech jest nieznosne a glosem wielkim w nieba wolajace ubo-
gich poddanych <szkody>, ktére od panéw whasnych cierpia bezprawie
i krzywdy”. Uzupetnienie wydawcéw trzeba w tym miejscu uznaé za nie-
trafne, gdyz podmiotem zdania gléwnego jest ,bezprawie”, okreslone za
pomocg niecodziennie umiejscowionego zdania przydawkowego ,ktére od
panéw whasnych cierpig’. Niepotrzebnej koniektury dokonano takze na
stronie 40: ,zaden madry chyba <nie> dla plywania po wodzie okretu nie
zwykl budowad”, zamiast uwypukli¢ sens za pomoca przecinkéw: ,zaden
madry, chyba dla ptywania po wodzie, okretu nie zwykt budowaé. Zbedna
jest takze poprawka wydawcéw na stronie 52: ,Aza <nie> raz bywaja zim-
ne lata, [...] ze si¢ i zboza prze niedostatek ciepta ledwie dosta¢é moga?”.
Z kolei w Kazaniach lubelskich Andrzeja Kochanowskiego pojawiajg sig
pomytki wynikajace, jak sic wydaje, z niepoprawienia oczywistych bledéw
druku (na przyktad na stronie 71 czytamy: ,A sam Wielmozny matzonek
dzigkuje za takie jego duszy obmyslone subsydia: za taka liczbg mszej $wie-
tych, za te wielkim sumptem odprawiona pogrzebna pomp¢”, zamiast: ,za
taka liczbe, za [...] odprawiona pogrzebna pomp¢”).

Jak si¢ wydaje, szczegdlng trudnos¢ sprawita edytorom transkrypcja in-
terpunkcji (co potwierdzajg wskazane powyzej mylne koniektury w Korme-
cie), bo tez jest to jedno z najtrudniejszych zadari dla wydawcy, zwlaszcza
podejmujacego trud edycji zabytkéw staropolskiej prozy. W omawianej
serii edytorskie komentarze na temat przestankowania sg nieliczne, trzeba
si¢ wiec domyslaé, ze interpunkcja, zgodnie z zaleceniami Zasad wyda-
wania tekstow staropolskich, zostata zmodernizowana. Dodajmy jednak, ze
w wickszosci przypadkéw modernizacja ta nie jest konsekwentna ani zupet-
na. Poniewaz edytorzy nie poczynili w tej kwestii bardziej szczegétowych
wyjasnieti, nie sposéb odgadna¢, czy 6w brak konsekwendji to zabieg $wia-
domy, czy tez wynik niedostatecznej pieczotowitoéci (dotyczy to zwlasz-
cza Komety i Kazan lubelskich, kiérych wydawcy twierdza, ze dokonali
modernizagji interpunkeji, cho¢ rozmieszczenie znakéw przestankowych
w wielu miejscach odbiega od wspéiczesnej normy). Bardziej rozbudowa-
ny komentarz w sprawie przestankowania zamiescit jedynie Michat Kuran
w swojej edycji kazai pogrzebowych ku czci ksigcia Janusza Wisniowiec-
kiego, zwracajac uwage na koniecznos$¢ zachowania retorycznych whasci-
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woéci staropolskiej prozy. W swoim opracowaniu zadeklarowat dazenie do
tego, by ,,nie zacieraé struktury dawnej wypowiedzi poprzez sztuczne dziele-
nie wieloelementowych konstrukeji zdaniowych zbudowanych przy uzyciu
stylu nizanego” i jednoczesnie, by unikaé ,sytuacji, w ktérych zachowanie
staropolskiej dystrybugji znakéw utrudniatoby odbiér tekstu wspdiczesne-
mu czytelnikowi” (s. 101). Oba te dazenia zostaly zrealizowane.

Szkoda, ze redakeja serii nie pokusita si¢ o sformutowanie jednolitych
regut opracowania tekstu, co utatwitoby, by¢ moze, utrzymanie jednako-
wego poziomu edycji. Seria niewgtpliwie zyskataby takze na wprowadzeniu
jednolitej kompozycji toméw. W dotychczasowych edycjach statego miej-
sca nie ma komentarz jezykowy, ktdry raz pojawia si¢ w formie przypiséw
pod tekstem, a innym razem przyjmuje postal stownika, przy czym zda-
rza sig, ze ten ostatni po prostu powiela wyrazy skomentowane w przypi-
sach (Komera i Kazania lubelskie). Podobnie objasnienia dotyczace realiéw
historycznych i trudniejszych fragmentéw tekstu czasem znajduja si¢ na
dole strony, a czasem na koricu tomu; réznie umieszczana jest takze nota
edytorska. Uwage zwraca tez brak informacji o autorze opracowania na
karcie tytutowej kazdego tomu: o tym, ze Piesni, psalmy i wiersze polskie
Lubelczyka opracowata Katarzyna Meller, dowiadujemy si¢ dopiero z noty
na czwartej stronie okfadki nastgpnego tomu serii; w przypadku Sazyra na
twarz Rzeczypospolitej Twardowskiego i kazai pogrzebowych ku czci ksig-
cia Janusza Wisniowieckiego z wydawcg trzeba utozsamiaé autora wstepu,
co ostatecznie potwierdzajg dopiero noty okladkowe nastgpnych toméw.

Pomimo tych usterek, wystgpujacych, co trzeba podkresli¢, tylko
w niektdrych tomach, ,Lubelska Biblioteka Staropolska” jako przedsie-
wzigcie edytorskie zastuguje na uznanie. Przyblizajac réinego rodzaju
i réznej rangi zabytki literatury doby staropolskiej, zwraca uwagg na czgsto
dotychczas pomijane elementy literackiego pejzazu tej epoki. Omawiana
seria, podobnie jak warszawska ,Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej
i Okolicznosciowej Okresu Renesansu i Baroku”, przynosi przede wszyst-
kim drobne utwory zwiazane z konkretnym momentem historycznym,
réwnoczednie jednak, przez ograniczenie zasiggu terytorialnego przedsta-
wianych tekstéw, pozwala dostrzec rzeczywiste bogactwo zycia kultural-
nego Lubelszczyzny. Pozostaje wyrazi¢ nadziejg, ze réwniez nastgpne lata
przyniosa nowe edycje.





