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Kulturoznawstwo — realizujacy si¢ projekt

Kulturoznawstwo polskie ukonczyto wlasnie czterdziesci lat. W roku 1972 powotano
na Uniwersytecie Wroctawskim Miedzywydziatowe Studium Kultury Wspétczesnej, kto-
re do pewnego stopnia kontynuowato misj¢ utworzonego kilka lata wczesniej, bo w 1966
roku, Migdzywydzialowego Studium Kulturalno-Oswiatowego UWr. Inicjatorem tych
przedsigwzieé, bardzo nowatorskich jak na tamte lata, byt profesor Stanistaw Pietraszko,
ktory w 6wcezesnej Katedrze Historii Literatury Polskiej wroctawskiej uczelni konsekwent-
nie podejmowat problematyke refleksji nad kultura. Polonista i socjolog z wyksztatcenia,
zainteresowany metodologia nauk humanistycznych, dostrzegat — jak sam to ujmowat —
ze ,,poszczegbdlne nauki humanistyczne formutuja na swoje uzytki wlasne teorie kultury.
Formutuja je we wlasnych jezykach, w swoim systemie poj¢¢. Czy mozna z nich zlozy¢
teori¢ 0golna? (...) Stalem na rozstajnych drogach, majac niejasna intuicje, ze istnieje
przeciez ogdlniejsza problematyka kultury”!. Zadajac tego rodzaju pytania sobie oraz swo-
im wspolpracownikom i uczniom, profesor Pietraszko definiowat zarazem cele i zadania
badawcze stojace przed nowa dyscypling naukowsq oraz, co rdéwnie wazne, przed nowym
kierunkiem studiow uniwersyteckich (pierwszych magistrow kulturoznawstwa wypromo-
wano juz w roku 1976). Idee kulturoznawstwa jako dyscypliny naukowej ksztattowaly si¢
zapewne zardwno w krggu badan polonistycznych prowadzonych na Uniwersytecie Wroc-
tawskim nad kultura epoki o$wiecenia (niebagatelny byt tutaj wptyw prof. Tadeusza Mi-
kulskiego), jak 1 w gronie uczestnikdw seminarium socjologicznego kierowanego przez
prof. Pawta Rybickiego. Profesor Stanistaw Pietraszko, zakreslajac horyzont badawczy no-
wej dyscypliny, zapewne nawiazywat do idei i dyskusji prowadzonych przez uczestnikow
tych wilasnie zespotéw naukowych. W szczego6lnosci chodzito o wysunigcia waznego po-
stulatu okreslenia idei ogdlnej nauki o kulturze® oraz o skierowanie zainteresowan badaw-
czych przede wszystkim ku zjawiskom kultury wspotczesnej. Wedtug profesora Pietraszki,
jednym z podstawowych wyznacznikdéw definiujacych podejscie do problematyki kultury
jest jej aksjotycznos¢. Oznacza to, ze ,,kultura jest rozumiana jako modi, sposob zycia okre-
$lony przez warto$ci”. Sformutowanie w osrodku wroctawskim projektu kulturoznawstwa,
rozumianego jako autonomiczna dyscyplina naukowa, nie oznacza wcale, ze uogolnio-
na refleksja nad kulturg byta nieobecna wczesniej w polskim pismiennictwie naukowym.

' Cyt. za: J. Jagoszewska, Kulturoznawstwo jako niedokoriczony projekt, ,,Przeglad Kulturoznawczy” 2010,
nr 1,s. 10.

2 Ibidem,s. 18.

R. Tanczuk, D. Wolska, Od Redakcji. O kulturze i wartosciach raz jeszcze, w: Aksjotyczne przestrzenie kultury,

red. R. Tanczuk, D. Wolska, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2005, s. 11.
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Nie mozna w zadnym razie pomija¢ tutaj jakze warto$ciowych i oryginalnych polskich
prac powstatych w pierwszej potowie XX wieku; jak stusznie podkresla Andrzej Mencwel
(inicjator badan nad polska mysla kulturoznawcza XX wieku): ,,w dziedzinie szeroko po-
jetej wiedzy o kulturze dziatata u nas plejada wielkich indywidualnosci tozsama prawie
z areopagiem humanistyki”™. Ludwik Krzywicki, Tadeusz Zielifiski, Florian Znaniecki, Jan
Stanistaw Bystron, Zygmunt Lempicki to naukowcy, ktorzy nie tylko tworzyli podstawy
polskiej socjologii i pedagogiki, ale wniesli fundamentalny wktad do tradycji polskich ba-
dan nad kultura, badan rozwijanych pdzniej m.in. przez Stanistawa i Mari¢ Ossowskich, J6-
zefa Chalasifiskiego, Jana Szczepanskiego, Stefana Zotkiewskiego, Antonine Kloskowska.
W tym konteks$cie nie mozna rowniez pomijaé¢ dorobku ,,warszawskiej szkoty historykow
idei” (Marcin Czerwinski, Jan Strzelecki, Andrzej Sicinski)’. Niemniej jednak stworzenie
instytucjonalnych ram dla studiéw nad kulturg i uruchomienie na Uniwersytecie Wroctaw-
skim pierwszych studiow magisterskich z zakresu kulturoznawstwa byto impulsem, ktory
przyczynit si¢ do powstania takich studiow na innych uniwersytetach (na Uniwersytecie
im. Adama Mickiewicza, Uniwersytecie Slaskim i Uniwersytecie Lodzkim). Nie mniej
wazne (jesli nie istotniejsze) bylo rozpoczgcie instytucjonalnie umocowanych badan kultu-
roznawczych, ktére zyskaty status pelnoprawnych, autonomicznych projektow naukowych.
W tym wtasnie czasie doszto do ukonstytuowania si¢ oryginalnych szkot naukowych pol-
skiego kulturoznawstwa — wlasnie na Uniwersytecie Wroctawskim pod kierunkiem pro-
fesora Pietraszki, na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza pod kierunkiem profesora
Jerzego Kmity i na Uniwersytecie Warszawskim pod kierunkiem profesora Andrzeja Menc-
wela. Aksjotyczne podejscie szkoly wroctawskiej, rozwijane z duzym powodzeniem przez
samego profesora Pietraszke oraz jego wspotpracownikow, do dzi$ jest silnym impulsem
odciskajacym swe pigtno na sposobie pojmowania kultury i zadan badawczych kulturo-
znawstwa w srodowisku wroctawskim. ,,Wtasnie aksjologiczna orientacja jest istotnym wy-
réznikiem interesujacego mnie podejscia kulturoznawczego™ — deklaruje Dorota Wolska,
by nastgpnie dodac, ze to wilasnie ta perspektywa ,.sprzyja akcentowaniu w badawczych
analizach otwartego, dynamicznego, »twdrczego« charakteru kultury’”’.

Zatem jako swoistg probe, dajaca mozliwos¢ konfrontacji kulturoznawstwa z szeroko
pojeta wspodtczesnoscia, nalezy przyjac inicjatywe Instytutu Kulturoznawstwa Uniwersyte-
tu Wroctawskiego zorganizowania konferencji naukowej ,,Przysztosé¢ w kulturze”, ktora od-
bywata si¢ w dniach 12—15 listopada 2012 roku. Perspektywa czterdziestu lat uwidocznita
z jednej strony, jak dtuga droge przebyta juz ta dyscyplina, w jak niekwestionowanym stop-
niu przyswojony juz zostal w Polsce repertuar jej podstawowych poje¢ i zatozen, z drugiej
za$ strony zaprezentowane referaty i przeprowadzone dyskusje ujawnity, jak dramatycznie

4 A. Mencwel, Wiedza o kulturze w kulturze wspdlczesnej, w: Wiedza o kulturze polskiej u progu XXI wieku,

red. S. Bednarek, K. Lukasiewicz, Wydawnictwo DTSK Silesia, Wroctaw 2000, s. 8.

> Ibidem.

¢ D. Wolska, Kulturoznawstwo jako wiedza humanistyczna. Od kulturoznawstwa ‘negatywnego’do ‘niewyraz-
nego’, w: Perspektywy badar nad kulturq, red. R-W. Kluszczynski, A. Zeidler-Janiszewska, Wydawnictwo
Uniwersytetu L.odzkiego, 1.6dz 2008, s. 19.

7 Ibidem.
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szybko zmienia si¢ sama kultura, a co za tym idzie, w jak szybkim tempie dokonuje si¢
swoista translacja wspdtczesnego jezyka opisu zjawisk kulturowych. Na sesji fundamental-
ny spdr ujawnit si¢ przede wszystkim wokot prawomocnosci tych idei badawczych, ktore
stracily z pola widzenia porzadek aksjologiczny kultury i w zwiazku z tym nie odnoszg si¢
juz do takich kategorii, jak obiektywnos¢, prawda, rzeczywisto$é, doswiadczenie. Nie cho-
dzi moze w pierwszej kolejnosci o te wersje antropologii kultury, ktére zwykle sa okreslane
jako ,,postmodernistyczne” (te spory wszak juz zostaly do pewnego stopnia ,,przepracowa-
ne” przez srodowiska kulturoznawcze), a raczej o nowe idee zwigzane z roznymi wersjami
posthumanizmu i niepokojaca wizje ingerencji nowych technologii (w tym biotechnologii)
w nienaruszalna — wydawatoby si¢ — sfere ,,tego, co ludzkie”. Czy przysztos¢ lezy — jak tego
chce profesor Anna Grzegorczyk — w ,,powrocie do stylu monastycznego”, a wigc w pozna-
niu istotnosciowym, zwiastujacym nowy ,,zwrot antropologiczny”, czy tez w ,,pokornym”
wstuchiwaniu si¢ w to, co ma do powiedzenia wspdtczesna nauka ze swoimi osiggnigciami
na polach technologii i z prébami rozpoznania oraz interpretacji tych nowych sytuacji, ktore
sa z pewnoscig wyzwaniem dla wspotczesnych badaczy kultury? Na konferencji ten watek
wybrzmiewatl w niektorych wystapieniach bardzo dobitnie. Na ile wyrazisty jest nurt ,,hu-
manistyki nieantropocentrycznej” w polskim §rodowisku naukowym? W jakim stopniu mo-
zemy moéwi¢ o suprakulturowym charakterze wspodtczesnej technologii? Na ile ,,porzadek
korporacyjny”, realizujacy si¢ wokdt przymiotéw wiadzy, posiadania i technologii (anali-
zowany na przyktadzie projektu firmy Sony FutureScapes), bedzie realnym scenariuszem
przysztosci? To z pewnoscig pytania niebagatelne, domagajace si¢ w miar¢ uptywu czasu
coraz precyzyjniejszej odpowiedzi. Kulturoznawstwo — jak wida¢ — stara si¢ sprosta¢ temu
zadaniu.
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