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Odrodzenie dyscypliny:
swiatowe zrodta komparatystyki®

Kiedy prébujemy nakresli¢ lini¢ rozwoju literatury pordwnawczej, jednym
ze sposobow zorientowania si¢, gdzie obecnie si¢ znajdujemy, jest spojrzenie
w przesztos¢. Musimy zrozumied, jak ksztaltowata si¢ historia naszej dzie-
dziny i jak ograniczala ona nasze pole widzenia; jednoczesnie mozemy takze
odkry¢ alternatywne $ciezki wskazane juz przez wczesnych komparatystow,
ktére teraz otwierajg si¢ dla naszych dalszych badan. Moga one okazaé si¢
szczegoblnie cenne w chwili obecnej, gdy probujemy poszerzy¢ zakres doko-
nujacego si¢ wlasnie tektonicznego przesunigcia, ktore zastgpuje eurocen-
tryczng orientacje komparatystyki prawdziwie S$wiatowg perspektywa. Zazna-
czenie tego przesunigcia jest kluczowe dla Amerykanskiego Stowarzyszenia
Komparatystyki (ACLA — American Comparative Literature Association),
ktérego nowe sprawozdanie pod przewodnictwem Hauna Saussy’ego zawiera
kilka sugestywnych kontrhistorycznych stanowisk: wstep Saussy’ego odsta-
nia zalazki globalnej perspektywy widoczne u Madame de Staél i Goethego,
podczas gdy Katie Trumpener podkresla estonskie i litewskie zainteresowania
Herdera. W innym miejscu jedna ze wspotautorek wyzej wspomnianego spra-
wozdania, Emily Apter, odkryta z kolei na nowo fascynujaca, lecz zapomniang
histori¢ istambulskiego okresu w zyciu Leo Spitzera, w ktérym byt on bezpo-
$rednio zaangazowany w turecka kulture oraz reforme jezykowa'. Wszyscy ci
autorzy podzielaja zdanie, ktéremu Gayatri Spivak data silny wyraz w Death
of a Discipline, postulujace, aby nie kontynuowa¢ — w nowej formie i pod
przykrywka kosmopolitycznej wielokulturowosci — starej wielkomocarstwo-
wej perspektywy, ktorg czesto spotyka si¢ w komparatystyce.

" Artykut ukazat si¢ pierwotnie w pismie ,,Comparative Critical Studies” 3.1-2 (2006). Re-
dakcja dziekuje Autorowi za zgode na publikacje przektadu.

I ,Global Transiatio: The «Invention» of Comparative Literature, Istanbul, 1933” [w:] De-
bating World Literature, red. Ch. Prendergast, London, Verso, 2004, s. 76—109; przedruk w E. Ap-
ter, The Translation Zone: A New Comparative Literature, Princeton, Princeton University Press,
2006, s. 41-64.
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Teza ponizszego tekstu jest to, ze obecne poszerzenie naszego pola wi-
dzenia do globalnej czy planetarnej skali oznacza nie $mier¢ naszej dyscy-
pliny, a raczej odrodzenie si¢ perspektyw, ktére pojawity si¢ juz w pierw-
szych latach ksztaltowania si¢ literatury poréwnawczej jako nauki. W tym
celu proponuj¢ przyjrzenie si¢ pracom dwoch z pionierskich komparatystow,
ktorzy wzieli bezposredni udzial w intelektualnym i instytucjonalnym for-
mowaniu literatury poréwnawczej jako dyscypliny. Pierwszym z nich jest
Hugo Meltzl, komparatysta z Transylwanii, redaktor naczelny pierwszego
czasopisma komparatystycznego, ,,Acta Comparationis Litterarum Universa-
rum” (1877-1888)%, natomiast drugim — irlandzki badacz Hutcheson Macau-
lay Posnett, ktory ustanowit nazwe naszej dyscypliny w jezyku angielskim,
wydajac w 1886 roku swoja ksigzke Comparative Literature. Ponizej posta-
ram si¢ pokazaé, jak — zar6wno w swoich ztozonych postawach osobistych,
jak i intelektualnych zatozeniach — Meltzl i Posnett stanowig wazne wczes-
ne wzorce dla prawdziwie swiatowej komparatystyki mimo wygasnigcia ich
projektéw, z czego rowniez wyciggna¢ mozna przydatne wnioski, o ktoérych
powinnis$my pamigta¢ takze dzis.

Chociaz metody Posnetta i Meltzla roznity si¢ diametralnie, taczyto ich po-
szukiwanie alternatywy dla dominujgcych sposobéw prowadzenia badan lite-
rackich i kulturowych, mianowicie nacjonalistycznego i kosmopolitycznego.
Piszac z pozycji granicznych — zardwno w sensie kulturowym, jak i instytucjo-
nalnym — Posnett i Meltzl rozumieli dobrze, z jaka tatwoscia kosmopolityzm
moze popas¢ w swoje przeciwienstwo, stajac si¢ wyzsza forma nacjonalizmu
z perspektywy wielkomocarstwowej. Problematyczne wzajemne oddziaty-
wanie migdzy nacjonalizmem i kosmopolityzmem byto w pelni obecne juz
w dyscyplinie, z ktdrej narodzita si¢ literatura porownawcza, a wiec w filolo-
gii historycznej. Ponadnarodowa w metodzie filologia historyczna byta czgsto
silnie nacjonalistyczna w swoich akcentach, co mozna wyraznie zauwazy¢
w pracach wielkiego filologa Jacoba Grimma. Jawnym zamierzeniem jego
dwutomowej Geschichte der deutschen Sprache, wydanej w rewolucyjnym
1848 roku, bylo jezykowe zademonstrowanie prawdziwej jednosci ,,naszej
nienaturalnie podzielonej ojczyzny”, by zacytowaé stowa autora z dedykacji
dla historyka literatury Georga Gottfrieda Gervinusa. Gervinus, oddany org-
downik jednosci narodowej, zainspirowat Grimma, konstruujac historie lite-
racka jako histori¢ narodu bez widocznych granic, co sygnalizuje tytut jego
monumentalnego pigciotomowego dzieta Geschichte der poetischen Natio-
nalliteratur der Deutschen (1835-1842). Dedykujac swdj tom Gervinusovi,
Grimm wymownie odwotat si¢ do ,,wolnosci narodu, ktérej nic nie moze dhu-
zej krepowac, o ktorej nawet ptaki ¢wierkajg na dachach. [...] Och, niechbyz

2 Poczatkowo czasopismo wychodzito pod wegierskim tytutem, Osszehasonlité Irodalom-
torténelmi Lapok; ,,Nowa seria” zaczeta ukazywac sie w 1879 roku pod wspomnianym dtugim
acinskim tytutem. Meltzl zatozy} pismo razem ze swoim starszym kolega Samuelem Brassaiem,
profesorem matematyki, sanskrytu i filologii poréwnawczej. Jednak to gldwnie Meltzl zajmowat
si¢ redagowaniem pisma i od 1882 roku byt jego jedynym redaktorem.



Odrodzenie dyscypliny: swiatowe zrodla komparatystyki 169

nadeszta predko i nigdy juz nas nie opuscita!™. Tak, przenoszac nacjonali-
styczny nacisk Gervinusa w sferg jezykowsg, Grimm dumnie oglosit narodowy
triumf jezyka niemieckiego, widoczny juz w samej przesuwce spotgtoskowej,
ktéra wyjasnia Prawo Grimma:

Odkad pierwsze stulecie dobiegto konca, stabos¢ Imperium Rzymskiego stata
si¢ widoczna (mimo ze jego plomien nadal rozbtyskat od czasu do czasu) i wsrod
niepokonanych Niemcodw $wiadomos¢ ich niepowstrzymanego postepu w kazdy
rejon Europy wzrastata coraz bardziej. [...] Czyz nie byto nieuniknione, ze tak silna
mobilizacja narodu musiata poruszy¢ réwniez i jego jezyk, stracajac go ze Sciezek,
do ktérych byt przywykt i wznoszac go wyzej? Czyz pewna odwaga i duma nie
leza we wzmocnieniu spolglosek zwartych dzwigcznych w zwarte bezdzwigczne
oraz zwartych bezdzwi¢cznych w szczelinowe? (306-307).

Niekiedy przeciwstawieniem dla takiego nacjonalizmu byly perspektywy
kosmopolityczne, ktore dazyty do przekroczenia kulturowej polityki danego
narodu, jednak w XIX wieku kosmopolityzm sam byt przedluzeniem nacjona-
lizmu. August Wilhelm Schlegel dat jasny wyraz nacjonalistycznemu kosmo-
polityzmowi juz w 1804 roku:

Uniwersalizm, kosmopolityzm jest cechg prawdziwie niemiecka. Brak jednoli-
tego kierunku od dawna stawia nas w pozycji nizszej w stosunku do ograniczonych
i przez to bardziej skutecznych narodowych tendencji innych grup narodowoscio-
wych. Jednak ten brak, przetworzony w co$ pozytywnego, staje si¢ totalnoscig
wszystkich kierunkéw i zapewni nam wyzszo$¢. Nie jest zatem nazbyt optymi-
styczne, jak sadze, przewidzenie, iz juz niebawem jezyk niemiecki stanie si¢ 0gdl-
nym jezykiem komunikacji wszystkich cywilizowanych narodow*.

Do lat siedemdziesigtych XIX wieku niepowstrzymany marsz niemieckich
spotgtosek szczelinowych przynidst zjednoczone i silne Niemcy i, zgodnie
z nadzieja Schlegla, jezyk niemiecki stawal si¢ jednym z czotowych jezy-
kéw cywilizacji, a przynajmniej migdzynarodowej wymiany w $wiecie na-
uki. Niemniej jednak uzytkownicy jezyka niemieckiego nadal znajdowali si¢
w skomplikowanych, kulturowo podzielonych lub wielokrotnie ztozonych
okoliczno$ciach. Doktadnie takie bylo do§wiadczenie redaktora naczelnego
pierwszego czasopisma poswigconego literaturze porownawczej i $wiatowej
zatytutowanego ,,Acta Comparationis Litterarum Universarum”. Hugo Meltzl
(znany takze jako Hugo von Meltzl i Hugo Meltzl de Lomnitz: jak widzimy,
nawet jego nazwisko miato wielorakie formy) urodzit si¢ w 1846 roku w ro-

3 J. Grimm, Geschichte der deutschen Sprache, wyd. 4, 2 tomy, Lipsk 1880, s. iv—v.
4 Comparative Literature: The Early Years, red. H.-J. Schultz, Ph.H. Rhein, Chapel Hill,
North Carolina 1973, s. 74.
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dzinie nalezacej do niemieckojezycznej mniejszosci w Transylwanii. Wegier-
skiego nauczyt si¢ dopiero w szkole; opanowat rdwniez jezyk rumunski, po
czym wyjechat na studia do Lipska, Heidelbergu i Berlina; swoja rozprawe
doktorska poswiecit filozoficznym poprzednikom Schopenhauera. Nastepnie,
w wieku dwudziestu siedmiu lat, Meltzl wrdcit w swoje rodzinne strony, aby
objac¢ stanowisko Profesora Jezyka i Literatury Niemieckiej w Cluj-Kolo$var.
Cztery lata po przybyciu do Cluj, w 1877 roku, Meltzl razem ze starszym
kolega, Samuelem Brassai, zatozy? ,,Acta Comparationis Litterarum Universa-
rum”. W programowym eseju, oglaszajacym cele czasopisma, Meltzl ograni-
czyt zamyst redakcji do zaledwie ,,reformy historii literackiej, reformy dhugo
oczekiwanej i od dawna potrzebnej, ktdra mozna osiagnaé jedynie poprzez
zastosowanie zasady poréwnawcze)”. Meltzl twierdzil, ze kosmopolityczny
koncept Weltliteratur Goethego zostat podporzadkowany wasko pojetym ce-
lom narodowym. (Warto zauwazy¢ na przyktad, ze w swojej Geschichte der
deutschen Sprache, w dedykacji dla Gervinusa, Jacob Grimm przedstawit Goe-
thego jako uosobienie niemieckiej tozsamosci: ,,bez niego nigdy nie czujemy
si¢ w pelni Niemcami, tak silna jest ojczysta moc narodowego jezyka i poezji”,
s. iv.). Meltzl chciat uratowaé koncept literatury $wiatowej Goethego przed
nadmiernym skupieniem na wchtanianiu przez literatur¢ narodowa obcoje-
zycznych wplywow 1 na jej wlasnym oddziatywaniu na zagraniczne kultury:

Czasopismo takie jak nasze musi by¢ zatem poswigcone rownoczesnie sztuce
przektadu i Weltliteratur Goethego (ktory to termin zostal catkowicie btednie zro-
zumiany przez niemieckich historykow literatury, zwlaszcza przez Gervinusa). [...]
Jak wie kazdy literat wolny od uprzedzen, nowoczesna historia literatury, w takim
ksztalcie, w jakim jest ona obecnie praktykowana, jest niczym wigcej niz ancilla
historiae politicae lub nawet ancilla nationis

— stuzebnica historii politycznej lub nawet samego narodu.

Za wiele mowiacy przyktad krotkowzrocznych znieksztalcen wynikaja-
cych z tak pojetej nacjonalistycznej historii literatury Meltzl podaje niemiecka
dyskusje na temat formy porannej piesni rozstania (Tage- und Wcichterlied).
Niemieccy historycy literatury dopatrzyli si¢ jej korzeni u Wolframa von
Eschenbacha, ignorujac fakt, iz ,,pies$ni tego typu $piewano osiemnascie stule-
ci temu w Chinach (znajdujemy je w I’Ching, Ksigdze przemian) i czg¢sto moz-
na je odnalez¢ wérod piosenek ludowych nowoczesnych narodow, na przyktad
u Wegrow” (s. 57).

Przyktad Meltzla ujawnia podwojng strategi¢, za pomocg ktorej jego cza-
sopismo zamierzato przeciwstawi¢ si¢ literackim nacjonalizmom wielkich
europejskich mocarstw: po pierwsze, poprzez poszerzenie pola badan o ar-
cydzieta innych kultur (np. wspomniane Chiny), i po drugie, poprzez roz-
szerzenie areny europejskiej o literatury mniejszych krajow: w powyzszym

5 H. Meltzl, Present Tasks of Comparative Literature, ,,Acta Comparationis Litterarum Uni-
versarum” I (styczen 1877), s. 179-182 i II (pazdziernik 1877), s. 307-315; przedruk w Compa-
rative Literature, op. cit., s. 56—62; ten cytat —s. 56.
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przyktadzie nieprzypadkowo wymienione sa Wegry. Podczas gdy Schlegel —
a takze Goethe — oczekiwali od jezyka niemieckiego, ze przyjmie prominen-
tng, a nawet dominujacg role w wymianie kulturowej, Meltzl i Brassai starali
si¢ prezentowac jezyki i literatury, ktére zwykle sa pomijane z perspektywy
wielkomocarstwowej. To dazenie doprowadzito do ich najbardziej uderzajacej
redaktorskiej decyzji: ustanowienia az dziesigciu ,,oficjalnych jezykow” dla
swoich artykulow. Tytut czasopisma drukowany byt we wszystkich dziesigciu
jezykach, chociaz — na zasadzie ustepstwa na rzecz tatwiejszej identyfikacji
— tytul facinski wraz z jego niemieckim odpowiednikiem (,,Zeitschrift fiir ver-
gleichende Literatur”) mial wicksza czcionke. Po nim nastgpowato siedem
tytutéw mniejsza czcionka, a jako ostatni pojawial si¢ tytul w wersji wegier-
skiej, zapisany czcionka o $redniej wielkosci, ,,niczym skromny gospodarz
podazajacy za swoimi gos¢mi”, jak ujat to Meltzl — po niemiecku — w notce
An unsere Leser w 1879 roku.

W zgodzie z przyj¢tym poliglotycznym ujgciem Meltzl i Brassai ustano-
wili rade redakcyjng o prawdziwie globalnym wymiarze: jej cztonkowie wy-
wodzili si¢ z Wegier, Niemiec, Anglii, Francji, Wloch, Szwajcarii, Holandii,
Portugalii, Islandii, Szwecji, Polski, Stanéw Zjednoczonych, Turcji, Indii, Ja-
ponii, Egiptu i Australii. Poprzez zgromadzenie tak szeroko zakrojonego ze-
spotu i oparcie swojego pisma na ,,zasadzie poliglotyzmu” redaktorzy chcie-
li juz od samego poczatku dba¢ o indywidualno$¢ mniejszych literatur oraz
catkowicie obali¢ narodowa ekskluzywnos¢. Oto jak Meltzl ujal to w swoim
inauguracyjnym eseju Obecne zadania literatury porownawczey:

[...] dzi$ kazdy narod domaga si¢ swojej wilasnej ,,literatury §wiatowe;j”, niezu-
petnie wiedzgc, co ten termin oznacza. Obecnie kazdy narod uwaza sig, z takiego
czy innego powodu, za lepszy niz wszystkie inne narody. [...] Zatem ta niezdrowa
»zasada narodowa” stanowi fundamentalne zatozenie dla catego duchowego zy-
cia wspotczesnej Europy. [...] Zamiast nada¢ catkowita wolnos¢ poliglotyzmowi
i czerpaé z tego owoce w przysztosci [...] dzi§ kazdy nardd nalega na panowanie
$cistego monoglotyzmu, uwazajac swdj wlasny jezyk za lepszy czy nawet majacy
za swoje przeznaczenie wladzg nad innymi. Jest to nic innego jak dziecinna rywa-
lizacja, ktdrej ostatecznym rezultatem bedzie to, ze wszystkie te jezyki pozostang
— gorsze (s. 60-61).

Celem ,,Acta Comparationis Litterarum Universarum” byto naprawienie
tej sytuacji za pomocg zarowno radykalnego wymieszania jezykow, jak i sze-
rokich strategii literackich. Meltzl i1 Brassai rozwineli dwudzielne ujecie, na
co wskazywato juz podwdjne przywotanie przez Meltzla ,,Lieder” w kulturze
chinskiej 1 wegierskiej. Polegato ono, po pierwsze, na pordéwnywaniu arcy-
dziet literatury swiatowej (gtownie skomponowanych w duzych krajach o sil-
nie rozwinigtej literaturze), a po drugie — na promowaniu badan nad materia-
fami ustnymi i ludowymi. Te ostatnie mozna byto odnalez¢ w kazdym kraju
oraz jezyku, i tak badanie piesni ludowych stato si¢ nadrzedne dla projektu
czasopisma jako skuteczny sposob zrdwnania kulturowego gruntu dla krajow,
ktore jeszcze nie zaistnialy na mapie swiatowych arcydziet.
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W swoim eseju Obecne zadania literatury porownawczej Meltzl nawo-
tywat do poswigcenia uwagi ,,duchowemu zyciu «ludow bez literatury», jak
moglibysmy je nazwac, ktorych indywidualno$ci etnicznej nie powinno si¢
narusza¢ poprzez Zle pojety zapat misjonarski”, po czym potepil niedawny
ukaz rosyjski, zabraniajacy literackiego uzywania jezyka ukrainskiego na
Ukrainie. Meltzla tak oburzyt ten dekret, Ze az siggnat po jezyk religijny, aby
go napietnowaé: , Najwickszym grzechem przeciw Duchowi Swietemu by-
loby juz skierowanie go przeciwko choc¢by piesniom ludowym mato znanej
kirgiskiej hordy, a nie przeciw narodowi liczacemu pigtnascie milionow” (s.
60). Najwyrazniej wlasnie taka cenzura narzucona przez Rosj¢ na literatu-
ry mniejszosciowe sprawita, iz Meltzl wykluczyt jezyk rosyjski z dziesigciu
»oficjalnych jezykow” przyjetych przez jego czasopismo — co bylo niezwykla
decyzja, majaca na celu ukara¢ Rosj¢ przez wykluczenie jej jezyka ze stron
mtodego czasopisma o ogromnych ambicjach, ale o ograniczonym kregu czy-
telnikow.

Dzisiejsze dyskusje na temat globalizacji czasami postuguja si¢ metafo-
rami z dziedziny ekologii, aby opisa¢ jezyki o matlej liczbie uzytkownikdéw
oraz ich literatury jako gatunki zagrozone; mozliwe, ze to wlasnie Meltzl uzyt
takiego poréwnania po raz pierwszy w historii:

W czasach gdy pewne gatunki zwierzat, takie jak koziot $niezny i zubr sg
chronione przed wyginigciem za pomoca zawitych i $cistych praw, sSwiadome do-
prowadzenie do wyginigcia gatunku ludzkiego (lub jego literatury, co oznacza to
samo) powinno by¢ niemozliwe (s. 60).

W zwigzku z tym czasopismo Meltzla sprzeciwiato si¢ hegemonii wiel-
kich mocarstw i starato si¢ otacza¢ opieka literatury mniejszych narodow oraz
rzadziej uzywane jezyki poprzez promocje¢ kontaktow 1 wzajemnego uznania
migdzy tradycjami, ktorych odrebnosé powinna by¢ zachowana, a nawet po-
glebiona w wyniku tego procesu. Meltzlowi zalezato przede wszystkim na
zdystansowaniu swojego projektu od ujednolicajgcego kosmopolityzmu, kto-
ry ostatecznie pochtonatby literatury mniejszych narodow. ,,Oczywistoscig
powinien by¢ fakt”, pisat,

[...] iz takie poliglotyczne zabiegi nie maja nic wspolnego z jakakolwiek uniwer-
salng fraternizacja. [...] Zatozenia literatury pordwnawczej w zaden sposob nie
koresponduja z mglistymi ,.kosmopolityzujacymi” teoriami; wysokie cele (by nie
powiedziec¢ tendencje) czasopisma takiego jak nasze zostatyby powaznie niezrozu-
miane lub umyslnie biednie zinterpretowane, gdyby oczekiwano od nas naruszenia
narodowej unikatowosci jakiejkolwiek grupy. Juz chocby podjecie takiej proby
bytoby, z kilku powodéw, niedorzecznym przedsiewzigciem, ktore nawet stowa-
rzyszenie badaczy szanowanych na arenie migdzynarodowej musiatoby uznac za
skazane na porazke. [...] Mozemy spokojnie zatozy¢, ze cele literatury pordwnaw-
czej sg bardziej pewne. Wprost przeciwnie bowiem, to wlasnie czysta narodowosé
wszystkich narodow jest tym, co literatura porownawcza zamierza troskliwie kul-
tywowac. [...] Nasze sekretne motto brzmi: narodowos¢ jako indywidualnos¢ na-
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rodu powinna by¢ uwazana za $wigtg i nienaruszalng. Zatem z punktu widzenia
literatury poréwnawczej nardd o nawet najmniejszym znaczeniu politycznym jest
i pozostanie rownie wazny jak ktdrakolwiek najwigksza nacja (s. 59—60).

Hutcheson Macaulay Posnett najprawdopodobniej nie znat ani Meltzla, ani
jego prac; ze swojego stanowiska w Irlandii rozwingt on swoja wlasng krytyke
centralizujacego kosmopolityzmu. Posnett urodzit si¢ w 1854 lub 1855 roku
w potocnej Irlandii; studiowat filologi¢ klasyczng i prawo w Trinity College
w Dublinie, gdzie zostal wyktadowca, rownoczesnie pracujac jako prawnik.
Napisat prace na temat prawa oraz metody historycznej, po czym skupit si¢ na
swojej rozprawie poswieconej literaturze pordwnawczej, ktdra ukonczyt tuz
przed wyjazdem do Nowej Zelandii, gdzie objat katedre filologii klasycznej
w Auckland. Na tamtejszej uczelni wykladat filologie, jezyk angielski, fran-
cuski oraz prawo przez piec lat, aby nastepnie wréoci¢ do Irlandii oraz kariery
prawnicze;.

W pewnych punktach metody Posnetta roznily si¢ diametralnie od metod
Meltzla: zamiast w grupie, Posnett pracowat sam, gromadzac ogromny zasob
dowodow dzigki szerokiej i nieco przypadkowej lekturze, czesto polegajac na
thumaczeniach, zamiast zajmowac si¢ poliglotyzmem. Niemniej jednak jego
perspektywa byta rownie globalna jak Meltzla: jego ksigzka poswigca sporo
uwagi Indiom, Chinom oraz $wiatu arabskiemu, a takze starozytnej §rodziem-
nomorskiej oraz wspodtczesnej Europie. Posnett poszukiwal korelacji w roz-
woju literatury i spoleczenstw na skale¢ §wiatowa, co umozliwiato mu nadanie
takiej samej wagi literaturze ludowe;j i literackim arcydzietom. Réwniez, po-
dobnie jak Meltzl, Posnett nie pochwalat kosmopolityzmu, ktéry utozsamiat
zwlaszcza z Francja:

W literaturze Francji, od czasu silnego ustanowienia scentralizowanej monar-
chii w XVII wieku, wszedzie odczuwamy obecnos¢ owego centralizujgcego du-
cha, ktéry otrzymal imi¢ i lokalna siedzib¢ w postaci Académie Francaise. [...]
[i ktory jest] zdolny do swojej najsilniejszej obrony z punktu widzenia kultury
kosmopolitycznej. Z tego punktu widzenia takie centra narodowe, jak Paryz i jego
Akademia, staja si¢ najlepszym substytutem dla centrum §wiatowego, na ktore nie
moga pozwoli¢ réznice o charakterze jezykowym i narodowosciowym (s. 343—44).

Posnett negatywnie porownywat kosmopolityzm paryski z bardziej zdecentra-
lizowana, regionalnie zréznicowang kulturg brytyjska:

[...] prawdziwymi oznakami literatury narodowej sg dziatania i mysli samego naro-
du; jego miejsca nigdy nie mogg zaja¢ upodobania ukulturalnionej klasy spotecz-
nej, ktdra jest zbyt szeroka, aby mogta by¢ narodowa, ani reprezentanci central-
nej akademii, ktdra jest zbyt wyszukana, zeby by¢ prowincjonalng. [...] Tu zatem
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mamy dwa typy literatury narodowej — typ angielski, taczacy lokalne i centralne
elementy zycia spolecznego bez utraty narodowej jednosci w réznicach lokalnych,
co Wiochy i Niemcy znajg az nazbyt dobrze; oraz typ francuski, centralizujgcy
swoje zycie w Paryzu i preferujacy ideaty kosmopolityzmu (s. 345).

Widziat wyraznie, ze wspdtczesny mu kosmopolityzm nie polegat na ogdl-
nie swobodnym obiegu kultur na catej kuli ziemskiej, lecz na narzucaniu war-
tosci 1 wpltywow wielkiego mocarstwa swiatu zewngtrznemu, a wigc na skon-
centrowane] formie nacjonalizmu. Na dlugo przed Benedictem Andersonem
Posnett nalegat, iz jednos¢ narodowa jest zasadniczo fikcja, ktora na rozne
sposoby bywa uzyteczna, ale nie powinna by¢ brana zbyt powaznie:

Czym jest ,,narod?” [...] Stowo ,,natio” sugeruje pokrewienstwo i grono krew-
nych jako podstawowa ide¢ oraz fakt wyrazany przez ,,narodowo$¢”. [...] Jednak
,harody” nowoczesnej Europy pozostawily owe mate grupy tak dalece za soba,
ze ich kultura albo zapomniata o narodowos$ci wspolnego pokrewienstwa, albo
nauczyla si¢ jg traktowaé jako ideat wspaniale wprost fatszywy (s. 339-340).

Posnett atakowal neoklasyczne wartosci literackie na réwni z francuskim
kosmopolityzmem, i to z poréwnywalnych powodow. Jesli narody nie sg
w istocie jednostkami, to nie sg nimi réwniez ludzie, i nie moze istnie¢ zaden
zestaw norm literackich determinujacy tworczo$¢ artystyczng poszczegdlnych
grup:

Literatura, jakkolwiek prosta lub wyszukana, wyraza uczucia i mysli me¢z-
czyzn i kobiet. [...] Zatem na orgdownikach uniwersalnych idei literackich spo-
czywa obowiazek odkrycia istnienia jakiejs uniwersalnej natury ludzkiej, ktora,
nie podlegajac wptywom rdznic jezykowych, struktury spotecznej, ptci, klimatu
i tym podobnych czynnikéw, zawsze 1 wszedzie byla i jest fundamentem literackiej
architektury. Czy istnieje jakis uniwersalny typ charakteru ludzkiego obejmujacy
i godzacy z soba wszystkie rdznice wsrdd ludzi w dzisiejszym §wiecie oraz w jego
historycznej czy prehistorycznej przesztosci? Czy naprawd¢ mozna znalez¢ dowo-
dy naukowe dla poparcia owej sentymentalnej wiary w t¢ kolosalng figur¢ zwana
»czlowiekiem”, ktdrej abstrakcyjna jedno$¢ moze przybiera¢ nowe zewngtrzne
formy, ale ktdrej ,,esencja” uznawana jest za niezmienna? (s. 21).

Powyzsze rozwazania otwieraja rozdziat Posnetta na temat ,,wzglednosci li-
teratury”, w ktédrym autor wyraza przekonanie, iz tworczo$¢ literacka jest zroz-
nicowana w zaleznosci od tego, na jakim etapie rozwoju zycia spotecznego
powstaje. Nalezy tutaj przyznaé, ze Posnett postrzegal wzglednosé kulturowa
W sposob raczej absolutystyczny. Bezkrytycznie opierajac si¢ na pracach Her-
berta Spensera oraz historyka prawa Henry’ego Maine’a, Posnett przyjat pro-
sty schemat ewolucyjny, ktory Joseph Leerssen podsumowat jako postep ,,vom
clan-System zum Stadtstaat, weiter zur Nation und schlieBlich zu einer uni-
versalen Kultur und «Weltliteratur». Aczkolwiek, co interesujgce, Leerssen

¢ J.Th. Leerssen, Komparatistik in Grofbritannien 1800—1950, Bonn, Bouvier, 1984, s. 61.
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btednie opisuje ten postep w rozumieniu Posnetta, Posnett postrzegat bowiem
literature Swiatowg jako wywodzaca si¢ z warunkdw imperialnych w pdznej
starozytnosci, na dlugo przed narodzinami narodu w ujgciu nowoczesnym.
Posnett sam zauwazyl, ze taka kolejno$¢ moze si¢ wydawac sprzeczna ze zdro-
wym rozsadkiem, jednak nalegat, iz fakty potwierdzaja jego poglad:

[...] mozna by powiedzieé¢, ze nasze podejscie [do literatury Swiatowej] — po li-
teraturach panstw miast i przed literaturami narodéw — koliduje z dominujacym
pogladem na temat rozwoju literatury. Mozna by zapytac, dlaczego nie przej$é od
panstwa miasta do narodu i od literatur narodowych do uniwersalizmu literatury
Swiatowej? (s. 240).

W odpowiedzi Posnett stwierdzit, ze nowoczesne narody Europy sa spad-
kobiercami wartos$ci 1 instytucji grecko-rzymskich, i w zwiazku z tym przed
przystapieniem do badania literatur narodowych najpierw nalezy si¢ zajaé
»Czasami imperium i literatury Swiatowej” (s. 241).

W zgodzie ze swoim antykosmopolityzmem Posnett wyrazat si¢ o lite-
raturze Swiatowej dosy¢ negatywnie: ,,Gldwng oznaka literatury $wiatowej
[...] jest odcigcie literatury od $cisle okreslonych grup spotecznych — uniwer-
salizacja literatury, jesli wolno nam uzy¢ takiego sformulowania” (s. 238).
Cesarstwo Rzymskie stato si¢ dla Posnetta modelowym przyktadem kosmo-
polityzmu pozbawionego korzeni, ktérego wytwory literackie nie posiadajg
zadnego istotnego zwigzku z jakakolwiek odrgbna grupg spoteczna:

Spoteczenstwo o tak ograniczonej wzajemnej trosce i tak nieograniczonym
egoizmie nie byto w stanie tworzy¢ piesni. [...] jesli wyobraznia zalezy od istnie-
nia jakiego$ prawdziwego poczucia braterstwa mi¢dzy ludzmi, bez wzgledu na to,
czy bedzie ono szerokie na caly $wiat czy zawezone do jednego klanu, to nalezy
przyzna¢, ze Cesarstwo Rzymskie byto tworem, ktdry musiat zniszczy¢ wszelka
literature (s. 266, 268).

Publikujac swoja rozprawe w momencie przeniesienia si¢ z wewnetrznych
do zewng¢trznych obrzezy imperium brytyjskiego, Posnett byt w peini §wiado-
my niebezpieczenstw wynikajacych z imperialnego kosmopolityzmu.

% %k %k

Do jakiego stopnia udato si¢ Posnettowi i Meltzlowi osiaggnaé swoje ambit-
ne cele? Posnetta gorzko rozczarowat fakt, iz jego ksigzka nie zdobyta wielu
zwolennikéw. Co prawda przettumaczono ja na jezyk japonski juz kilka lat
po jej wydaniu’, jednak poza tym nie wzbudzita wickszego zainteresowania.
Posnett, blyskotliwy samouk sktonny do narzekan, wykroczyt tak dalece poza

7 Zob. K. Saito, The First Introduction of Posnett’s Comparative Literature by Shoyo Tsubo-
uchi, ,,Hikaku Bungaku Nenshi” (pazdziernik 1965).
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granice zwyklego akademickiego ksztatcenia, ze niewielu byto przygotowa-
nych do tego, by dotrzymaé¢ mu kroku, natomiast on sam nie podjal wielu
staran, aby zaangazowac¢ si¢ w osiggnigcia wspotczesnych mu badaczy. Co
wigcej, juz przedmowa do jego ksiazki oglaszata jego pozycje¢ jako podwdjnie
marginalng — zardéwno metodologicznie, jak i geograficznie. Posnett zaczy-
na swoj wywdd, otwarcie deklarujac, iz ,,ustawienie si¢ na pograniczu Na-
uki 1 Literatury by¢ moze wywola wrogos$¢ obu wielkich stron, na ktore nasi
wspolczesni mysliciele i teoretycy edukacji moga by¢ podzieleni”. Przedmo-
we Posnett zakonczyt aluzja do swojego zmieniajgcego si¢ potozenia geogra-
ficznego: ,,W razie gdyby btedy w druku umknety uwadze autora, czytelnicy
proszeni sa o wzigcie pod uwage faktu, iz ksigzka ta trafita do druku tuz przed
jego wyjazdem do Nowej Zelandii” (s. v, vii). Byé moze to wlasnie globalna
perspektywa Posnetta sktonita go do starania si¢ o zatrudnienie na uniwersy-
tecie w Auckland, jednak wyjazd ten znacznie oddalit go od Europy, centrum
rozwoju literatury poréwnawczej, i tak Posnett nie wnidst niczego nowego do
badan nad literatura. Do tego przedmiotu powrocit jeszcze raz, pi¢tnascie lat
pdzniej, w artykule, w ktorym oglosit wlasng pionierska rolg we wprowadze-
niu terminu ,,literatura poréwnawcza” i narzekat, ze zostat zignorowany przez
pbzniejszych badaczy, ktorzy skupili si¢ na wezszych zagadnieniach®.

Czasopismo Meltzla i Brassaia bylo znacznie $cislej zwigzane z krgga-
mi akademickimi, a jego miedzynarodowa rada zbiorowo posiadata wiedze,
ktérej Posnettowi brakowalo. Mozna si¢ zastanowi¢, jak dziatat poliglotyzm
Meltzla w praktyce. W dyskusjach na temat wczesnej historii literatury po-
rownawczej znajduje si¢ czgste odniesienia do czasopisma Meltzla, jednak
jego bezposrednie analizy sg rzadkie®. Fakt ten ujawnia ztozong sytuacje pis-
ma w pragmatycznej rzeczywistosci, w ktorej mozliwosci sg bardziej ogra-
niczone niz utopijny poliglotyzm sugerowany przez dziesiec ,,oficjalnych je-
zykow” ,,Acta Comparationis”. Jezeli jego artykuly rzeczywiscie byly pisane
w tak wielu jezykach, to czasopismo to musiato by¢ niedostepne dla wiecej niz
garstki czytelnikdw i w praktyce najbardziej komunikatywnymi jezykami pis-
ma byty tylko dwa z nich: niemiecki 1 wegierski. Analizujac artykuly napisane
do czterech tomow obejmujacych okres 1879—1982, zauwazam, ze polowa
z nich (76 z 156) powstata w jezyku niemieckim, podczas gdy dwadziescia
procent tekstdw napisano w jezyku wegierskim. Pozostate trzydziesci procent
ukazalo si¢ gtownie w trzech jezykach (angielskim, francuskim i wloskim),
obok garstki krotkich tekstow po tacinie.

8 H.M. Posnett, The Science of Comparative Literature, ,,Contemporary Review” 1901, 79,
s. 855-872.

9 Ostatnio ukazat si¢ cenny zbidr esejow poswiecony Meltzlowi, bgdacy pierwszym opraco-
waniem na temat jego tworczosci: Hugo Meltzl und die Anfiinge der Komparatistik, red. H. Fas-
sel, Stuttgart, Franz Steiner Verlag, 2005. Szczegdlnie wartosciowe teksty napisali Horst Fassel
(s. 25-40) i Ildiko Toth-Nagy (s. 49—64); omawiaja one ztozony (i zmienny) stosunek Meltzla do
uniwersalizmu i regionalizmu.
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Zaden artykut nie ukazat sic w dwoch sposréd mniej uzywanych ,,oficjal-
nych” jezykow, mianowicie w islandzkim i polskim. Wiersze pochodzace
z catego $wiata regularnie podawano w oryginale, ale ttumaczono zawsze na
jeden z dominujacych jezykdéw czasopisma. Tak wiec poliglotyzm czasopisma
w praktyce byl znacznie bardziej ograniczony niz w teorii, a mimo to wydaje
si¢, ze 1 tak miat on negatywny wptyw na liczbe czytelnikow. W jednym z nie-
licznych dhuzszych artykutow kiedykolwiek poswigconych temu czasopismu,
Arpad Berczik wykazat, ze w swoim najlepszym roku pismo ,,Acta” osiagneto
obieg w wysokosci zaledwie stu kopii, ktora to liczba ulegta pomniejszeniu
w pdzniejszych latach!?,

Niemniej jednak dla swojego ekskluzywnego grona odbiorcoéw czasopis-
mo ,,Acta” stanowito ozywiong platforme¢ dzielenia si¢ pomystami i informa-
cjami migdzy oddalonymi od siebie korespondentami, Meltzlowi natomiast
dostarczyto okazji do wypracowania strategii sluzacych promocji literatury
wegierskiej na scenie migdzynarodowe;j. Meltzl dazyt do tego celu za pomoca
podwojnej strategii, polegajacej na skupieniu si¢ zardwno na niedoscignio-
nych arcydzietach, jak i na literaturze ludowej. Wedtug niego Wegry mogly
poszczyci¢ si¢ jednym pisarzem na miar¢ prawdziwie $wiatowa: byt nim San-
dor Petofi. Juz w 1868 roku Meltzl opublikowat niemiecki przektad liryki Pe-
tofiego, a jako student filozofii w Lipsku w latach 1864—1866 podzielit si¢
swoim entuzjazmem na temat poety ze swoim kolegg Friedrichem Nietzschem.
W ,,Acta” Meltzl poswigcil Petdfiemu wiele artykutéw. Przez caty okres uka-
zywania si¢ czasopisma postarat si¢ o przektady liryki tego poety na nie mniej
niz trzydziesci dwa jezyki, a celem jego analiz byto pokazanie szerokiej euro-
pejskiej publicznos$ci, ze ma do czynienia z wegierskim poeta, ktory zastuguje
na zaje¢cie prominentnego miejsca w panteonie literatury §wiatowe;.

Zamiast promowa¢ innych uznanych juz pisarzy wegierskich o, jak uwa-
zat, mniejszych osiagnigciach literackich, Meltzl skupit reszt¢ swojej uwagi
na wkladzie, jaki jego rodzinne strony wniosty do poezji ludowej. Na tamach
pisma prezentowat utwory nie tylko w jezyku wegierskim, ale tez rumunskim,
a takze, kilkakrotnie, cyganskie piesni. W czesci tych dgzen Meltzl odnidst rze-
czywisty sukces: pierwszy angielski przektad rumunskiej poezji ludowej uka-
zat si¢ w Nowym Jorku w 1885 roku, na podstawie wierszy opublikowanych
w ,,Acta”!!. W swoim czasopi$mie Meltzl z duzym entuzjazmem odnajdywat
motywy ludowe powtarzajace si¢ na szerokich obszarach geograficznych.
W jednym artykule omawia on wiersz wystepujacy w podobnych formach
w Islandii, na Sycylii oraz na Wegrzech i stwierdza: ,,Oto cuda literatury

10 A Berczik, Hugé von Meltzl, ,,Német Filoldgiai Tanulmanyok™ 1978, 12, s. 87-100. Ber-
czik napisat takze dalece pouczajacy artykul na temat teorii przektadu Meltzla: Weltliteratur,
Komparatistik und Ubersetzungskunst, ,,Acta Litteraria Academiae Scientiarum Hungaricae”
1980, 22, s. 119-133.

' H. Phillips, Volk-songs: Translated from the Acta Comparationis Litterarutn Universarum,
Philadelphia 1885.
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pordwnawczej!”!2. W drugim tomie pisma Meltzl zwroécit si¢ z oferta zachecaja-
cg badaczy do udziatu w tworzeniu ambitnej antologii (nigdy nie zrealizowanej)
pod tytutem Encyklopedia poezji swiata (Encyclopaedia of the Poetry of the
World). Laczac oba swoje gtéwne zainteresowania, Meltzl prosit potencjalnych
wspotautoréw o przystanie dwoch wierszy z kazdego kraju na §wiecie: jeden
wiersz ludowy 1 jeden utwor literacki, w oryginale i z ,,dostownym migdzy-
wierszowym tlumaczeniem na jeden z jezykow europejskich” (2: 177).

W ten sposdb Meltzl opracowywat praktyczng metode poréwnawcza na
prawdziwie swiatowa skale, rdwnoczesnie starajac si¢ kreatywnie pogodzié
kulturalne polityki relacji migdzy matymi i wielkimi o§rodkami literackimi.
W tej sytuacji za ironiczny trzeba uznacé fakt, iz sita oddziatywania jego czaso-
pisma byta ograniczona juz wowczas, i to nie tylko ze wzgledu na poliglotycz-
ne ujecie, ktdre sprawiato, ze pismo bylto nieprzystepne dla wielu czytelnikow.
Réwnie powaznym powodem byt rozwoj komparatystyki we Francjii w Niem-
czech, poniewaz badacze skupieni w tych wielkich mocarstwach nie podzie-
lali zainteresowania Meltzla literaturami mniejszych narodéw — a szczegdlnie
nie byli zainteresowani wspotpracg z badaczami z tych narodow.

Wedhlug Arpada Berczika ,,$miertelnym ciosem” zadanym targanemu trud-
nosciami czasopismu Meltzla byto pojawienie si¢ w Berlinie w 1887 roku
konkurencyjnego czasopisma pod redakcja Maxa Kocha, profesora uniwer-
sytetu w Marburgu. Meltzl skarzyt sig, ze to nowe pismo o lepszej lokalizacji
zamierzato odciagna¢ czytelnikow oraz autoréw od jego periodyku, poniewaz
tytul Kocha, ,,Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichte”, brzmial bar-
dzo podobnie do niemieckiego tytutu ,,Acta” ,,Zeitschrift fiir vergleichende
Literatur”. Chociaz Meltzl studiowal w Berlinie i prawdopodobnie znat Ko-
cha, nie dowiedziat si¢ 0 nowym czasopismie od samego redaktora, ale z pra-
sy, co byto szczegolnie irytujace. W pelnym zalu artykule wstepnym Meltzl
probowat zaapelowac do swoich odbiorcow jesli nie o zbojkotowanie swojego
konkurenta, to przynajmniej o pozostanie wiernymi czytelnikami ACLU:

DowiedzieliSmy si¢ ostatnio z doniesien prasowych, iz czasopismo po§wigcone
literaturze porownawczej ma ukazywac si¢ w Berlinie. Chociaz cieszy nas, ze na-
wet w stolicy Goethego tak wielka dziedzina jak literatura porownawcza [...] znaj-
duje niezalezng siedzibe, rdwnoczesnie musimy wyrazi¢ ubolewanie z powodu —
z pewnoscig przypadkowego — podobienstwa wybranego tytutu, ktory niechybnie
bedzie mylony z niemieckim tytutem ,,Acta Comparationis”. Zatem chcieliby$Smy
niniejszym z gory prosi¢ o zwracanie uwagi na ten fakt, tak aby przynajmniej aka-
demicka czg$¢ publicznosci byta $wiadoma réznicy migdzy ,,Zeitschrift fiir ver-
gleichende Literatur” (ukazujacym si¢ od stycznia 1877 roku) a ,,Zeitschrift fiir
vergleichende Literaturgeschichte” (ukazujacym si¢ od lata 1886)".

12 Islaendisch-Sizilianische Volkstradition in Magyarischem Lichte, ACLU 1879, 3,
s. 117-118.
13 Cytat za A. Berczik, Hugo von Meltzl, s. 98-99.



Odrodzenie dyscypliny: swiatowe zrodla komparatystyki 179

Czasopismo Kocha musiato si¢ wydawac¢ Meltzlowi prawdziwym krokiem
wstecz, jak réwniez osobistym afrontem. Publikowane w nim artykuty, pisane
bez wyjatku w jezyku niemieckim, pochodzity niemal wylacznie od niemiec-
kich badaczy i koncentrowaly si¢ zdecydowanie na niemieckich relacjach
literackich; pierwszy numer na przyktad zawierat artykuty na temat Goethe-
go, Uhlanda, Kleista, Lessinga oraz Germanische Sagenmotive im Tristan-
-Roman, obok innych prac zorientowanych germanistycznie, a takze opraco-
wan dotyczacych chinskiej poezji i bajek afrykanskich. Ponadto berlinskie
pismo cyklicznie analizowato réwniez poezj¢ ludowa, i jesli Meltzl czul, ze
Koch usitowat go ubiec, to wrazenie owo nie moglo by¢ catkowicie bezpod-
stawne, skoro analizy te czgsto skupialy si¢ na transylwanskim i wegierskim
folklorze. Juz pierwszy numer pisma Kocha zawieral krétki tekst na temat
motywu z Tristana, ktory odnalezé mozna w transylwansko-cyganskiej oraz
rumunskiej poezji, podczas gdy w numerze drugim wyeksponowany zostat
artykut Zur Literatur und Charakteristik des magyarischen Folkolore.

Zaden z tych artykutéw nie wspomniat Meltzla ani jego czasopisma;
Koch nie napomknat réwniez o ,,Acta Comparationis” w swoim inaugura-
cyjnym eseju. Esej ten mowit szeroko o zadaniach stojacych przed literaturg
porownawczg (badania zrodtowe, estetyka, historia literacko-poréwnawcza,
porownywanie réznych dziedzin sztuki, folklor) i odwolywat si¢ do dziesia-
tek poprzednikow w dziedzinie komparatystyki od XVII wieku po czasy mu
wspolczesne, jednak wspomniani badacze i pisarze byli prawie bez wyjatku
narodowosci niemieckiej. Koch zamknal swdj esej, podkreslajac narodowa
warto$¢ komparatystyki: ,,Literatura niemiecka oraz postgp w jej historycz-
nym rozumieniu bedzie stanowi¢ punkt wyjscia dazen, a takze centrum uwagi
«Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichte»”'*.

Meltzl wydawat swoje czasopismo jeszcze przez rok od ukazania si¢ berlin-
skiego rywala, ale po tym okresie zrezygnowat; pismo Kocha wygrato. W szer-
szym kontekscie, perspektywa wielkomocarstwowa zdominowata literature
poréwnawcza na cate stulecie. W 1960 roku komparatysta Werner Friedrich,
zatozyciel ,,Yearbook of Comparative and General Literature”, zauwazyt iro-
nicznie, ze termin ,,literatura Swiatowa” rzadko odnosit si¢ do catego swiata:

Pomijajac fakt, iz za tym aroganckim terminem stoja ptytkosc¢ i stronniczosc,
zjawiska, ktore nie powinny by¢ tolerowane na zadnym dobrym uniwersytecie,
uzywanie tego terminu i tym samym obrazanie wigcej niz potowy ludzkosci to po
prostu przejaw ztych relacji publicznych (bad public relations) z otoczeniem. [...]
Czasem, myslac o tym bez ceremonii, dochodz¢ do wniosku, ze nasze programy
akademickie powinny nazywac si¢ Literaturami NATO — jednak nawet to byloby
przesada, gdyz zwykle nie zajmujemy si¢ nawet jedna czwarta z pigtnastki natow-
skich panstw's.

4 M. Koch, Zur Einfiihrung, ,,Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichte” 1877, 1,
s. 1-12;s. 12.

15 W. Friederich, On the Integrity of Our Planning [w:] The Teaching of World Literature,
red. H. Block, Chapel Hill, North Carolina 1960, s. 9-22; s. 14-15.
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Dopiero w ostatnich latach komparatysci zaczeli odtwarzaé te prawdziwie
globalng perspektywe, jaka wypracowali juz Posnett 1 Meltzl. Mozemy dzi$
powroci¢ do zrodet literatury porownawczej z nowym zrozumieniem i doce-
nieniem zlozonosci sytuacji, w jakich znajdowali si¢ ci pionierzy: szerokiego
na caty $wiat prowincjonalizmu Posnetta i antykosmopolitycznego poligloty-
zmu Meltzla. Czytane tylko przez nielicznych za ich zycia ,,Comparative Lite-
rature” Posnetta i ,,Acta Comparationis Litterarum Universarum” Meltzla dzi$
dostarczaja fascynujacej lektury i razem stuzg nam za przewodnika w okresie
odradzania si¢ dyscypliny o prawdziwie globalnym zasi¢gu i oddziatywaniu.

Przektad Ewa Kowal

RENAISSANCE OF A DISCIPLINE: WORLD SOURCES
OF COMPARATIVE STUDIES

The author of this article attempts to sketch out the development of contemporary com-
parative literature, in which a Eurocentric orientation is being supplanted by a genuine
world perspective. In doing so, the author points out that the present-day widening of
the research-field to the global dimensions signifies not so much a crisis of the disci-
pline as a reference to the ideas which appeared at the time when comparative studies
first emerged as a separate discipline of knowledge. The author takes a closer look at
the works of two 19™-century comparative scholars, namely Hugo Meltzl, the Tran-
sylvanian founder of the journal Acta Comparationis Litterarum Universarum, and
the Irish scholar Hutcheson Macaulay Posnett, noticing in them a number of ground-
breaking, though later abandoned, trends for world comparative studies. Meltzl tried to
broaden the field of study to include the masterpieces of other cultures and in this way
to show some appreciation for the literatures of smaller European states as well as for
folk literature. Posnett, on the other hand, looked for links between the development of
literature and individual societies and attacked the imperial cosmopolitism prevalent at
the time, opting for a specific “global provincialism” of cultures instead.





