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ABSTRACT

SHOULD THE AMERICAN-BRITISH WAR OF 1812-1814 IN NORTH
AMERICA BE REGARDED AS BELONGING TO THE NAPOLEONIC WARS?

According to the author, the American-British war of 1812 is a constituent part of the Napo-
leonic wars as it was closely associated with the political situation on the Old Continent, where
Napoleon had been embroiled in armed conflicts. It was difficulties associated with the continental
blockade, introduced by Napoleon as well as the British counter-blockade that lay at the root of the
conflict between Washington and London; the difficulties were particularly harmful to the Ameri-
can trade. It is no coincidence that the American troops marched into Canada at the same time (June
1812) as the Napoleonic army marched into Russia. This chapter in history is not particularly popu-
lar in the United States which is due, among others, to the fact that the conflict ended as a matter of
fact in a status quo. The peace talks conducted in Ghent remained in the shadow of the negotiations
taking place at the Congress of Vienna whereas an interest of the European diplomacy, including
the British one, in ending the conflict, was of secondary significance compared to the topicality of
European issues.
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Funkcjonujaca w literaturze nazwa ,,wojna 1812” historykowi europejskiemu na-
suwa przede wszystkim skojarzenie z wyprawa Napoleona na Moskwg oraz drama-
tycznym odwrotem Wielkiej Armii w warunkach rosyjskiej zimy. Dla Polakow woj-
na ta miala szczegdlne znaczenie, klgska Napoleona potozyta bowiem kres nadziei
na odbudowg panstwa polskiego i pociagneta za soba likwidacje Ksigstwa Warszaw-
skiego oraz powrdt zaborczych potgg. Wojna ta znalazta trwate miejsce w polskiej
literaturze i $wiadomosci narodowej, gdyz najwazniejsza epopeja narodowa, Pan
Tadeusz, rozgrywa sie wlasnie w kontekscie wydarzen wojny 1812 roku. W tym sa-
mym czasie po drugiej stronie Oceanu Atlantyckiego na kontynencie pdtnocnoame-
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rykanskim rozpoczat si¢ konflikt, ktory w §wiadomosci tamtejszych mieszkancow,
zardwno Amerykandw, jak 1 Kanadyjczykdw, funkcjonuje réwniez jako wojna 1812
roku, ale dotyczy wydarzen rozgrywajacych si¢ w odmiennych realiach. Ten rozdziat
historii Stanow Zjednoczonych nie jest zbyt spopularyzowany w USA i do niedawna
ustepowal tylko wojnie wietnamskiej, pod wzgledem niepopularnosci w spoteczen-
stwie amerykanskim. Z pewnoscig miato na to wptyw nieudolne prowadzenie wojny
przez Amerykandw, ktorzy warunki pokojowe utrzymane w formule status quo ante
bellum zawdzieczali raczej sytuacji w dwczesnej Europie niz wlasnym sukcesom na
polach bitew. Wydaje sig, ze wigksze znaczenie dla przebiegu i rezultatu negocjacji
gandawskich miaty toczace si¢ wowczas obrady kongresu wiedenskiego. Na nich
skupita si¢ bowiem cata uwaga politykéw europejskich, w tym oczywiscie Londy-
nu, ktory pertraktacje z Amerykanami potraktowat drugoplanowo. Przynajmniej dwa
wydarzenia z okresu tego konfliktu wpisaty si¢ na stale w pamigc¢ historyczna narodu
amerykanskiego. Pierwszym z nich bylo zdobycie przez obce wojska Waszyngtonu
1 jego spalenie, co zdarzyto si¢ tylko raz w historii, drugim — powstanie przysziego
hymnu panstwowego USA pod tytutem Gwiezdzisty Sztandar, gdy patriota amery-
kanski Francis Scott Key, bedacy naocznym $wiadkiem ostrzeliwania przez Brytyj-
czykow fortu McHenry w Baltimore, widzac powiewajaca nad nim amerykanska
flage, pod wptywem patriotycznego uniesienia napisal stowa do popularnej wowczas
piesni zeglarskiej.

Od poczatku swej panstwowosci USA znajdowaly si¢ w cieniu polityki Starego
Kontynentu i mimo oddalenia ponosity skutki rywalizacji mocarstw europejskich,
co miato wptyw na ich sytuacj¢ zaréwno polityczna, jak i gospodarcza. Nie mingta
jeszcze petna dekada od podpisania traktatu paryskiego dajacego Stanom Zjednoczo-
nym niepodlegtos¢ i uznanie na arenie migdzynarodowej, gdy w Europie doszto do
wybuchu konfliktu pomiedzy rewolucyjna Francja i przeciwna jej koalicja. Na wies¢
o tym, 22 kwietnia 1793 roku, prezydent Jerzy Waszyngton oglosit neutralnosé¢ USA
wobec toczacych si¢ zmagan w Europie, co bylo wylamaniem si¢ z sojuszu, jaki
USA podpisaly jeszcze w okresie walki o niepodlegtos¢ w 1778 roku!. Oczywistym
powodem ogloszenia neutralnosci byta swiadomosé, ze Stany Zjednoczone z jednej
strony nie byly gotowe na nowy konflikt z Wielkg Brytania, gdyby przyszto im wy-
petiaé zobowiazania sojusznicze, a z drugiej chciaty zachowac pozycje neutralnego
przewoznika handlujacego ze wszystkimi panstwami europejskimi, w tym ze stro-
nami konfliktu. Poniewaz kazde z walczacych z soba panstw chcialo sparalizowad
handel przeciwnika, flota amerykanska znalazta si¢ w bardzo trudnym potozeniu. Od
poczatku dziatan wojennych pomiedzy Wielka Brytanig a Francjg brytyjska marynar-
ka wojenna starata si¢ przerwa¢ wymian¢ handlowa Francji z jej koloniami. Chcac
obejs¢ brytyjska blokadg, Francuzi zaczeli korzystaé z posrednictwa statkow panstw
neutralnych, gléwnie amerykanskich. Aby zablokowaé ten handel, rzad brytyjski
w listopadzie 1793 roku wydat dekret Provision Order zezwalajacy na rekwirowa-

' L. Banning, Tworzenie republiki federalnej 1783—1789, red. BW. Sheehan i I. Waw-
rzyczek [w:] Historia Stanow Zjednoczonych Ameryki, t. 2, 1763—-1848, Warszawa 1995, s. 42;
R.Horsman, The War of 1812, New York 1972, s. 2; 1. Rusinow a, Aleksander Hamilton, Warszawa
1990, s. 303.
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nie wlasnosci strony walczacej na statkach neutralnych. Bez zadnego uzasadnienia
prawnego Brytyjczycy rozkazali swojej flocie zajmowanie amerykanskich statkow
przewozacych francuskie towary lub ptynacych do francuskich portow. Niedlugo po
wydaniu dekretu w brytyjskich portach na Antylach znalazto si¢ okoto 250 amerykan-
skich jednostek oczekujacych konfiskaty. Wiadomosci o Provision Order dotarly do
Stanow Zjednoczonych na przetomie lutego i marca 1794 roku, wywolujac oburzenie
amerykanskiego spoteczenstwa. Na obradach Kongresu dyskutowano o wojnie i na-
tozeniu calkowitego embarga na towary brytyjskie, zapadaty decyzje o dozbrojeniu
portow i nadbrzeznych fortow oraz o powotaniu do marynarki wojennej 20 tysigcy
ludzi. Na wniosek Jamesa Madisona w marcu 1794 roku uchwalono dwumiesieczne
embargo na towary brytyjskie. Dziataniom tym wtdrowata prasa wzywajaca do woj-
ny z Wielka Brytanig w obronie honoru Standéw Zjednoczonych?.

Mimo napi¢é uniknigto wojny, Amerykanie nie cheieli ryzykowaé dorobku o$mio-
letnich walk o niepodlegltos¢, rowniez wielu brytyjskich politykow bylo przeciwnych
rozpoczynaniu nowego konfliktu zbrojnego. Liczono raczej na samoistny rozpad
mtodego panstwa spowodowany sprzecznosciami w kwestii ustrojowej i gospodar-
czej miedzy poszczegdlnymi stanami. Wielka Brytania byla zreszta w tym czasie
bardziej pochtonieta wydarzeniami w Europie. Prezydent Waszyngton zdecydowa-
nie sprzeciwiat si¢ konfliktowi i wystal zaufanego polityka Johna Jaya z misjq dy-
plomatyczng do Londynu, aby poprawi¢ stosunki pomigdzy obu krajami. Podpisany
19 listopada 1794 r. traktat rozwiazat tylko najbardziej palace kwestie sporne pomie-
dzy Stanami Zjednoczonymi a Wielkg Brytania, zapobiegl jednak dalszej eskalacji
konfliktu. Tymczasem polepszenie stosunkéw z Londynem spowodowato natychmia-
stowe ich pogorszenie z Francja’. Paryz interpretowat Traktat Jaya jako polityczne
zblizenie sygnatariuszy i obrdcit si¢ przeciwko USA, w wyniku czego kraj ten znalazt
si¢ w stanie niewypowiedzianej wojny morskiej z Francja. W konsekwencji od lipca
1796 do czerwca 1797 roku ponad 300 amerykanskich statkéw handlowych zostato
przejetych przez francuska flot¢ wojenna®. Aby zatagodzi¢ zadraznienia z Francja,
w pazdzierniku 1797 roku zostata wystana do Paryza misja amerykanska, w ktorej
sktad wchodzili Charles Pinckney, Elbridge Gerry i John Marshall. Amerykanscy dy-
plomaci nie zostali jednak oficjalnie przyjeci przez Dyrektoriat. Rozmawiali z nimi
tylko przedstawiciele ministra spraw zagranicznych Charles’a Maurice’a Talleyran-
da, ktorzy w imieniu swego zwierzchnika zazadali pozyczki dla Francji w wysokosci
32 milionéw florenow i1 tapowki. Sprawa, ktdra za posrednictwem prasy przedosta-
fa si¢ do opinii publicznej, spowodowata ogromne wzburzenie w USA. Talleyrand

2 J.T.Flexner, Washington. Czlowiek niezastqpiony, Warszawa 1990, s. 332-333; . Rusinowa,
op.cit.,, s. 185; A. Bryk, Federalisci u wladzy 1789—-1801 [w:] Historia Stanéw Zjednoczonych, red.
A.Bartnicki,D.Critchlow,t. 2, Warszawa 1995, s.78.

3 Treaty of Amity, Commerce and Navigation, between His Britannic Majesty and the United States
of America, American State Papers (dalej: ASP), Foreign Relations, t. 1, s. 520-525; S.F. Bemis, Jays
Treaty: A Study in Commerce and Diplomacy, New York 1923; R. Horsman, The Causes of the War of
1812, New York 1962, s. 22-23; J.T. Flexner, op.cit.,s. 353.

4 Pinckering communicated to Congress, 28 lutego 1798, ASP, Foreign Relations, t. 1, s. 748-749;
T.A.Bailey, 4 Diplomatic History, New York 1955, s. 93.
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wyparl si¢ wszystkiego, zrzucajac wing na jakich$ nieznanych oszustow i na ,,brak
doswiadczenia” amerykanskich postow®. Wielu politykdw, szczegodlnie z bedacej
w opozycji partii federalistow, zaczeto gtosno nawotywac do wojny z Francja pod
hastem ,,milion na obrong, ani centa na haracz”. W takiej atmosferze Kongres uchwa-
lit odpowiednie ustawy obronne, miedzy innymi zezwalajace statkom handlowym
na uzbrojenie konieczne do obrony przed ewentualnym atakiem Francuzéw. W dniu
13 czerwca zawieszono stosunki handlowe z Francja, a 7 lipca wypowiedziano trak-
tat z 1778 roku. Amerykanska flota handlowa zostata zmuszona do korzystania z bry-
tyjskiej eskorty w drodze do Europy. W Waszyngtonie, chcacym skutecznie ochroni¢
swoj handel, dojrzata mysl o potrzebie utworzenia floty wojennej i Departamentu
Marynarki, co nastapito 3 maja 1798 roku.

Po dojsciu Napoleona Bonapartego do wiadzy Paryz stat si¢ bardziej sktonny
do podjgcia negocjacji ze Stanami Zjednoczonymi. W nowym traktacie, zawartym
13 wrzesnia 1800 roku, USA zrezygnowaly z roszczen finansowych w zwiazku ze
stratami poniesionymi przez flot¢ amerykanska, Francja za$ uznata zasade¢ wolnej
zeglugi. Ponadto obydwa panstwa udzielity sobie wzajemnie klauzuli najwyzszego
uprzywilejowania®. Porozumienie to nie tylko spowodowato polityczne ocieplenie
we wzajemnych stosunkach politycznych pomigdzy Waszyngtonem a Paryzem, lecz
takze otwarto droge do jednej z najwigkszych transakcji w historii nieruchomosci
o ogromnych politycznych konsekwencjach dla USA — zakupu Luizjany.

W listopadzie 1799 roku wtadz¢ w porewolucyjnej Francji objat Napoleon Bona-
parte. Pierwszy konsul przystapit wkrétce do realizacji swych planow dotyczacych
odbudowy imperium kolonialnego Francji na potkuli zachodniej, ktore byty popiera-
ne przez burzuazje francuska. W dniu 1 pazdziernika 1800 roku Napoleon wymogt
traktatem podpisanym w San Ildefonso zwrot przez Hiszpani¢ Luizjany na rzecz
Francji. Przejecie Luizjany przez Francj¢ zasadniczo zmieniato geopolityczna pozy-
cje Stanow Zjednoczonych na kontynencie, bowiem mtode panstwo graniczyto teraz
nie ze staba Hiszpania, a z kolonia potgznego i ekspansywnego mocarstwa. Jefferson
wyraznie dat Napoleonowi do zrozumienia, ze taka sytuacja moze si¢ sta¢ powodem
wojny miedzy obu panstwami i w konsekwencji zmusi Stany Zjednoczone do szuka-
nia sojusznika w Wielkiej Brytanii. Do Paryza w trybie pilnym w marcu 1803 roku
zostat wystany poset nadzwyczajny James Monroe, aby razem z przebywajacym juz
na miejscu Robertem Livingstone’em poprowadzi¢ rokowania z rzadem francuskim
w sprawie odkupienia od Francji lezacego u ujscia Missisipi Nowego Orleanu, ktéry
z powoddéw gospodarczych 1 strategicznych miat ogromne znaczenie dla USA. Na
wypadek gdyby Francuzi odmowili, postowie amerykanscy byli upowaznieni do za-
warcia tajnego porozumienia z Wielkg Brytaniag wymierzonego we Francje.

5 Amerykanie ironicznie nazwali t¢ sprawe ,,XYZ” w nawiazaniu do wymienionych przez Talley-
randa trzech ,,nieznanych oszustow” za: E. Tarle, Talleyrand, Warszawa 1967, s. 71-72; B. Perkins,
The Cambridge History of American Foreign Relations, t. 1, Cambridge University Press 1993, s. 104.

¢ Convention between the French Republic and the United States of America, 13 IX 1800 r., ASP,
Foreign Relations, s. 295-301. Amerykanie zadali 20 mIn dolaréw odszkodowania za pochwycone stat-
ki. Zob. T A. Bailey, op.cit., s. 97; 1. Rusinowa, op.cit., s. 179-225.
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Sprawy zaskakujaco szybko potoczyly si¢ jednak po mysli amerykanskich po-
stow, gdyz Napoleon, zaskoczony oporem powstancéw murzynskich na San Domin-
g0, stojac u progu nowej wojny z Anglia, zrezygnowat z ambicji kolonialnych w No-
wym Swiecie. Wiedzial bowiem doskonale, ze w razie wybuchu wojny z Wielka
Brytania Nowy Orlean i Luizjana wpadng w r¢ce Anglikow dysponujacych silniej-
sza flota na Atlantyku. Postanowit zatem uzyska¢ pieniadze tak potrzebne na zbli-
zajaca si¢ wojng 1 jednoczesnie pozyskaé przychylnos¢ Amerykanoéw. W dniu 30
kwietnia 1803 roku podpisano umowe, w ktorej za ceng¢ 60 milionéw frankow, czyli
11 milionéw 250 tysigcy dolarow Napoleon odstepowat Stanom Zjednoczonym cate
terytorium Luizjany liczace ponad 2 miliony km? 7. Wiadomos$¢ o zawartym traktacie
dotarta do Waszyngtonu w przededniu rocznicy uzyskania niepodlegtosci i wywota-
ta powszechna rados¢, jedynie zatwardziali federalisci ubolewali, Ze cena byta zbyt
wygorowana i nadmiernie obciazy amerykanskiego podatnika oraz ze Stany Zjedno-
czone dostarczaja francuskiemu agresorowi pienigdze na wojne z Wielka Brytanig®.

Od wiosny 1803 roku, gdy zostaly wznowione dzialania wojenne w Europie mig-
dzy Francja i Wielka Brytania, stosunki Waszyngtonu z Londynem ulegty pogorsze-
niu, dopoki bowiem Amerykanie i Francuzi pozostawali w stanie konfliktu, Angli-
cy traktowali Stany Zjednoczone jako nieformalnego sojusznika, lecz po zawarciu
porozumienia w 1800 roku, a w szczegolnosci po zakupieniu przez Amerykanow
Luizjany, poprawne dotad stosunki bardzo si¢ popsuly. Anglia, zagrozona inwazja
korpusow Napoleona, bezwzglednie blokowata dostarczanie jakichkolwiek towarow
do Francji, nie wylaczajac statkdw ptywajacych pod banderg neutralng. Brytyjczycy
zatrzymywali amerykanskie jednostki w celu sprawdzania, czy nie przewoza niele-
galnych towaréw, oraz uzupetniania swoich okrgtow marynarzami z amerykanskich
statkow. Anglicy wyznawali bowiem poglad, ze kazdy, kto urodzit si¢ Brytyjczy-
kiem, zostaje nim do konca Zzycia i w zwigzku z tym moze by¢ pochwycony i wcielo-
ny do krélewskiej floty, nawet jesli wyemigrowal do USA dawno temu. Ta praktyka,
znana jako impressment, byta spowodowana faktem, ze w okresie gwaltownie rozwi-
jajacego si¢ amerykanskiego handlu morskiego wielu marynarzy brytyjskich znajdo-
wato na statkach amerykanskich lepsze wynagrodzenie i lepsze warunki shuzby niz
na okretach brytyjskich. W rezultacie czwarta czgs¢ ze 100 tysiecy marynarzy ptywa-
jacych pod amerykanska bandera byta Brytyjczykami. Wielka Brytania dazyta zatem
do odzyskania licznych uciekinieréw i od tego odstapi¢ nie chciata, gdyz potrzebo-
wata wcigz nowych ludzi do swej floty, na ktdrej spoczywat gtowny ciezar obrony
brytyjskiego imperium kolonialnego i wojny z Napoleonem, tym bardziej ze zaciag
dobrowolny okazat si¢ niedostateczny i rzad musiat zastosowaé nabor przymusowy®.

7 A Convention Between the United States of America and the French Republic, 30 IV 1803, ASP,
Foreign Relations, t. 2, s. 507-509.

8 D.Malone, Jefferson The President, First Term 1801-1805, Boston 1970, s. 297-298; To The
Senate and House of Representatives [w:] Jefferson, Writings, s. 511-517; Annals of Congress, 26 X
1803, 8th Cong. Ist. Sess., s. 26.

° JF. Zimmerman, Impressment of American Seamen, New York 1925, s. 55-61, 6769, 266—
267, 272; J.Z. K¢dzierski, Dzieje Anglii, Wroctaw 1986, t. 1, s. 487-488; T.A. Bailey, op.cit,,
s. 118-119.
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Oprocz impressmentu zapalnym problemem w relacjach pomigdzy Waszyngto-
nem i Londynem byta takze kwestia reeksportu. Francja i Hiszpania, ktdre przegry-
waty rywalizacj¢ na morzach z Wielka Brytania, chetnie korzystaly z posrednictwa
floty amerykanskiej, zaopatrujacej si¢ w towary we francuskich i hiszpanskich kolo-
niach, a nastepnie przewozila je do portow w Stanach Zjednoczonych, by na koncu
dostarcza¢ je do Europy. Proceder ten zostal powaznie ograniczany z powodu naru-
szania przez okrety brytyjskie wod terytorialnych Standéw Zjednoczonych i bloka-
dy portow, co z kolei prowadzito do czegstych incydentéw. Dnia 1 maja 1805 roku
brytyjski okret HMS ,,Leander” uczestniczacy w blokadzie Nowego Jorku zatrzymat
amerykanski statek handlowy w celu sprawdzenia fadunku. Wobec proby oporu Bry-
tyjczycy ostrzelali statek, w wyniku czego zginat amerykanski marynarz. Jefferson
bardzo ostro zaprotestowat, nakazujac brytyjskim okrgtom natychmiastowe opusz-
czenie Zatoki Nowojorskiej i postawienie przed sadem dowodcy brytyjskiego okretu.
Amerykanie argumentowali, ze zablokowany region powinien by¢ w rzeczywistosci
kontrolowany tylko wzdluz konkretnych wybrzezy, ktorych to dotyczy, zas Brytyj-
czycy twierdzili, ze maja prawo zatrzymywac okrety na pelnym morzu i decydowac,
czy statki te wptyna do panstw objetych blokada. W konsekwencji Amerykanie nie
mogliby dluzej wystgpowaé w roli posrednika pomigdzy Francja wraz z jej sojusz-
nikami a ich koloniami. Precedensem stala si¢ sprawa statku handlowego ,,Essex”,
ktéry przewozit wino z Barcelony do Hawany via Salem w Massachusetts zgodnie
z zasada reeksportu. Brytyjski okret kaperski przechwycit ,,Essex” w drodze miedzy
Salem i Hawana i zagarnal jego tadunek. Sprawa zostata rozpatrzona przez brytyjski
Wysoki Sad Admiralicji, ktéry 22 maja 1805 roku zawyrokowat o przepadku tadunku
na rzecz Wielkiej Brytanii!®. Wkrétce Royal Navy rozpoczeta zajmowanie amery-
kanskich statkéw zaangazowanych w handel reeksportowy. Wskutek tych dziatan
okoto 400 amerykanskich jednostek zostalo uwigzionych przez Brytyjczykow, co
stanowito ogromny wstrzas dla amerykanskiego handlu. Prezydent Jefferson chciat
zmusi¢ Angli¢ do ustgpstw przez bojkot ekonomiczny. W kwietniu 1806 roku Stany
Zjednoczone wprowadzily prawo antyimportowe na wiele towaréw sprowadzanych
z Wielkiej Brytanii. Wtadze amerykanskie miaty nadziej¢, ze manufaktury produ-
kujace towary na eksport do Standw Zjednoczonych beda wywiera¢ presje na rzad
brytyjski i w koncu zmusza go do zmiany polityki. Liczono na to tym bardziej, ze
w styczniu 1806 roku zmart stynacy z nieustepliwosci dotychczasowy premier Wil-
liam Pitt, a Napoleon odnosit coraz wicksze sukcesy militarne na kontynencie!!.

Po podpisaniu w 1802 roku pokoju angielsko-francuskiego w Amiens Napoleon
hudzit si¢, ze zdota utrzymac pokoj w sferze politycznej przy jednoczesnym pro-
wadzeniu de facto wojny ekonomicznej. Byto to wyrazem napoleonskich zatozen
panstwa, ktérego aorta mial by¢ silny przemyst wspierany protekcjonistyczng po-
lityka rzadu. Najwazniejszym celem Napoleona bylo wigc zdobycie jak najwigk-

10 Od grudnia 1804 r. Hiszpania jako sojusznik Francji byta w stanie wojny z Wielka Brytania.

1 Wigkszos¢ tych okretdw zostato pdzniej uwolnionych przez brytyjskie sady, zob. D.R. Hickey,
The War of 1812. Forgotten Conflict, Chicago 1989, s. 10; B. Perkins, Prologue to War 18051812,
England and the United States, Berkeley 1970, s. 79-82; R. Horsman, The War of 1812, New York
1972, 5.10-12.



Czy wojna amerykansko-brytyjska 1812—-1814 w Ameryce Poinocne;... 25

szych rynkéw zbytu dla produktow przemystu francuskiego. Musiato si¢ to spotkaé
z przeciwdziataniem Wielkiej Brytanii w sytuacji grozby ograniczenia lub nawet zu-
petnego zlikwidowania eksportu angielskiego do Francji i innych krajéw Europy.
W dziedzinie angielskiego handlu zagranicznego rynek europejski odgrywatl najwaz-
niejsza rolg, co wigcej, w wymianie tej Anglia uzyskala niezwykle korzystny dla
siebie bilans handlowy. Ta dominujaca gospodarczo pozycja Wielkiej Brytanii nie
mogta oczywiscie mie¢ pozytywnego wplywu na ekonomig kontynentu europejskie-
go. Umiejetnie zastosowana blokada kontynentalna mogta si¢ wigc sta¢ znakomitym
instrumentem do nadrobienia przez Francje jej opdznienia w rozbudowie przemystu.
Wydaje sig, ze inicjatywa Napoleona majaca na celu ograniczenie supremacji gospo-
darczej Wielkiej Brytanii na kontynencie europejskim padfa na podatny grunt. Kre-
gi przemystowo-handlowe w wielu krajach europejskich wyrazaly niezadowolenie
z polityki Londynu, ktéry zalewal swoimi towarami rynki Starego Kontynentu. Aby
jednak skutecznie walczy¢ z brytyjskim handlem i1 przemystem, nalezalo zamknaé
dla brytyjskich towaréw nie tylko rynek francuski, lecz takze europejski. Stato si¢ to
mozliwe po blyskotliwych sukcesach Napoleona w wojnie z III i IV koalicja anty-
francuska'?. Nazajutrz po rozgromieniu armii pruskiej Napoleon wydal w Jenie de-
kret obejmujacy konfiskata wszystkie towary angielskie na rzecz Wielkiej Armii. Do-
szedt do wniosku, ze w koncu nadszedt odpowiedni moment do wyparcia Anglikéw
z Europy przez zamknigcie im dostgpu do wszystkich europejskich rynkow zbytu.
W dniu 21 listopada 1806 roku w Berlinie cesarz wydat dekret o blokadzie kontynen-
talnej Anglii. Natychmiast wyszly zarzadzenia zapewniajace wykonanie dekretu na
catym obszarze zachodniej Europy, od Madrytu i Neapolu az po Kopenhage i miasta
hanzeatyckie. Blokada ekonomiczna Anglii mogta da¢ konkretne wyniki, tylko gdy-
by cata Europa zostata obj¢ta wiadza Napoleona Iub tez pozostawata pod jego Scista
kontrola. Gdyby bowiem cho¢ jedno panstwo wytamato si¢ z solidarnosci i weszto
w stosunki handlowe z Anglia, cala konstrukcja blokady legtaby w gruzach, gdyz
przez to jedno oporne panstwo towary angielskie, pozorujac nieangielskie, mogtyby
by¢ dystrybuowane po catej Europie. Skoro wigc Sciste przestrzeganie blokady przez
wszystkie panstwa europejskie mogto doprowadzi¢ do zwycigstwa nad Wielkg Bry-
tanig, nalezato podporzadkowa¢ wtadzy Napoleona calq Europe, a przede wszystkim
zagarnaé cate europejskie wybrzeze morskie, aby francuscy zandarmi i celnicy mo-
gli sprawowaé tam kontrole i niszczy¢ kontrabandg. Napoleon przewidywat skutki
blokady i zdawal sobie sprawe, jak duze zyski bedzie dawac przemyt, dlatego tez
postanowit kontynuowaé podboj europejskiego kontynentu, by zwigkszy¢ szanse na
pelne urzeczywistnienie blokady. Napoleon spodziewat si¢, ze zamknigcie rynkow
europejskich wywota tak wielki kryzys nadprodukcji w Anglii, ze doprowadzi to do

2S. Wisniewski, Napoleonska blokada kontynentalna w twérczosci dziejopisarskiej Eu-

geniusza W. Tarlego, ,,Annales Universitatis M. Curie-Sktodowska w Lublinie” 1976, t. 32, s. 117;
idem, Eugeniusz Tarle. Historyk epoki napoleonskiej, Warszawa 1983, s. 228; L. Bergeron,
Problemy gospodarcze Francji napoleonskiej, ,Przeglad Historyczny” 1971, nr 4, s. 632-633;
B. Grochulska, Kontrowersyjne problemy blokady [w:] Wiek XIX. Prace ofiarowane Ste-
fanowi  Kieniewiczowi w 60. rocznice urodzin, red. B. Grochulska, B. Le$niodorski,
A.Zahorski, Warszawa 1967, s. 99-101, 104—-105.
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masowego zamykania przedsigbiorstw przemystowych, bezrobocia i idacego w $lad
za tym niezadowolenia robotnikow, ktdrzy wywolajg zamieszki w kraju, a to zmu-
si rzad angielski do prosby o pokoj. Tymczasem zamiast propozycji pokojowych
Wielka Brytania przygotowata odpowiedz w postaci wydanego 7 stycznia 1807 roku
dekretu krdlewskiego Orders in Council zakazujacego handlu ze wszystkimi portami
w Europie znajdujacymi si¢ pod kontrola Napoleona, ktére nie przyjmowaty statkow
brytyjskich'*. Blokada kontynentalna narzucona przez Francje catej niemal Europie
pociagneta za soba kontrblokade. Kolejny dekret, z 11 listopada tegoz roku, ogtaszat
Scista blokade wszystkich portow panstw i ich kolonii, ktére dyskryminowaty statki
brytyjskie. W praktyce sytuacja ksztaltowata si¢ w ten sposob, ze o ile doptynigcie
do portow angielskich nie stanowito problemu dla okretow panstw neutralnych, prze-
de wszystkim amerykanskich, o tyle osiagnigcie przez nie portéw francuskich bylo
trudnym przedsiewzigciem.

Po pokoju tylzyckim Napoleon zaostrzyt blokade kontynentalna, wydajac 3 listo-
pada i 17 grudnia 1807 roku w Mediolanie nowe dekrety w tej sprawie, wymierzo-
ne przede wszystkim w zegluge panstw neutralnych. Presja obu zwalczajacych sig¢
poteg byta tak silna, ze na luksus neutralnosci moglo sobie pozwoli¢ tylko panstwo
lezace poza zasiggiem armii i flot walczacych przeciwnikéw'#. Oba panstwa coraz
konsekwentniej zaostrzaty kontrolg moérz i portdw, co powodowalo, ze handel ame-
rykanski znalazt si¢ w istocie miedzy przystowiowym miotem a kowadtem. Statki
amerykanskie, przestrzegajac zarzadzen brytyjskich, mogly si¢ sta¢ lupem napole-
onskich patroli morskich, zas podporzadkowujac si¢ francuskim zakazom, narazaty
si¢ na represje brytyjskie. Nie dysponujac sitq militarna, Jefferson obrat droge wojny
gospodarczej. Dnia 22 grudnia 1807 roku Kongres uchwalit ustawe o embargu (Em-
bargo Act), wprowadzajaca catkowita blokad¢ zewngtrznego handlu. Ustawa byta
wymierzona przede wszystkim w Wielka Brytanig, ale objeta caty handel atlantycki
1 wszystkie porty europejskie zakazem wywozu i przyjmowania wszelkich towarow
od walczacych stron'. Intencja tego aktu bylo zmuszenie przeciwnika droga eko-
nomicznych sankcji do ustepstw i negocjacji, by na przysztos¢ uregulowaé z nim
stosunki handlowe. Koncepcja ta okazala si¢ poczatkowo zabdjcza dla gospodar-
ki Stanéw Zjednoczonych. Porty amerykanskie powoli zamieraly, farmerzy, kupcy
i przedsigbiorcy oraz wilasciciele flotylli handlowych stangli w obliczu bankructwa.
Nastepstwem embarga byt wzrost kontrabandy i spekulacji, co przyniosto jedynie
wielki wzrost cen. Oficjalne dane wskazuja jednak na ogromny spadek obrotow.
W pierwszym roku stosowania embarga eksport spadt ze 108,3 miliona dolarow

3 Orders in Council — dekrety krolewskie wydawane na wniosek cztonkdéw gabinetu. Stosowano
je w warunkach stanu wyjatkowego. Teoretycznie i proceduralnie nie wymagaty one zgody parlamentu,
zob. GM. Trevelyan, Historia Anglii, tum. i wstgp H. K atz, Warszawa 1965, s. 691.

14 Dekret berlinski z 21 XI 1806 r.; Dekret mediolanski z 17 XII 1807 r. [w:] Wiek XIX w zrédlach,
oprac. M. Sobanska-Bondanek, S.B. Lenard, Warszawa 1998, s. 34-35; E. Tarle, Napoleon,
Warszawa 1957, s. 205; A. Zahorski, Napoleon, Warszawa 1982, s. 269-286; L. Pastusiak, Dyplo-
macja Stanow Zjednoczonych XVIII-XIX w., Warszawa 1978, s. 225-226.

5 Jefferson do Ko$ciuszki, Washington, 2 V 1808 r., Listy Jeffersona prezydenta Stanéw
Zjednoczonych do Kosciuszki 1801-1814, Biblioteka ks. Czartoryskich w Krakowie (dalej: BCz), rkps
MNK 635.



Czy wojna amerykansko-brytyjska 1812—-1814 w Ameryce Poinocne;... 27

w roku 1807 do 22,4 miliona w 1808. Import spadt z 138 do 56,9 milionow. W sa-
mym Nowym Jorku ogloszono w tym czasie 125 bankructw. Szczegdlnie bolesny dla
gospodarki potudniowych stanéw byt spadek eksportu tytoniu i bawehy, tej drugiej
z 8,9 miliona w 1807 do 1 miliona w 1808 roku'.

Embargo przyniosto natomiast niezamierzone korzysci Francji. Napoleon skorzy-
stat bowiem z mozliwosci skonfiskowania amerykanskich towaréw o tacznej war-
tosci 10 milionow dolarow. Thumaczyt przy tym, ze jego postgpowanie jest zgodne
z intencja embarga. Trudno ustalié, jaki procent towaréw i obrotow dokonywat sie
poza kontrola, droga kontrabandy czy szmuglu. Takze zmuszenie Wielkiej Brytanii
do ustgpstw przez nacisk ekonomiczny okazato si¢ nieskuteczne. Wojna prowadzona
przez Napoleona w Hiszpanii i Portugalii od 1806 roku otworzyta bowiem portugal-
ska Brazyli¢ i hiszpanskie kolonie w Ameryce Poludniowej dla handlu brytyjskiego.
Brytyjski eksport do Ameryki Potudniowej w 1808 roku praktycznie pokryt straty
eksportu do Standéw Zjednoczonych!’.

Widzac fiasko polityki embarga i chcace utorowaé droge swemu nastepcy do fotela
prezydenckiego tuz przed zakonczeniem swej kadencji, 8 listopada 1808 roku Jeffer-
son odwotal Embargo Act. Jego nastgpca James Madison uwazat, ze nalezy utrzymac
polityke neutralnosci bez powrotu do embarga i uruchomi¢ mechanizm obronny, li-
czac sie z ewentualnosciag uzycia srodkow wojennych. Taka dyplomatyczna oferte
niosty kolejne zatwierdzane przez Kongres ustawy. Ustawa o wspolpracy (Interco-
urse Act) z 1809 i Nathaniela Macona (Macon's Bill) z maja 1810 roku okreslaty
stanowisko Standéw Zjednoczonych wobec stron walczacych 1 wyrazaly gotowos¢
porozumienia w sprawach handlowych w zamian za poszanowanie neutralnosci, ze
szczegoblnie korzystnymi warunkami dla tego z partnerdw, ktdry pierwszy przyjmie
oferte. Przedstawiciel Wielkiej Brytanii David Erskine, sktonny do porozumienia
1 podjgcia si¢ negocjacji, zostat odwotany. Z kolei jego nastgpca zostat w Waszyngto-
nie uznany za osobe niepozadana. Na linii Waszyngton — Londyn nie tylko nie doszto
do poprawy stosunkow, lecz takze zabrakto tacznosci's.

Napoleon, ktéry czerpat wicksze korzysci z handlu z neutralnymi Stanami, pod;jat
oferte zawartg w ustawie Macona. W sierpniu 1810 roku poinformowat ambasadora
USA we Francji Johna Armstronga, ze od 1 listopada 1810 roku odwota dekrety wy-
dane w Berlinie i Mediolanie, o ile Anglia odwota Orders in Council. W rzeczywisto-
$ci Francja jeszcze przez pewien czas utrudniata handel amerykanskim statkom, ofi-
cjalnie bowiem Napoleon wypetnit obietnice zawarte w liscie 28 kwietnia 1811 roku

' W.W.Jennings, The American Embargo, 1807—-1809, lowa City 1921,s.7-9; Z.Libiszows-
ka, Tomasz Jefferson, Wroctaw 1984, s. 260. W liscie do Kos$ciuszki Jefferson podaje straty amerykan-
skiego eksportu na 50 mln dolaréw [w:] Jefferson do Kos$ciuszki, Washington, 25 I1 1809, BCz,
MNK 635.

17" Europa i Swiat w epoce napoleonskiej, red. M. Senkowska-Gluck, Warszawa 1988, s. 240;
R.Horsman, The War of 1812, s. 12; C.L. E gan, Neither Peace nor War: Franco-American Relations
1803—-1812, Baton Rouge 1983, s. 97.

18 Eight Annual Message, To the Senate and House of Representatives of the United States, 8 XI
1808 r. [w:] Jefferson, Writings, s. 543-550; Annals of Congress: Debates and Proceedings in the Con-
gress of the United States, 1824-1830, 11th Congress, 2nd, Session, s. 2051-2052, 2582-2583; Z. L i-
biszowska, op.cit., s. 109.
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dekretem z Saint-Cloud; faktycznie dekret byt postdatowany, o czym amerykanskie
wiadze dowiedziaty si¢ juz w trakcie trwania wojny z Wielka Brytania'®.

James Madison na poczatku listopada 1810 roku jeszcze raz ponowit probe ko-
operacji z Wielka Brytania, zapowiadajac gotowo$¢ stosowania ustawy o wspotpra-
cy, o ile Wielka Brytania odwota w ciagu trzech miesigcy restrykcje wobec Stanow
Zjednoczonych. Stanowisko Wielkiej Brytanii pozostato niezmienione: amerykanski
handel nie ma zgody brytyjskiej na przewdz towaréw dla Francji. W zwiazku z bra-
kiem pozytywnej odpowiedzi po uptywie trzech miesigcy Kongres wznowit bojkot
ekonomiczny wobec Wielkiej Brytanii, ustata tez zupetnie wymiana dyplomatyczna.

Tymczasem rok 1811 byt dla Anglii katastrofalny, Napoleon wydal prawdziwa
wojng przemytowi, ponadto Szwecja przylaczyta si¢ do blokady kontynentalne;j.
Z 600 statkéw angielskich w handlu baltyckim utracono 240, co przyniosto straty
rz¢du 2 milionéw funtow. Eksport do Europy Potnocnej spadt o 80% w poréwnaniu
z rokiem poprzednim. W fabrykach zwalniano robotnikéw lub ograniczano prace
do trzech w tygodniu dni, co z kolei pociagalo za sobg masowe strajki. Zadtuzenie
skarbu panstwa w postaci obligacji skarbowych po 1808 roku wynosito 40 milio-
néw funtow. Funt tracit na wartosci, rosta inflacja i nastepowaty masowe bankructwa
firm. W latach 80. XVIII wieku byto ich przecig¢tnie rocznie okoto 500, w pierwszej
dekadzie XIX wieku liczba ta podwoita sig, aby przekroczy¢ 2 tysiace w 1811 roku.
Miegdzy 1792 a 1812 rokiem cena zboza wzrosta trzykrotnie. Wszystkie te czynniki
byty powodem fermentu spotecznego, ktéry migdzy innymi obrdcit si¢ przeciw za-
stosowanym w przemysle maszynom wypierajacym sil¢ robocza. Nic nie zapowiada-
to, ze rok 1812 bedzie lepszy. W dniu 11 maja tegoz roku premier brytyjski Spencer
Perceval zostat zabity w wyniku zamachu®. Biorac pod uwage, ze u kréla Jerzego I11
nastapit nawrot choroby umystowej, Wielkiej Brytanii grozit gigboki kryzys rzadowy
w czasie najgorszym z mozliwych?'. Tymczasem korpusy szesésettysigcznej Wielkiej
Armii Napoleona szly na Rosje, a zza oceanu dotarty hiobowe wiesci o przygotowa-
niach Stanéw Zjednoczonych do ataku na brytyjskie kolonie w Ameryce Pélnocnej*.

Amerykanie tak naprawde nie potrafili zrozumie¢ grozy sytuacji, w jakiej znalazta
si¢ Wielka Brytania walczaca na $mier¢ i zycie z Napoleonem. Obie strony rzucity na
jedna szalg wszystko, co mialy najlepszego: Francja armie, Anglia flotg. Bonaparte,
checac zniszczy¢ gospodarke brytyjska przez konsekwentne egzekwowanie blokady
kontynentalnej, ruszyt na Rosj¢, tamiac tym samym podstawowe kanony swej stra-
tegii, rozciagajac swe linie komunikacyjne na ogromnym obszarze. Determinacja

¥ H. Adams, History of the United States of America during the Administrations of James Madli-
son, New York 1986, s. 181; C.A. Stagg, Mr. Madison’s War: Politics, Diplomacy, and Warfare in the
Early American Republic, 1783—1830, Princeton, New Jersey 1983, s. 306; Napoleon Emperor of the
French, Palace of St. Cloud, 28 IV 1811, ASP, Foreign Affairs, t. 3.

2 Zamachowcem okazat si¢ John Bellingham, makler gietdowy, ktéry wing za swoje bankructwo
obarczat polityke rzadu.

2l Jerzy I od 1788 r. cierpiat na porfirig, gwaltowny nawr6t tej choroby nastapit w 1811 r. po $mier-
ci najmtodszej corki. W 1811 r. jego syn Jerzy IV przejat regencje.

22 List Neda Ludda do fabrykanta w Huddersfield z 1812 r., Wystgpienia luddystow, 28 stycznia 1812 r.
[w:] Wiek XIX w zrodlach, s. 133; J.Z. Kedzierski, op.cit., t. 1, s. 482-483; Europa i Swiat w epoce
napoleonskiej, s. 368.
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walczacych z sobg kolosow byta zbyt duza, a stawka zbyt powazna, by glos Stanow
Zjednoczonych mogt realnie wptynac na zmiang strategii ktorejs ze stron. Widzac
najpotezniejsza armig¢, jaka kiedykolwiek zostata zgromadzona, dowodzong przez
geniusza strategii i zlozong z najlepszych zotnierzy szkoly rewolucyjnej, Ameryka-
nie, tak jak Polacy i wigkszos¢ Europejczykow, nie wierzyli w mozliwosci obronne
Rosji. Madison wystat za Wielka Armia swego cztowieka, Joela Barlowa, ktory miat
sledzi¢ postgpy korpusow napoleonskich i staé do Waszyngtonu meldunki, jak wie-
rzono, z opisem kolejnych zwycigstw Francuzéw. Ewentualna klgska Rosji musia-
fa pociagna¢ za sobg klgske Anglii, ktora nie wytrzymataby teraz skutkéw blokady
kontynentalnej. W Waszyngtonie postanowiono wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ oka-
zj¢ 1 wyprze¢ Wielka Brytani¢ z Ameryki Potnocnej, powigkszajac swe terytorium.
Czyz nie rozwiazatoby to automatycznie wszystkich problemow: kwestii indianskie;j,
sporéw granicznych, praw polowowych na wodach kanadyjskich? Jesli rewolucyjna
armia francuska moze zwyci¢zaé panstwa Starego Kontynentu i opanowywac wciaz
nowe terytoria, to czy réwniez rewolucyjna armia amerykanska nie moze tego doko-
na¢? Pokusa przyspieszenia budowy mocarstwa i opanowania kontynentu byta zbyt
duza i mtode panstwo nie zdotalo si¢ jej oprzeé®.

Jak pokazala historia wojny 1812—1814, Stanom Zjednoczonym nie udato si¢ od-
nies¢ zwyciestwa, co wigcej, konflikt ten byt dla USA pasmem militarnych i organi-
zacyjnych porazek, niejednokrotnie kompromitujacych panstwo i jego armie. Stany
Zjednoczone zdotaty jednak w podpisanym 24 grudnia 1814 roku pokoju gandaw-
skim utrzymac status quo ante bellum, na co niewatpliwy wptyw miato skupienie
si¢ politykdw brytyjskich na obradach znacznie wazniejszego dla Wielkiej Brytanii
kongresu wiedenskiego, na ktérym zapadaly zasadnicze decyzje dotyczace Europy
po wojnach napoleonskich, i tam tez udat si¢ pierwszy garnitur negocjatoréw brytyj-
skich z ministrem spraw zagranicznych na czele.

Niewatpliwie pewien wpltyw na zmigkczenie Brytyjezykow w rokowaniach
z Amerykanami miata tez Rosja. Wybuch wojny amerykansko-brytyjskiej zanie-
pokoit cara Rosji Aleksandra I, ktory uwazal, ze konflikt ten ostabia koalicj¢ anty-
francuska, angazujac Wielka Brytani¢ w wojng poza terenem Europy. Rosji zalezato
ponadto na utrzymaniu wymiany handlowej ze Stanami Zjednoczonym, a wojna ja
utrudniata, gdyz Royal Navy blokowala wybrzeze USA. Dnia 21 wrzesnia 1812 roku
car Aleksander przez posta amerykanskiego w Petersburgu Johna Quincy’ego Adam-
sa zaoferowal mediacj¢ Rosji w ewentualnych rozmowach pokojowych pomigdzy
Stanami Zjednoczonymi a Wielkg Brytania®®. W marcu 1813 roku rosyjski poset
w Waszyngtonie Andrej Daszkow w imieniu cara Aleksandra I zaprosit Stany Zjed-
noczone do negocjacji, oferujac posrednictwo Rosji, na co Madison wyrazit zgodg?.

Z R.Ktosowicz, Wojna amerykansko-brytyjska 1812—1814, Krakow 2003, s. 242.

2 Treaty of Peace, 24 XII 1814 r., ASP, Foreign Affairs, t. 3, s. 745-7438.

% Adams to Secretary of State, St. Petersburg, 11 XII 1812, ASP, Foreign Affairs,t.3; L.H. Brune,
Chronological History of United States Foreign Relations, Garland Publishing, INC, New York—London
1985,t. 1,s. 115.

% Daschkoff to Secretary of State, 8 III 1813, Secretary of State to Daschkoff, 11 III 1813, ASP,
Foreign Affairs, t. 3, s. 623—624.
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Ostatecznie Wielka Brytania oficjalnie nie przystata na posrednictwo panstw trzecich
w rokowaniach z USA, ale z pewnoscia nie mogla tez lekcewazy¢ stanowiska naj-
wigkszego ze swoich sprzymierzencéw w walce z Napoleonem. Nieoficjalne naciski
cara na Londyn musialy by¢ na tyle silne, ze premier Wielkiej Brytanii lord Liverpool
nazwat go ,,w potowie Amerykaninem”?’.

Chociaz wojna 1812 roku toczyta si¢ gtdéwnie w realiach, ktére bylty odmienne
od warunkow europejskich, obie strony konfliktu korzystaty z 6wczesnych osiggnieé
techniki wojskowe;j i staraly si¢ zastosowac taktyke wykorzystywang w okresie wo-
jen napoleonskich na Starym Kontynencie. W Ameryce 26 lat wczesniej narodzita
si¢ bowiem rewolucyjna sztuka wojenna, rozwini¢ta potem w Europie przez rewolu-
cj¢ francuska i udoskonalona w okresie wojen napoleonskich. W wojnie 1812 roku
staneli z jednej strony zolnierze amerykanscy jako bezposredni kontynuatorzy idei
rewolucyjnej taktyki wojskowej, a z drugiej armia brytyjska zaprawiona w bojach
z Napoleonem i zaznajomiona z najnowszymi osiagni¢ciami sztuki wojennej. O tym,
ze Anglicy sporo si¢ nauczyli od Napoleona, §wiadcza ich sukcesy w kampanii hi-
szpanskiej i w koncu zwycigska bitwa pod Waterloo. Mimo Ze teren walk i liczebno$é
walczacych armii nie dajq si¢ poréwnac¢ z warunkami europejskimi, mozna wskazac
wiele przykladow nowej formy organizacji, taktyki i strategii zastosowanych w tej
wojnie po obu stronach. Armie walczace w Ameryce w pordwnaniu z europejskim
teatrem dzialan byly bardzo nieliczne, nie przekraczaty 10 tysigcy Zotnierzy, kiedy na
Starym Kontynencie w toczacych si¢ bitwach kazda ze stron wystawiata od 100 do
200 tysiecy zotierzy, a w bitwie pod Lipskiem w pazdzierniku 1813 roku walczyto
520 tysiecy.

Standardowa bronig piechoty amerykanskiej w okresie wojny 1812 roku byta ko-
pia francuskiego karabinu skatkowego M1795, kaliber 0,69 cala (17,5 milimetra),
dtugosé 1,35 metra, dlugos¢ Iufy 98 centymetrow, masa 5 kilogramoéw. Amunicjg sta-
nowita gilza z prochem, pakuta i otlowiana kula wazaca okoto 30 gramow?. W 1809
roku Amerykanie zaadaptowali system Gribeauvala, ktéry zreformowat francuska
artylerie. Ta zmiana nie pociagneta jednak za soba przejecia francuskiego kalibru
dzial. Do roku 1815 amerykanska piechota byla ustawiana w trzech szeregach, ten
szyk miat szczegdlne znaczenie dla systemu prowadzenia ognia, kiedy pierwsze dwa
szeregi prowadzity ogien pojedynczy, trzeci nabijat w tym czasie bron i zamieniat si¢
pozniej miejscem z drugim szeregiem. Pozwalato to na zachowanie wigkszej ciaglo-
$ci 1 intensywnosci ognia. Znaczenie kawalerii w trudnym terenie lesno-bagiennym,
tak charakterystycznym dla dziatan wojskowych w realiach Poénocnego Zachodu,
byto natomiast marginalne, byta ona wykorzystywana glownie do dziatan rozpo-
znawczych i ubezpieczajacych?.

27 J.A. Carr, The Battle of New Orleans and the Treaty of Ghent, ,,Diplomatic History” 1979, t. 3,
nr 3 (Summer), s. 281.

2 M1795 byt wzorowany na francuskim Charleville M1777. Przed rokiem 1812 wyprodukowano
ponad 100 tys. sztuk tej broni w Springfield i 72 tys. w Harpers Ferry.

2 JR.Elting, Amateurs to Arms. A Military History of the War of 1812, New York 1995, s. 9.
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Parg stéw nalezy poswieci¢ stosunkowi historykow amerykanskich, brytyjskich
1 kanadyjskich do zagadnienia wojny 1812 roku. Najlepiej ujat ten problem Charles
Perry Stacey w swojej analizie dotyczacej historiografii tego wydarzenia. Napisat on:

Wojna 1812 roku jest jednym z tych epizodéw w historii, ktdre zadowalaja wszystkich, kazdy
bowiem interpretuje go na swoj sposob. Amerykanie sa dumni, Zze w obronie wolnosci zeglugi
rzucili wyzwanie najwigkszej potedze morskiej $wiata. Kanadyjczycy z duma wspominaja, ze
ich przodkowie ocalili kraj przed amerykanskim najazdem. Ale najszczg¢$liwszymi ze wszyst-
kich sa Anglicy, poniewaz nie wiedza, ze co$ takiego kiedykolwiek si¢ zdarzyto™.

W istocie historiografia angielska nie poswigca tej wojnie wiele miejsca, trak-
tujac ja jako incydent w okresie walk z napoleonska Francja. Kanadyjscy historycy
skupiaja si¢ gtownie na opisie militarnej strony konfliktu, ponadto w swoich pracach
poswigcaja duzo uwagi roli uczestniczacych w nim Indian’'. Niewatpliwie najbar-
dziej réznorodna jest historiografia amerykanska poswigcona wojnie, gdyz historycy
sa podzieleni na co najmniej na dwa obozy: jedni twierdza, ze byta ona nieunikniona
1 chociaz nie przyniosta zadnych korzysci, ostatecznie wyszia na dobre mlodemu
panstwu. Chociaz Amerykanie byli wolni, faktycznie znajdowali si¢ pod brytyjska
dominacja*. Drudzy oceniajq ja jako niepotrzebna awanture rzadzacej administracji,
ktéra mogta przynies¢ o wiele gorsze konsekwencje, nawet w postaci utraty suwe-
renno$ci®.

Wojna 1812—-1814 zdaniem autora byta czgs$cia wojen napoleonskich. Zarowno
jej przyczyny, jak i przebieg wiazaly si¢ z sytuacja, jaka w tym czasie panowata
na Starym Kontynencie. Geneza konfliktu byta zwiazana z ograniczeniami wolno$ci
handlu i zeglugi statkéw panstw neutralnych w konsekwencji blokady kontynental-
nej Napoleona i brytyjskiej kontrblokady. Nie bylto tez dzietem przypadku, ze armie
amerykanskie ruszyly zbrojnie na brytyjska Kanad¢ w tym samym miesiacu, w kto-
rym armie Napoleona zaatakowaly Rosj¢. Takze raczej korzystny dla USA traktat
w Gandawie nie zostalby podpisany w takim ksztalcie, gdyby nie trwajacy wlasnie
kongres wiedenski majacy na celu uporzadkowanie spraw europejskich po wojnach
napoleonskich. Warto zaznaczy¢, ze na zyczenie Wielkiej Brytanii Stany Zjednoczo-
ne zostaty zobowigzane do podpisania odrgbnej deklaracji, ze statki amerykanskie,
tak jak statki handlowe innych panstw, nie beda mogly zawija¢ do portow Wyspy
Swietej Heleny, tak dfugo jak bedzie tam zyt Napoleon Bonaparte®. Prawda jest tez,
ze wojna ta miata takze powody wewnetrzne, gdyz grupa agresywnych politykow

30 C.P.Stacey, The War of 1812 in Canadian History [w:] The Defended Border: Upper Canada
and the War of 1812, ed. M. Zas1ow, Toronto 1964, s. 332.

3 D.E. Graves, Red Coats & Grey Jackets, The Battle of Chippewa, 5 July 1814, Toronto 1994;
idem, Field of Glory, The Battle of Chrysler’s Farm, 1813, Toronto 1999; idem, Where Right and Glory
Lead !, The Battle of Lundy s Lane 1814, Toronto 1997; S. Antal, A Wampum Denied, Procter’s War of
1812, Carleton University Press 1997.

32 BJ. Lossing, The Pictoral Field Book of the War of 1812, or Illustrations by Pen and Pencil,
of the History, Biography, Scenery, Relics, and Traditions of the last War for American Independence,
New York 1868, s. 19.

3 H.Adams, op.cit.

3 Declaration, Washington, 24 X1 1815, ASP, Foreign Relations, t. 4, s. 8.
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amerykanskich znanych jako ,,Jastrzgbie” nawotywata do wojny, wierzac, ze ich kra-
jowi trafia si¢ dziejowa okazja do opanowania brytyjskiej Kanady. Pokusa przyspie-
szenia na drodze do budowy mocarstwa i opanowania kontynentu byta zbyt duza
1 mlode panstwo nie zdotato si¢ jej oprzec.





