AGNIESZKA GAJEWSKA Il

TtUMACZENIE FEMINIZMU

Myslenie o kanonie tekstow feministycznych sprawia problem, poniewaz
feministyczne strategie pisarskie jasno wskazuja, ze feministki sytuuja
wlasne pisarstwo na peryferiach i ktada nacisk na bunt przeciwko sche-
matom dyskursu naukowego i akademickim hierarchiom. Coraz $cislejsze
zwiazki wiedzy instytucjonalnej z krytyka feministyczng mimo wszystko
wymuszaja kompromisy i zajmowanie — bywa — konformistycznych pozy-
cji. To jednak, co w krytyce feministycznej najbardziej inspirujace, pozo-
staje caly czas na peryferiach: w zapomnianych archiwach, na spotkaniach
autorskich, w odwaznych ksiazkach krytycznych, w powiesciach i tomach
poetyckich, ktore rewindykuja mity narodowe i tozsamosciowe. Dzigki
uwaznej lekturze wzrasta przekonanie, ze warto o$mieli¢ si¢ mysle¢ ina-
czej niz wszyscy, by nie powtarza¢ koniecznego — wedtug akademickich
standardow — zestawu przypisow, by wyobrazi¢ sobie inne przebiegi histo-
ryczne, historycznoliterackie, filozoficzne. Latwo jednak zejs¢ z waskiej
Sciezki na gldwny trakt, dlatego moze warto poszukac przewodniczki?

Tworczosé i biografia Narcyzy Zmichowskiej od przeszto stu lat nie
zostaty wlaczone do kanonu zaréwno literackiego, jak i historycznolitera-
ckiego. Dla wielu literaturoznawcéw Zmichowska jest wytacznie autorka
Poganki, gtdéwnie zreszta czytane] w kontekscie obyczajowego skanda-
lul. Jej pasja odnajdywania naukowych podstaw dla moralnosci, dyskusje
z przyjaciolmi o ksigzkach Taine’a, Buckle’a, Darwina, Renana, Comte’a,
Milla, program samoksztatcenia obejmujacy geografi¢, fizyke i chemig,
przekonywanie do pozytywizmu, gdy w Polsce kwitta mys$l romantyczna,
przez dziesigciolecia nie zjednywaty jej poplecznikdw:

! Jesli chodzi o redukcje twérczosci Zmichowskiej do jednego tekstu, ktory zreszta
w niewielkim stopniu odnosi si¢ do jej programu literackiego, zob. Ritz 2005: 44-59.



8 AGNIESZKA GAJEWSKA

Zmichowska byta w owej epoce u nas unikatem, niemal monstrum. Byla przy
tym zbyt samodzielna, zbyt niezalezna, nie umiata si¢ wyprzega¢ w stuzbe
zadnego obozu. Dla biatych czerwona, dla czerwonych biata; dla jednych zbyt
poetka, dla drugich zbyt pozytywistka, mg¢ska glowa z kobiecym sercem, lite-
racko wyprzedzajaca epoke, dajaca skoncentrowang mysl w nowych formach
(Zelenski 2007: 15-16).

Skadinad te wykluczajace si¢ zestawienia wskazuja na zarzuty kiero-
wane czgsto pod adresem ruchu emancypacyjnego kobiet: feministki sa
zbyt liberalne i1 postepowe, zbyt zaangazowane w ruchy lewicowe, pisza
niezrozumiale, mieszaja hierarchie i przekraczajg zbyt czesto granice ga-
tunkéw, dyscyplin, przyzwoitosci. Emancypantka to potwdr, monstrum
ztozone z nieprzystajacych do siebie cz¢sci, niemieszczace si¢ w ramach
1 niebezpieczne. To porownanie, uzyte przeciez przez Boya z zyczliwym
dystansem, zdradza przede wszystkim niebezpieczenstwo czyhajace na
tych, ktorzy wyprzedza swoja epoke: najpierw zostana odtraceni, a potem
— zapomniani. Metafor¢ milczenia kobiet w przestrzeni publicznej mozna
w moim przekonaniu skonfrontowaé z wizja kultury ghuchej na ich glos.
Wystuchiwani uwaznie i traktowani jako powazni dyskutanci sa bowiem
nie tyle ci, ktorzy majg nieckonwencjonalne pomysly i wiedzg, ile ci, za
ktérymi stoi wladza, stanowisko, autorytet, instytucja. Liczne dowody na
to, jak drazniace sa sady wygtaszane przez kobiety, odnajdujemy w mi-
zoginicznym repozytorium: zrzgdliwe Zony, grubianskie tesciowe, kobie-
ty o jadowitym jezyku, sekutnice i plotkary to stereotypy dobrze znane
z literatury, sztuki i filmu (Gilmore 2003). Rudymentarne zatozenie, Ze
tylko pozycja wladzy gwarantuje istotnos¢ wyglaszanych pogladow, przy-
czynito si¢ do przyjmowania przez kobiety pseudonimow lub ukrywania
wlasnej tozsamosci pod imieniem i nazwiskiem meza. Jesli kobiety chciaty
uczestniczy¢ w debatach o waznych problemach, musiaty wytrwale zabie-
gaé o przyjazne oraz stuchajace uwaznie towarzystwo. Postulat kierowany
do kobiet, by wreszcie zabraty glos, mozna dotaczy¢ do postulatu, by na-
uczy¢ si¢ stuchania wykluczonych, cho¢ z gory mozna przewidzieé, ze to,
co beda mieli do powiedzenia, nieraz wzbudzi irytacje.

Paradoksalnie, recepcja Zmichowskiej jest nikla ze wzgledu na nadmiar
nie tyle materiatdw, ile jej zainteresowan, ktdrym dawata upust w listach.
Korespondencja byta dla niej przez lata substytutem uczonych debat, wy-
ktadéw, polemik. Dziatalnos¢ polityczna i wygnanie z Warszawy uniemoz-
liwiaty autorce Czy fo powies¢? tworcze dyskusje 1 spotkania z przyjaciot-
mi, jej ,,rodzing z wyboru”. W koncu zas odcigcie od grona osob, z ktorymi
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mogla si¢ dzieli¢ swoimi naukowymi pasjami, przyczynito si¢ do depresji
i zahamowato twércza prace (Winklowa 2004). Po Zmichowskiej pozosta-
to wigc kilka nieukonczonych powiesci, ale i kilkaset stron listow. Jej fi-
lozofia dialogu, nieustannego konfrontowania wlasnych sadow z opiniami
1 wiedza innych, nie daje si¢ zaszeregowaé do zadnej szkoly literackiej czy
kierunku sztuki; co wigcej, nie daje si¢ uchwycic dlatego, ze wiedza byta
dla Zmichowskiej nie informacja, ale procesem myslenia, nieustannym
przebudowywaniem pryncypiow i wiasnego $wiatopogladu. Priorytetem
bylo, by nigdy si¢ nie zatrzymad, nie zaja¢ pozycji obronnej i nie otoczy¢
si¢ murem, ktéry usunie watpliwosci.

W ksiazce Narcyza Zmichowska. Feminizm i religia Ursula Phillips
uswiadamia polskim czytelnikom i czytelniczkom, jak wielkie znaczenie
dla Zmichowskiej miata znajomosé jezyka angielskiego, umozliwiajaca jej
wiaczenie si¢ do gldwnych nurtéow mysli europejskiej — kontekstu, ktory
pomaga zrozumiec jej tworczos¢. Nic dziwnego wigc, ze autorka Ksigz-
ki pamiqtek nieustannie zachg¢cata swoje uczennice do nauki tego jezyka,
réwniez ze wzgledu na wartosciowe ,,przez kobiety pisane historie”. Phil-
lips szczegdtowo wyjasnia, na czym mogta polegaé dziatalnos¢ kota En-
tuzjastek, podkreslajac nie dzialalno$¢ konspiracyjng i patriotyczna, lecz
zainteresowanie ideami francuskimi i angielskimi. Badaczka dowodzi,
ze dobra znajomo$¢ jezyka francuskiego oraz czgste kontakty korespon-
dencyjne pisarki z mieszkajacym za granicg bratem Erazmem pozwalaja
rozpatrywa¢ koto Entuzjastek na tle podobnych ruchéw zachodnioeuro-
pejskich, w ktorych entuzjastami okre$lano wolnomyslicieli 1 demokratow
(Phillips 2008: 214-266).

Narcyza Zmichowska wydaje sie rowna w swoich wizjach takim pre-
kursorkom feminizmu jak Mary Wollstonecraft i Virginia Woolf, cho¢ za-
interesowanie Ursuli Phillips jej tworczoScia (wraz z takimi translatorski-
mi przedsigwzigciami jak planowane ttumaczenie Poganki na angielski)?
sprawia wrazenie transferu wiedzy, na ktora nikt nie czeka. Kolonizacja fe-
minizmu przez j¢zyk angielski ma bowiem i to oblicze, ze feministki czy-
tajace po polsku siggaja cze¢sciej do tekstow Woolf niz do archiwum. Nie
chodzi mi tu o narodowa dume¢ z polskiego feminizmu (co samo w sobie
brzmi paradoksalnie lub — z innej strony — obrazoburczo), ale o kategori¢
wrazliwosci, tak bliskg wszystkim nurtom emancypacyjnym. Wrazliwos¢é

2 Ursula Phillips przettumaczyta juz na jezyk angielski ksigzke Marii Wirtemberskiej
Malwina, czyli domysinos¢ serca (Wirtemberska 2001).
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to uwzglednianie warunkéw lokalnych, regionalizm studiow kulturowych,
takze ze wzgledow etycznych.

Przyzwyczajeni jestesmy do transferu wiedzy z krajéw anglosaskich, ale
w prezentowanym numerze ,,Przektadanca” nie idziemy utartym szlakiem.
Wida¢ to juz w tytule, ktdry traktuje o feminizmie, a nie o studiach gen-
der, queer czy — kobiecych. Anglojezyczne terminy maskuja wedlug mnie
(a nie jestem w tym mysleniu odosobniona — por. Mizielinska 2006: 138)
potencjat polityczny metodologii, ktorej dotycza. Feminizm jednoznacznie
wskazuje, ze pte¢ znaczy i ze jest problematyczna. Studia genderowe —
jak wynika z moich lekturowych do$wiadczen — moga (cho¢ nie musza)
dystansowac¢ sie od politycznej aktywnosci, wykorzystujac metodologi¢
feministyczng bez zmiany stereotypdw piciowych, bez woli interwencji.
Queer przettumaczone jako ,,studia pedalskie™ lub ,,studia odmiencow’
staja si¢ aktem transgresji i wykroczeniem przeciwko temu, co uznane
za norme, oraz poszerzaja akademickie dzialania o aktywizm spoteczny
i udziat w debacie publicznej. Oczywiscie nazwy angielskie zapewniaja
tez w pewnym sensie bezpieczenstwo: jezykowa mimikra sytuuje badania
nad wykluczonymi w globalnej perspektywie i pozwala unikna¢ konfron-
tacji ideowych. Ten kompromis jest jednak — jak sadzg — ustepstwem zbyt
duzym, powodujacym, ze latwo przejaé jezyk emancypacyjnych debat
0s6b wykluczonych i uzywaé go bez emancypacyjnych intencji, ukazujac
rozdziat migdzy aktywizmem a nauka i akademia’. Ttumaczenie nie tylko
tekstow, ale rowniez poszczegolnych pojec staje si¢ wigc aktem politycz-
nym i prezentacja wiasnego swiatopogladu. Moim zdaniem, przeciwnicy
takiego sposobu myslenia o akademii zbyt czg¢sto zapominaja, ze konser-
watyzm (nie tylko metodologiczny) to takze ideologia.

3 Termin thumaczki Marii Bassaj (Culler 1997).

4 Por. uzasadnienie takiego przektadu w: Basiuk, Ferens, Sikora: 2002.

5 Oczywiscie rozumiem, ze samo postugiwanie si¢ terminem ,,feminizm” nie oznacza
jeszcze zaangazowania politycznego, ale w moim przekonaniu mocniej wiaze si¢ ono z ak-
tywizmem. Jednym z przykladow na to, ze mozna $cisle oddziela¢ feminizm akademicki
od spotecznego, jest tekst Margaret R. Higonnet Literaturoznawstwo poréownawcze z per-
spektywy feministycznej zamieszczony w wydanej niedawno antologii Niewspolmiernosé.
Perspektywy nowoczesnej komparatystyki. Autorka podkresla tam w przypisie: ,,Powinno
si¢ odrozni¢ feministyczne aktywistki, ktore walcza o zniesienie dyskryminacji barier spo-
tecznych, od przedstawicielek feministycznej teorii i krytyki, ktore koncentruja si¢ gtownie
na spotecznym znaczeniu przekazywanym przez owe bariery oraz na formach literackich,
ktore one ksztattuja” (Higonnet 2010: 383-384). Istotne jednak jest to, ze takie rozréznienie
pojawia si¢ w tekscie thumaczonym; w jezyku polskim bardzo czgsto feminizm akademicki,
czyli teoria i krytyka, to wiasnie studia genderowe.
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Problemem zawsze jest jezyk. Kazda kobieta postugujaca sie jezykiem
polskim nieustannie negocjuje swoje usytuowanie wobec je¢zyka oficjalne-
go i sfery publicznej, ktore wymagaja stosowania przez nia raz zenskich,
raz meskich koncéwek rodzajowych. Izabela Filipiak znalazta nawet patro-
na takich przemian: mitycznego wieszcza Tejrezjasza®, ktdry przez potowe
swojego zycia byl me¢zczyzna, a przez druga — kobieta (Filipiak 1999: 97).
Jesli przyjrzeé si¢ temu poréwnaniu uwaznie, mozna dostrzec hermafro-
dytyczny status jezyka polskiego, gdy uzywa go ktos gotowy przyjaé rolg/
pozycje kobiety’. Zazwyczaj ze stanowisk krytyki feministycznej rozpa-
trujemy opresyjnos¢ form megskoosobowych i niedostgpnosé sfery spotecz-
nej dla kobiet (Sroda 2003; Karwatowska, Szpyra-Koztowska 2005). Naj-
wigkszym przeciwnikiem okazuje si¢ tu retoryka niezréznicowania czy tez
uniwersalizacja rodzaju meskiego. I stad pojawiaja si¢ postulaty dotyczace
seksualizacji kategorii meskich, dostrzezenia fizjologicznych, cielesnych
1 hormonalnych aspektow meskosci (Braidotti 2009; Grosz 2009a). By od-
stoni¢ mechanizm uniwersalizacji mgskos$ci, przeanalizowanie stownika,
gramatyki i idiomdw nie wystarczy. By podwazy¢ takie kategorie jak nor-
ma czy reprezentatywnos¢, trzeba przyjrzec si¢ sytuacjom z pogranicza.
Na kategorie megskoosobowe naktadaja si¢ bowiem siatki podziatu na sfere
prywatna, publiczna i spoteczna. Meskos¢ postrzegana jako byt uptciowio-
ny, seksualny i fizjologiczny (Grosz 2009a) moze jednak odstonié takze
swoj erotyczny i wywrotowy charakter. Oczywiscie jest to jezykowy pro-
jekt utopijny, ale pozwolg sobie na taki eksperyment myslowy. Nie wik-
tymizuje on ,,uzytkowniczek” jezyka polskiego, lecz daje im szans¢ na
chwilowe przejecie kategorii meskich i wykorzystanie ich jako elementow
wecale nie bardziej reprezentatywnych niz kategorie zenskie. Utopia ta po-
lega tez na nadmiarze, na rozplenieniu, na rozrastaniu si¢ w réznych kie-
runkach, na byciu wigcej niz jednym, na podwazeniu (chwilowym) granic
tozsamos$ciowych.

Pozycja osoby thumaczacej odstania skandal autorstwa, skandal — uzyj-
my stownika Bachtina — ,,cudzego stowa”, wieloglosowosci, 1 konstytu-
tywny brak autonomicznosci kazdego tekstu. Co wiecej, wskazuje na ko-

¢ Tejrezjasz ze wzgledu na utratg wzroku jest tez patronem nurtdw zwiazanych z wraz-
liwoscia na kwestie niepetnosprawnosci (por. Kuppers 2008: 174-82). Informacje na temat
The Tiresias Project mozna znalez¢ na stronie: http://www.disabilityartsonline.org.uk/ali-
cia_grace.

7 Ciekawym przyktadem zajmowania takiej pozycji wobec jezyka jest obecnie proza
Michata Witkowskiego.
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niecznos¢ transgresji mig¢dzyjezykowej, na niewystarczalnos¢ ,,rodzime;”
kultury, na pragnienie transferu i dialogu, ktory nie zna granic. Warsztat
tlhumacza ujawnia tez w calej rozciagtosci problemy z komunikacja, ne-
gocjuje miedzy poszczegolnymi stowami i frazami, jasno dowodzac kom-
promisowosci kazdej jezykowej decyzji i niemozliwosci zaprojektowania
czytelniczego odbioru. Ale jest i co$ wigcej: thumacz czy thumaczka ucza,
ze istnieja tylko wybory indywidualne, ze rozwiazania sa gtéwnie jedno-
razowego uzytku, opieraja si¢ ujednoliceniu, paradygmatom, teorii, sadom
uogdlniajacym. Stad czeste zapewnienia thumaczy o tym, ze nie interesuje
ich teoria thumaczen, a jezeli nawet interesuje, to jest nieprzydatna w pracy
nad konkretnym tekstem. Olga Tokarczuk w artykule Palec, ktory wska-
zuje ksiezyc zwraca uwagg na Scista wspolprace thumaczek/y i autorek/ow
i podkresla:

Funkcje pomocnych psychoanalitykoéw wobec pisarza pelnia czesto ttumacze
— zadaja najbardziej zadziwiajace pytania. Nalezatoby je zapisywac, zachowy-
wac 1 wydawacé co jaki$§ czas w osobnych nakladach, zeby czytelnicy mogli
doceni¢ cud pisania i trud thumaczenia. I w ogoéle cud jezyka. Dzigki thuma-
czom to, co wydawalo mi si¢ oczywiste i powszechne, traci swa wewngtrzng
spdOjnose, staje si¢ nicoczywiste 1 zupetnie lokalne (Tokarczuk 2010: 21).

Ttumaczacy byliby wigc badaczami przypadkéw indywidualnych, nie o re-
prezentatywnos¢ im chodzi, nie o wigkszos¢, ale o frazg, wers, no i o styl.

Czy decydujac si¢ na tlumaczenie, zajmujemy niejasng, nie do konca
zdefiniowang pozycj¢ na przecigciu tekstow, cudzego/wlasnego jezyka?
Czy stajemy si¢ jezykowymi hermafrodytami, dziwolagami, bliznigtami
syjamskimi®? Tracimy podmiotowos$¢ przez jej skandaliczne rozszerze-
nie, dodanie siebie do kogos innego? A moze dzigki obecnosci nazwiska
tlhumacza/ki na karcie tytulowej sptacamy trybut tym wszystkim, ktdrzy
— w sposéb najczesciej niedostrzegalny — przyczynili si¢ do powstania
tekstu w takim, a nie innym ksztatcie? Sprawiamy, ze przez moment sa
widoczni, nieprzezroczysci? Przektad mialby wiec szczegolna wlasnosé
wskazywania na konstytutywna cech¢ tak zwanego oryginalu: wieloautor-
stwo, rozumiane jako efekt lektur, rozméw, kontaktow z innymi jezykami/
osobami. Nowe przektady wchodza w dialog z serig ttumaczen, ujawniajac

8 Zdecydowatam si¢ na te cielesne metafory inspirowana tekstami Elizabeth Grosz, ktd-
ra opisujac cielesno-podmiotowe przypadki graniczne, podwaza kwestie zwiagzane z podzia-
fem na ,,normalne” i ,,nienormalne” podmiotowosci (Grosz 2009b: 46-55).
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spor o drobiazgi jezykowe, ktdre maja znaczenie. Sg interesujacym $wia-
dectwem recepcji, uwaznej lektury i polemiki migdzy thumaczacymi.

By¢ moze zgoda na t¢ nierozstrzygalno$¢ podmiotowosci pomaga wy-
doby¢ z cienia przemilczane postacie, ktorych wysitek byl lekcewazony
i trywializowany. Gdy mysle o historycznych i kulturowych kontekstach
funkcjonowania ttumaczen, przychodzi mi do glowy przedsigwzigcie mo-
numentalne, jakim jest Biblioteka Boya. To projekt ogromny i ideologicz-
ny, ktory wraz z francuskimi przektadami literatury miat wnies$¢ do polskiej
swiadomosci liberalne poglady, a byt oskarzany o dazenie do zdeprawo-
wania polskich czytelnikdw ,.klasykami” i o lubowanie si¢ w pornografii.
Barbara Winklowa dowodzi, ze w zachwytach nad rozmachem Biblioteki
najczesciej pomija si¢ wazng uczestniczke i wspolniczke przedsigwzigcia,
Zofie Zelenska. Tego przemilczenia stara si¢ uniknaé biografka Boyow,
opisujac tryb pracy Zelefskiej, ktora korekty i kolacjonowanie tekstow
robita nocg na lezaco, z termosem mocnej herbaty przy boku i kilkoma
paczkami papieroséw, by nie musie¢ wstawaé z t6zka mozliwie dugo. Ze-
leniska poprawiata przektady Boya — jak wiemy z relacji syna — wlasciwie
az do swojej $mierci (Winklowa 2001: 64—69). Mozna ja umiesci¢ wsrod
kobiet, o ktorych wiemy, ze pracowaty na lezaco, jak Zofia Natkowska czy
Sidonie-Gabrielle Colette, ale to — pisarki, twdrczynie. Przychodza mi na
mys] takze bohaterki spedzajace zycie w t6zku lub na szezlongu, jak Mary
w Perswazjach Jane Austen, Emilia z Nad Niemnem 1 zona Piotra z Dziur-
dziow Elizy Orzeszkowej. To postacie kobiece zazwyczaj stanowiace nega-
tywne tlo dla prawe;j i dzielnej protagonistki, lekcewazone przez otoczenie,
postacie, ktdre nie wspdtuczestnicza w wydarzeniach i nie wptywaja na
fabute, tylko tworzg swoiste komiczne interludium wraz ze swoimi migre-
nami, nieokreslonymi boélami i ztym samopoczuciem. Lezenie bohaterek
czytam jako swoisty punkt oporu, jako odmowg uczestniczenia w sferze
publicznej w takim wymiarze, jaki przydziela lezacym rodzina czy szeroko
pojmowane role spoteczne. Lezenie byloby wigc biernym oporem wobec
sfery spotecznej, w ktorej nie ma dla lezacych miejsca, zaangazowanym
konformizmem.

Wracam jednak do Zofii Zelenskiej. Boy dedykowat jej cate przedsie-
wzigcie 1 prosit (jak wspominatl syn), by wolno mu byto poda¢ jej imi¢
jako wspotttumaczki Biblioteki, ale Zofia nie wyrazita zgody. Nie wiemy,
co wplyneto na jej decyzje (syn twierdzil, ze jej skromnosc), ale co sobie
wyobrazamy? Rozwazmy, co by sie stato, gdyby Zofia Zelenska pozwoli-
ta wymieni¢ siebie jako wspottlumaczke. Kolekcjonowanie ksiazek przez
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kobiety i wptyw konkretnych lektur na ich zycie zastuguja na osobny ar-
tykut, opisata zreszta ten fenomen Agata Zawiszewska w ksigzce o Irenie
Krzywickiej, przeformutowujac sposdb myslenia o jej tworczosci i wyj-
mujac z siatki wptywu wielkich megzczyzn posta¢ matki, jej biblioteke
1 wybory tozsamos$ciowe, ktdre uksztattowaty publicystke (Zawiszewska
2010). Co innego jednak dostrzega¢ wptyw biblioteki matki na pisarke,
co innego — kobieta zamegzna, ktéra wspdtuczestniczy w konstruowaniu
kanonu przektadowego. Gdyby jej postac zostata wyeksponowana na kar-
tach tytutowych, na pewno gromy, ktore spadaty na Boya, spadtyby czgs-
ciowo i na nig. Poza tym: czy rzeczywiscie Zelenska-zona miata wybor?
Czy zycie jej mgza i jej wlasne, przede wszystkim ich romanse, dawaty
jej szans¢ na uczestnictwo w zyciu publicznym? Czy wpisujac swoje imi¢
na kart¢ tytutowa, nie narazitaby si¢ na ztosliwe komentarze, ktdre i tak
ja posrednio dotykaly? Gdy si¢ nad tym dtuzej zastanowic¢, nie dziwi, ze
wolala si¢ potozy¢ i zamknaé za soba drzwi sypialni, by nikt jej nie prze-
szkadzat.

Thlumaczenie zmusza tez za kazdym razem do rozwazan nad wielokul-
turowoscia 1 jezykiem narodowym. Ten aspekt wydaje mi si¢ niezwykle
interesujacy w kontekscie feminizmu i kategorii wrazliwo$ci. Przetom
XIX 1 XX wieku, okres tak wazny dla emancypacji kobiet to wielojezycz-
ne dziedzictwo, ktore pozwala rozpatrywaé kategorie centrum/peryferia
w sposéb, ktory nie koncentruje sie na pozycjach centralnych’. Mysle tu
o uprzywilejowaniu postaw ,,patriotycznych” w historii literatury, o nobili-
tacji pisarek i pisarzy poprzez podkreslanie ich lojalnosci wobec polskosci,
0 postrzeganiu okresu zaboréw jako nieustannej walki o tozsamos¢ naro-
dowa wybitnych jednostek.

Hans Mayer w ksiazce Odmierncy z 1975 roku, przetozonej na polski
przez Ann¢ Kryczynska, a wydanej w Polsce dopiero w 2005 roku, prze-
stawia ,,skandal odmiencéw”: kobiet, homoseksualistow, Zydow, i anali-
zuje przyczyny, dla ktérych oswiecenie mieszczanskie poniosto klgske.
Mayer przekonujaco dowodzi, ze myslenie o dobru wspdlnoty niesie ze
soba najczgsciej przemoc wobec mniejszosci (Mayer 2005: 531-549).
Spoleczenstwo otwarte na innos$¢ musialoby bowiem wiaczy¢ w swoje roz-

° Dorota Wojda niezwykle interesujaco przedstawilta kwesti¢ przemieszczen tych dwu
pojed, interpretujac tworczos¢ Brunona Schulza. Zwrdcita uwagg na znaczenie ironii w jego
opowiadaniach jako element, dzigki ktéremu udaje si¢ zdestabilizowaé pojgcie innosci mo-
deli kolonialnych i postkolonialnych (Wojda 2007: 244-245).
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rachunki tozsamosciowe takze postawy przeciwne asymilacji'®, takie, kto-
re nie pragna wcale scalenia i transformacji, ale — akceptacji. Pouczajace
w tym wzgledzie sq ustalenia Karoliny Szymaniak, badajacej poglady este-
tyczne Debory Vogel. Autorka ksiazki By¢ agentem wiecznej idei wskazuje
na postaé poetki czynnie uczestniczacej w ruchu syjonistycznym. Jedno-
czesnie interpretacje Szymaniak kraza wokol wyboréw tozsamosciowych
zwigzanych z wyborami jezykowymi. Inaczej niz Julian Tuwim i Zuzanna
Ginczanka, Debora Vogel decyduje si¢ pisaé¢ w jezyku jidysz, mimo ze jeg-
zyk ten nie cieszy si¢ uznaniem nawet w jej zamoznym zydowskim domu,
w ktérym traktowany jest jako zargon. Poza tym Vogel nie zna wystarcza-
jaco dobrze jidysz, nieustannie zwraca si¢ do Racheli Auerbach z prosba
o korekty i poprawki wlasnych utworow. Na te starania o tworzenie w ji-
dysz naktada si¢ bardzo wazna cecha twdrczosci poetki: Vogel nie porusza
tematyki zydowskiej. Wybor jezyka jest wiec decydujacy $wiatopoglado-
wo, tu mozemy dopatrzy¢ si¢ decyzji ideowych i przekonan politycznych.
Sprawa komplikuje si¢ zreszta, jesli uwzglednié, ze Vogel nie znajdowata
uznania w srodowisku polskich ani jidyszowych artystéw, a ludzi mysla-
cych podobnie napotkata w dalekiej Ameryce, gdzie publikowata do konca
zycia (Szymaniak 2007: 169-222).

Na miejsca przeciecia si¢ jezyka jidysz, hebrajskiego i1 polskiego, nie
zawsze oczywiste, wskazuje publikacja Nieme dusze. Kobiety w kulturze
Jjidysz zredagowana przez Joanng Lisek. Na siatke tozsamosci etnicznych,
niekoniecznie pokrywajaca si¢ z wyborami j¢zykowymi, autorki naktadaja
problematyke réznicy ptciowej i inspiracji mi¢edzykulturowych, przypomi-
najac o wielu jednostkowych decyzjach, ktére pozwalaja zrozumie¢ po-
stawe poszczegolnych artystek wobec kwestii estetycznych 1 jezykowych
(Lisek 2010).

Rozpatrujac sprawe tlumaczen i1 zaangazowania politycznego, nie
sposob poming¢ sytuacji, w ktérych dziatalnos¢ przektadowa jest kom-
promisem wobec wykluczenia z debaty publicznej i daje mozliwos¢ zdo-
bycia $rodkow na utrzymanie. Gdy przygladam si¢ nieduzej biblioteczce
pozostawionej w mieszkaniu-pracowni Kazimiery IHakowiczowny, nie
mam watpliwosci, ze jej wlascicielka nie czytata niczego w przektadzie.
Powojenne losy zdyscyplinowanej urzedniczki, pierwszej kobiety na sta-

10 Warto zwroci¢ w tym miejscu uwage na labilno$é tych asymilacyjnych kategorii.
W czasach zaborow to wiasnie nieche¢ do asymilacji jezyka i kultury zaborcow jest wartos-
ciowana pozytywnie, podczas gdy w XIX i XX wieku trwa nieustanna debata o koniecznosci
asymilacji Zydow.
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nowisku radcy ministerialnego w 1l Rzeczpospolitej, osobistej sekretarki
Jozefa Pitsudskiego, w niczym nie przypominaja przedwojennego uznania
i sposobu zycia. Wrocita (z Rumunii, dokad ewakuowata si¢ wraz z catym
MSZ) do Polski dopiero w 1947 roku, witana niechgtnie — co oczywiste
— z powoddw politycznych, i zamieszkata w prowincjonalnym Poznaniu,
utrzymujac si¢ gldwnie z pisania, udzielania lekcji jezykow obcych oraz
z ttumaczen. Maria Dabrowska zachwycata si¢ jej przektadem Don Kar-
losa Schillera; po Poznaniu kraza legendy o jej wizytach na stacji kolejo-
wej 1 rozmowach o budowie lokomotywy z mechanikami, ktére wykorzy-
stywata na biezaco, ttumaczac Anne Karenine Tolstoja!!. Przettumaczyta
tez wiersze Emily Dickinson, powie§¢ Obietnica Friedricha Diirrenmatta,
utwory Wolfganga Goethego, Heinricha Heinego, Sandora Pet6fiego. Juz
samo zestawienie nazwisk (ale takze gatunkdw literackich) wskazuje na jej
umiejetnosci 1 kompetencje, cho¢ nie mozna zapominaé, ze przeklad byt
dla niej substytutem dziatalnosci publicznej, a utrata wzroku pozbawita ja
i tego zajgcia (por. Ratajczak 1998: 5-19).

Tlumaczenie feminizmu ma wigc rozmaite oblicza, zwlaszcza jesli
rozpatrywaé przypadki indywidualne, uwaznie interpretowac konkretne
teksty. Prezentowane w numerze artykuly sa proba przedstawienia trans-
lacji 1 teorii feministycznych w mozliwie najszerszym spektrum, dlatego
dotycza zardwno postaci thumaczek, jak i motywdw literackich i pojedyn-
czych poje¢c. Caly czas odczuwam na polskim rynku wydawniczym brak
przemyslanej serii przekltadowej najwazniejszych wspdtczesnych teks-
tow feministycznych, niemniej zdaje sobie sprawe, ze od dwdoch wiekow
mys$] emancypacyjna krazy migdzy roznymi jezykami i uwarunkowaniami
kulturowymi. Feministki czy emancypantki dziataja 1 dziataly w migdzy-
narodowych federacjach i kotach, wyjezdzaty i wyjezdzaja na sympozja
o zarzadzaniu stowarzyszeniem i globalizacji oraz na kongresy kobiet. Nie
moge jednak zapomniec, ze niektdre z nich czujg si¢ znacznie pewniej, gdy
w tej podrézy towarzyszy im thumaczka.

' Nieocenionym zrédlem wiedzy na temat zycia Kazimiery Iftakowiczowny jest El-
zbieta Andrzejewska z Biblioteki Raczynskich w Poznaniu, ktdra opiekuje si¢ mieszkaniem-
-pracownig Kazimiery Itakowiczéwny przy ul. Gajowej 4.
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Translating Feminism

Pointing to manifold and long-lasting connections between feminism and translation,
the article first presents a selection of multilingual writers (Narcyza Zmichowska
and Deborah Vogel), translators (Zofia Zelenska and Kazimiera Itakowiczéwna)
and translation commentators (Joanna Lisek and Karolina Szymaniak) to ponder
why the work of early Polish feminists is neglected. It seems that one of the reasons
might be the current colonization of Polish feminist discourse by English. For ethical
reasons it would be advisable to recommend a certain sensitivity to locality in feminist
translation studies and a recognition of regionalism in culture studies. The theoretical
considerations include two issues: the potential hermaphroditism of the Polish language
when its users are women and the ‘scandal of ,,another’s speech”,” a polyphony and
a constitutive lack of autonomy (a feminist discussion of Mikhail Bakhtin’s theory).
From this perspective it becomes visible that linguistic choices made by the translator
are always individual one-time solutions which resist homogenization, paradigms or
(theoretical) generalizations.

Key words: feminism, the English language, sensivity as a category, regionalism
of cultural studies, politics of translation, rhetoric of nondifferentiation, interlingual
transgression, Narcyza Zmichowska, Zofia Zelefiska, Debora Vogel, Kazimiera
Ittakowiczoéwna





