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MIRA ROSENTHAL

POLSKA SZKOtA POEZJI CZEStAWA MILOSZA
W PRZEKLADZIE NA ANGIELSKI

Tekst ten jest czescia wiekszego przedsiewziecia: analizy dzieta przektado-
wego Czestawa Mitosza, ktére, realizowane przez poete przez cate zycie,
skala i zakresem czasowym doréwnuje jego oryginalnej twérczosci. Jego
tlumaczenia poezji polskiej na angielski maja walor nie tylko literacki,
mozna bowiem dzigki nim réwniez zrozumie¢ relacje miedzy mniejsza
i wieksza literatura w epoce komunizmu, a takze na tle obecnej kultury glo-
balnej. Kiedy Mitosz przyjechat do USA w 1960 roku, by obja¢ stanowisko
wyktadowcy na Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley, polska poezja
praktycznie nie istniata po angielsku. Dzi$ w oczach wybitnych krytykéw
i poetéw amerykanskich cieszy si¢ ona znakomita opinia. Charakter poe-
zji powstajacej w powojennej Polsce, jak rdwniez pozycja emigracyjnych
poetow, ktorzy podjeli sie jej przektadu — miedzy innymi Mitosza — wzmo-
gly zainteresowanie losem twoércow za zelazna kurtyna. Uswiadomienie
sobie przez amerykanskich czytelnikdw istnienia polskiej poezji w latach
szesédziesiatych i siedemdziesiatych wiazato sie Scisle ze szczeg6lnymi
zadaniami, jakie ta tworczos¢ sobie stawiata, a wiec z pojeciem spotecz-
nych powinnosci poety. Kanon polskiej poezji powojennej, ktory powstat
takze dzieki Mitoszowi, stat sie modelem politycznego zaangazowania dla
poetéw amerykanskich.

Rola Mitosza we wprowadzaniu poetdw polskich do Ameryki jest
nie do przecenienia. Jego zainteresowanie wspoétgraniem polskiej i ame-
rykanskiej tworczosci literackiej ma swdj poczatek juz w czasie drugiegj
wojny swiatowej, kiedy Mitosz przetozyt na jezyk polski Ziemie jafowg
T.S. Eliota. Od tego momentu nie przestat petni¢ roli ambasadora poezji
amerykanskiej. Najpierw ttumaczyt i wysytat swoje przektady do kraju
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w latach 1945-1950, kiedy pracowat jako attaché kulturalny ambasady
polskiej, a nastepnie, juz po zerwaniu z rezimem w roku 1951, gdy zna-
lazt si¢ na emigracji we Francji, nadal pisat o relacjach Polski i Zachodu.
Paradoksalnie, ttumaczy¢ na angielski zaczat w trakcie pobytu we Francji,
co dowodzi gtebi jego zainteresowania literatura jezyka angielskiego. Od
roku 1960, odkad zamieszkat w Berkeley, zajat si¢ wytacznie prezentacja
polskiej poezji czytelnikom anglojezycznym. Dzigki statusowi uchodzcy
z kraju komunistycznego oraz obeznaniu z literatura amerykanska zyskat
polityczna wiarygodnos¢ w oczach amerykanskich odbiorcow: oto pisarz,
ktory promuje wartosci literatury amerykanskiej, oto intelektualista, kto-
ry na wilasnej skorze doswiadczyt wojny i komunizmu, ktos, kogo uznaé
mozna za postanca z innego swiata, odlegtego od amerykanskich doswiad-
czen. Jego wczesne przektady, zwilaszcza antologia Postwar Polish Poetry
z 1965 roku, spowodowaty autentyczny zwrot w literaturze amerykanskie;j.

Jednym z pierwszych kursow, jakie Mitosz prowadzit na uniwersyte-
cie w Berkeley w roku 1960, byto seminarium poswigcone przektadowi
poetyckiemu dla studentéw rusycystyki i polonistyki. Zajecia te pozwolity
Mitoszowi skodyfikowa¢ wiasne poglady na przektad, ale takze staty si¢
przestrzenia, w ktorej mogt z rodzimymi uzytkownikami angielszczyzny
przedyskutowaé swoje pierwsze powazne przedsiewziecia przektadowe
na jezyk obcy, czego ostatecznym rezultatem byta wspomniana antologia®.
Seminarium przektadowe ,,zacheca Mitosza do przektaddw wspoiczes-
nej poezji polskiej”, dzigki czemu Mitosz ,,zaczyna nowy okres w swojej
karierze ttumacza” (Gorczynska 1992; 352), ktory potem nazwie ,,polska
faza”. Troske 0 ptynnos¢ jezykowa przenoszac po czesci na swoich ame-
rykanskich wspotpracownikdw, sam skupiat sie bardziej na ideologicznym
wydzwieku antologii, ktdra miata sie sta¢ podstawa kanonu poezji polskiej
w jezyku angielskim. Jak zauwaza teoretyk przektadu Andre Lefevere,
zaposredniczenie tekstu literackiego przez antologie, historie, biografie
i temu podobne formy tworzy obraz pisarza, dzieta, gatunku, a czasami
wrecz calej tradycji. ,,Czytelnik nieprofesjonalny — pisze Lefevere — w co-
raz wyzszym stopniu poznaje literaturg pisana nie przez pisarzy (writers),
ale przez prze-pisujacych (re-writers) (Lefevere 1992: 4). Dlatego zanim
sie zanalizuje reakcje amerykanskich czytelnikéw na antologie Postwar
Polish Poety, trzeba koniecznie zrozumie¢ mechanizmy ,,prze-pisania”,
jakiemu polska poezja poddat w niej Mitosz. Ttumaczenie z jezyka rodzi-

1 W tym samym roku Konstanty Jelefiski wydat we Francji podobna antologie zatytuto-
wang Anthologie de la poesie polonaise, do ktdrej Mitosz napisat wstep.
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mego stato si¢ dla Mitosza nowym obszarem promowania tych autoréw,
dla ktérych twérczosci czut entuzjazm, przy réwnoczesnym podwazeniu
— przez pominiecie — znaczenia kierunkéw niezby przez niego cenionych.
Ciekawe jest jednak nie to, ze poeta dokonat wyboru, tak bowiem poste-
puje kazdy autor antologii, ani nawet nie to, ze najwiecej miejsca poswie-
cit wierszom Wata, Herberta i R6zewicza. Kryteria, jakie zastosowat przy
wyborze, méwia natomiast wiele o0 powodach catego przedsiewziecia oraz
0 spodziewanych rezultatach. Wstep i biografie dotaczone do antologii
wskazuja przede wszystkim na przesanki translatologiczne, a dalej takze
poetologiczne, historyczne i polityczne.

W waskich ramach mojego artykutu skupie sie jedynie na roli, jaka
antologia odegrata w ksztattowaniu historiografii polskiej poezji, przedsie-
wzieciu, ktére bedzie miato swoj ciag dalszy w podreczniku Historia lite-
ratury polskiej Mitosza. Historyczne kryteria wyboru ujawniaja si¢ w no-
tach biograficznych zamieszczonych w antologii. Czytane tacznie, tworza
rodzaj traktatu o historii poezji polskiej od czasoéw Miodej Polski do Mi-
toszowskiej wspdtczesnosci. Glos autora antologii bynajmniej nie jest
schowany za neutralna trzecioosobowa narracja, ale wyraziscie styszalny
i pierwszoosobowy. Noty nie przedstawiaja jedynie indywidualnych osiag-
nig¢ omawianych postaci czy szczegétow biografii, ale sytuuja je w szer-
szym kontekscie epoki, a wiersze staja sie punktami wyjscia do ogolniej-
szych teoretycznych rozwazan dotyczacych natury poezji. Na przykitad:
,»Nie po raz pierwszy 6w dylemat [konflikt miedzy kwestiami metafizycz-
nymi a moralnymi czy politycznymi] pojawia si¢ w jego dziele” (Mitosz
1965: 35; o Mieczystawie Jastrunie)?; ,Forma jego poezji wskazuje na
ciagtosé linii przebiegajacej od przedwojennej Drugiej Awangardy przez
Rézewicza do miodszych poetow” (Mitosz 1965: 89; o Zbigniewie Her-
bercie); ,,Jego wiersze napisane pod koniec wojny (...) swa trescia i forma
ilustruja «przetamywanie» przedwojennej wrazliwosci, dzieki czemu poe-
zja polska jest dzis tym, czym jest” (Mitosz 1965: 41; o Adamie Wazyku).
Im blizej poetom do wspoétczesnosci, tym bardziej krytyczne staja sie noty,
wiecej w nich ocen, nierzadko ostrych: ,,Nasuwa sie pytanie, czy uciekajac
przed emocjonalnoscia i wybierajac coraz to bardziej zawoalowany sposob
wyrazania, mtodzi poeci nie przekroczyli juz linii, za ktéra poezji grozi
kostyczno$¢ i jatowos¢” (Mitosz 1965: 143; o Ernescie Bryllu); ,,W wieku
trzydziestu lat zdobyt sobie pozycje w Warszawie, co moze zagrozi¢ jego

2 Jesli nie zaznaczono inaczej, przektady tekstdw cytowanych M. Heydel.
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przysztemu rozwojowi jako poety” (Mitosz 1965: 133; o Stanistawie Gro-
chowiaku); ,,Dzi$, kiedy po catkowitym uwolnieniu wiersza z odziedzi-
czonych wzorcéw poeci polscy szukaja nowych zwiazkéw z tradycja, by¢
moze to ona ma racje, kierujac sie wprost do korzeni tradycji w starozytnej
poezji greckiej” (Mitosz 1965: 147; o Urszuli Koziot).

W przypadku Szymborskiej i Rymkiewicza autorskie rozwazania
na tematy ogolnopoetyckie niemal wypieraja dane biograficzne. Piszac
0 Szymborskiej — jednej z dwéch kobiet wiaczonych do antologii — Mi-
tosz zagtebia sie w analize jej zamitowania dla konceptdw, ktére zachwyca
w pierwszej chwili, ale utrzymywane przez caty wiersz tworza wrazenie
automatyzmu. Uwagi te nie maja wiele wspélnego z informacjami biogra-
ficznymi, brzmia raczej jak urywek tekstu krytycznoliterackiego. Z kolei
biogram Rymkiewicza wydaje sie zaczerpnigty z teorii tworczosci. Stra-
tegia redaktorska Mitosza w Postwar Polish Poetry wyraznie ma na celu
zapoznanie anglojezycznych czytelnikow z polska tradycja kulturowa oraz
ze sposobem, w jaki Mitosz sam odczytuje te tradycje. Noty biograficz-
ne sa rodzajem redakcji kulturowej, ksztattujacej obraz kazdego z poetow,
a takze tto historyczne, ktére wplywa na recepcje ich dziet.

Antologia wykorzystuje znaczenie momentu historycznego, w jakim
powstata, a noty o autorach niosa réwniez informacje o nadziejach i oba-
wach Mitosza co do rozwoju literatury zaréwno w przesztosci, jak obecnie
zmagajacej si¢ z cenzura. Decyzja, by ograniczy¢ zakres prezentowanej
twoérczosci do wierszy powstatych po odwilzy 1956 roku, odzwierciedla
jego opinie 0 szkodach, jakie w poezji polskiej poczynita kontrola rezi-
mu. Cenzura jednakze rowniez ksztattowala istote nowych trendoéw poety-
ckich, ktére w pewnie spos6b zinternalizowaty cenzora®. Rozwazajac, czy
poezja mtodszych tworcédw zostata dotknigta kostycznoscia i jatowoscia,
Mitosz pisze: ,,Bytoby niemadrze prébowaé odpowiedzieé¢ na to pytanie,
nie uwzgledniajac okolicznosci, skoro w Polsce trend ten jest reakcja na re-
toryke biurokratyczna” (Mitosz 1965: 143). Wobec tego koncentruje sie na
piszacych w Polsce poetach, ktdrzy zachowali do pewnego stopnia indy-
widualny gtos (warto zwroci¢ uwage na jego zastrzezenia co do ,,pozycji”
zdobytej przez Grochowiaka w Warszawie), a zasadniczo wyklucza poe-
tow emigracyjnych. Chociaz na poczatku zaznacza, ze nie dzieli pisarzy na
zyjacych w kraju i za granica — dodajac ponadto, ze taki prosty podziat nie

3 Oméwienie psychologicznych, politycznych i moralnych czynnikéw, ktére prowadza
do zinternalizowania cenzora, znalez¢ mozna w: J.M. Coetzee 1996.
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istnieje — zdecydowanie preferuje autoréw publikujacych w Polsce, wia-
czajac do antologii tylko dwdch emigrantow: siebie i Bogdana Czaykow-
skiego. Wyraznie wida¢, ze dla Mitosza przekiad jest szansa na prezentacje
twaérczosci, ktora w Polsce jest zagrozona przez ,,wybidrcze uciszanie”.
W USA polityczne znaczenie momentu historycznego wygladato
wowczas nieco inaczej i zasadniczo wptyneto to na odbior antologii. Psy-
chologiczny i kulturowy klimat USA w latach szesc¢dziesiatych, zwtaszcza
w Berkeley, sktaniat takze amerykanska poezje do zmian odpowiadajacych
zmianom politycznym. Poeci czuli potrzebe stworzenia nowej psycho-
politycznej jakosci wobec ograniczen naktadanych na nich przez roman-
tyczne zatozenie, ze wiersz musi przekazywac spojne ja poetyckie, oraz
przez modernistyczny wymag, by owa spojna subiektywnos¢ koncentro-
wala sie na bezposredniej obserwacji. Jak pisze Paul Breslin, od potowy
lat piecdziesiatych do potowy lat szes¢dziesiatych amerykanscy ,,poeci
i krytycy mniej méwili o kwestiach rzemiosta, a wiecej «o doswiadcze-
niu»” (1987: 1). Czytana w przekiadzie wspdiczesna poezja polska i nie
tylko polska, dostarczata modeli dla odmiennego podejscia, ksztattowa-
nego przez zaangazowanie polityczne. Jak dowodzi teoria polisysteméw,
autorzy nierzadko korzystaja z przektadu w poszukiwaniu nowych kie-
runkow, kiedy ich wiasna tworczos¢ znajduje sie w punkcie zwrotnym lub
przezywa kryzys. Even-Zohar opisuje, w jaki sposéb dynamika polisyste-
mu literackiego stwarza ,,momenty historyczne, w ktérych ustalone mo-
dele traca warto$¢ dla mtodszych pokolen. W takich momentach — a do-
tyczy to w réwnym stopniu literatur centralnych — literatura ttumaczona
moze zajaé pozycje centralna” (Even-Zohar 2009). Zwracajac sie ku poe-
zji polskiej, poeci amerykanscy szukali nowego modelu roli spotecznej
tworcy na czas niespokojnych lat szes¢dziesiatych. Ktadac nacisk na ,,lo-
komotywe dziejéw”, ktora uksztattowata polskich tworcéw, Mitosz jakby
wskazywat na réznice w ich sposobie myslenia na temat wiasnej roli spo-
tecznej, wazniejszej i bardziej znaczacej niz jakiekolwiek wprowadzane
przez nich jezykowe innowacje. W szkicu Punkt widzenia, czyli o tak
zwanej Drugiej Awangardzie z roku 1966 Mitosz pisze obszerniej o odpo-
wiedzialnosci spotecznej poety. Definiuje tam obraz poety w polskiej kul-
turze, nierozerwalnie zwiazany z epoka Romantyzmu i doswiadczeniem
rozbioréw, kKiedy wobec przymusu uzywania niemieckiego i rosyjskiego
polski stat si¢ jezykiem wolnosci, symbolem tozsamosci i jednosci na-
rodowej. Zasadniczym zadaniem poety piszacego po polsku byto zatem
podtrzymanie istnienia narodu; to poeta byt zwornikiem jezyka i $wiado-
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mosci narodowej. Znaczenie, jakie Mitosz przywiazywat do autodefinicji
poety w relacji do spoteczenstwa —a nawet samo uznanie istnienia takiej
relacji za konieczno$¢ — pomogty poetom amerykanskim zbuntowa¢ sie
przeciwko konformizmowi lat piecdziesiatych i poezji ograniczonej do
jednostkowej podmiotowosci. Polska poezja w szczegolnosci, a ttuma-
czona literatura w ogo6le, dostarczyly wzorcow, dzieki ktérym amerykan-
scy poeci mogli zdefiniowac siebie inaczej i zrozumie¢ wage powojennej
krytyki spotecznej.

Do stworzenia kanonu polskiej poezji w jezyku angielskim przyczynit
sie w ogromnej mierze przyjaciel Mitosza, trapista i pisarz Thomas Mer-
ton. W listach, ktére wymieniali od roku 1958, kiedy to Merton napisat do
Mitosza po przeczytaniu angielskiego przektadu Zniewolonego umystu, do
$mierci Mertona w 1968 roku, mnich nie raz prosit Mitosza o przyblizenie
amerykanskim czytelnikom poetéw polskich, ktérzy — jak ujat to w liscie
sam Mitosz — zmagaja sie z kwestiami metafizycznymi, a dla ktorych jest
w Ameryce wiasciwa atmosfera (Merton, Mitosz 1997: 124). Kiedy Mitosz
dat si¢ wreszcie namOwic¢ na owo ,,przyblizenie”, Merton okazat sie bar-
dzo pomocny, zarekomendowat bowiem ksiazke wydawnictwu Doubleday
i napisat obszerna note, ktéra pojawita sie na oktadce pierwszego wydania*.
W roku 1968, w jednym z ostatnich listéw, napisanych po kilku latach mil-
czenia, Merton zwrdcit sie do Mitosza z prosba: ,,czy mozesz mi podesta¢
pare przektadéw Polishpoets do czasopisma, ktore zaktadam? (...) bardzo
bym chciat mie¢ co$ z Europy Wschodniej, na przyktad jakis fragment
twoich wilasnych wspomnien, jesli istnieja po angielsku, lub cokolwiek
innego twojego albo innych Polishpoets. Czemu stale pisze to jako jed-
no stowo, pozostaje dla mnie zagadka” (Merton, Mitosz 1997: 170-171).
Freudowska pomytka Mertona stanowi subtelny, ale niewatpliwy dowod
nato, w jaki sposob przektady tworza kanon literatury. Juz w roku 1968 6w
kanon krystalizowat si¢ w sp6jnym pojeciu Polishpoets. Mitosz w kolej-
nych latach rozszerzat go i zmieniat, czesto wspominajac o polskiej szkole
poezji i argumentujac (z réznym powodzeniem) za wiaczeniem do kanonu
innych ttumaczonych przez niego poetéw, na przyktad Anny Swirszczyn-
skiej. Poprzez wysitek ttumacza i antologisty nie tylko przygotowywat
przestrzen dla obecnosci wiasnego dzieta w jezyku angielskim, ale takze

4 Mitosz wspominat pozniej: ,,Na moja antologie Postwar Polish Poetry nie musiatem
szuka¢ wydawcy: Merton po przeczytaniu maszynopisu natychmiast postat ja z entuzja-
stycznym listem do duzego domu wydawniczego, Doubleday, gdzie jego zdanie duzo wazy-
fo, i sprawa byla zatatwiona” (Mitosz 1986: 186-187).
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definiowat polska szkote poezji dla amerykanskich odbiorcow, ktorzy do
dzisiaj poruszaja sie po obszarze wyznaczonym przez historyczne i poli-
tyczne kategorie wprowadzone przez Mitosza.

przetozyta Magda Heydel
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CZEStAW MIt0SZ'S POLISH SCHOOL OF POETRY IN ENGLISH
TRANSLATION

Examining the ideological underpinnings of Czestaw Mitosz’s anthology Postwar
Polish Poetry, this paper considers the impact of his translatorial choices on the rise
in popularity of Polish poetry in English translation in the 1960s and its influence
on contemporary American poetry. Postwar Polish Poetry by and large introduced
Polish literature to the Anglophone audience. By analyzing the paratext (translator’s
preface, author biographies, jacket copy) and translations for the anthology, Mitosz’s
translatorial, poetological, historical, and political concerns come to the fore. This paper
focuses on delineating the anthology’s role in shaping the historiography of Polish
poetry for the Anglophone reader and touches on the political commentary embedded in
Mitosz’s poetological choices. The overwhelmingly positive reception of the anthology
in turn reveals the needs of American poets during the political upheaval of the 1960s,
during which time they often turned to poetry outside their own tradition. Finally, this
paper argues that the subtleties of the anthology’s framing of Polish poetry cannot be
overlooked, for it continues to exert influence on the canon of Polish literature as it
develops in English translation.

Key words: Czestaw Mitosz, Polish school of poetry, Postwar Polish Poetry, poetry
translation

Publikacja objeta jest prawem autorskim. Wszelkie prawa zastrzezone. Kopiowanie i rozpowszechnianie zabronione.
Publikacja przeznaczona jedynie dla klientéw indywidualnych. Zakaz rozpowszechniania i udostgpniania serwisach bibliotecznych





