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Abstract. Studies on communication skills of young children have shown that body language
is used for the purpose of communication early in ontogenesis and regardless of culture. Before
children learn to speak, they express themselves through gestures and continue to produce ge-
sture-word combinations later in development. Multiple research suggests that those compounds

are used when a child is not yet able to combine two words into a single utterance.
This paper focuses on the role of gesture and speech combinations as a transitional device for

future developments in language.
WPROWADZENIE

Liczne badania przypisuja ogromna rol¢ ge-
stykulacji we wczesnym rozwoju komunika-
cji (Bates i in., 1979; Capirci i in., 1996). Jest
kilka powodow, dla ktorych warto intereso-
wac si¢ znaczeniem gestykulacji we wezes-
nym etapie rozwoju komunikacji dziecigce;.

Po pierwsze, wiemy, ze dzieci gestykulu-
jajeszcze przed opanowaniem mowy. Wszyst-
kie dzieci, bez wzgledu na kulture, w poczat-
kowym okresie rozwoju ontogenetycznego
komunikuja si¢, uzywajac gestow, zanim sa
w stanie produkowac stowa (Bates i in.,1979;
Iverson i in.,1994).

Po drugie, dzieci kontynuuja produkcje
gestow nawet wowczas, gdy naucza si¢ mo-

wi¢ 1 porozumiewaé droga werbalng. Wie-
le badan potwierdza, ze wraz z poszerzaniem
stownika jezykowego dzieci wciaz uzywa-
ja gestykulacji w potaczeniu ze stowami (np.
Butcher, Goldin-Meadow, 2000; Capirci i in.,
1996; Goldin-Meadow, Morford, 1990).

Trzecim powodem sa najnowsze pogla-
dy teoretyczne dotyczace procesu nabywania
komunikacji jezykowej, sprowadzajace si¢ do
tezy na temat waznosci funkcjonalnego podej-
$cia do rozwoju komunikacji, w ktorym uzycie
gestykulacji odgrywa decydujaca rolg¢ w naby-
waniu jezyka (Guidetti, Nicoladis, 2008).

Z pewno$cia waznym argumentem, dla
ktérego warto podejmowac badania nad ge-
stykulacja u dzieci we wczesnej ontogenezie,
jest wciaz istniejacy brak jednoznacznych roz-
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strzygnig¢ na temat ciaglosci rozwoju przed-
stownego 1 jezykowego, ktory rodzi dysku-
sj¢ prowadzaca do postawienia interesujacej
hipotezy na temat zwiazku miedzy filogene-
za 1 ontogeneza. Pojawiaja si¢ zarysy rozwo-
jowego ujgcia poszczegolnych typow gestyku-
lacji, zmian rozwojowych w relacji mowa—gest
oraz rozwojowa analiza funkcji gestykulacji
(Lasota, 2010). Wielu badaczy, psychologow
i psycholingwistow poszukuje odpowiedzi na
pytanie, czy gestykulacja we wczesnym dzie-
cinstwie jedynie wyprzedza rozwoj komunika-
cji jezykowej, czy tez si¢ z nim laczy (Iverson
iin., 1994).

Ogodlna teza wylaniajaca si¢ z migdzykul-
turowych badan zaktada, ze rola gestykulacji
produkowanej we wczesnym rozwoju onto-
genetycznym jest przekazywanie informacji,
ktorych dzieci jeszcze nie potrafia wyrazié
stowami. Dziecko od 10. miesiaca zycia ak-
tywnie zaczyna uzywac gestykulacji w komu-
nikacji z innymi. Nie produkuje jeszcze zro-
zumiatej mowy, ale juz potrafi porozumiec
si¢ poprzez komunikacje niejezykowa, jaka
sa gesty. Wyniki wielu badan przyniosty po-
twierdzenie hipotezy, ze im wigcej dziecko
gestykuluje w tym wczesnym okresie rozwo-
jowym, tym w pdzniejszym czasie prezentuje
wigkszy zasob stownictwa. Na podstawie ety-
kiet gestykulacyjnych, ktére dziecko nadaje
przedmiotom czy dziataniom kilka miesiecy
wczesniej, mozna przewidzie¢, jakie okresle-
nia znajda si¢ we wezesnym stowniku jezyko-
wym dziecka (Capone, McGregor, 2004; Gol-
din-Meadow, 2003; Volterra i in., 2005).

Na podstawie wnikliwej analizy literatury
mozna stwierdzi¢, ze uzywanie gestykulacji
przez mate dziecko z pewnoscig poprzedza,
a by¢ moze takze decyduje o jego jezykowym
roZWoju.

KOMBINACJE DWUELEMENTOWE
W DZIECIECYCH AKTACH
KOMUNIKACYJNYCH - PRZEGLAD
BADAN

Toczaca si¢ dyskusja dotyczy znaczenia ge-
stykulacji jako przejsciowej formy rozwoju

Agnieszka Lasota

komunikacji jgezykowej — w drodze od gestu
do mowy dwuwyrazowej poprzez polacze-
nie dwoch elementéow — jezykowego (stowa)
zniejezykowym (gestem). Juz klasyczne bada-
nia Marolyn Morford i Susan Goldin-Meadow
(1992) pozwolity docenic rolg gestu w poczat-
kowej fazie rozwoju mowy. Podczas obserwa-
cji spontanicznych sytuacji komunikacyjnych
40 dzieci w wieku od 14. do 28. miesigca zy-
cia autorki dokonaty analizy stosowania przez
dzieci i interpretacji gestow uzytych w kom-
binacjach ze stowem. Wyniki badan pokaza-
ly, ze wszystkie dzieci spontanicznie produko-
waly gesty w potaczeniu z mowa. Wszystkie
potrafity takze prawidlowo interpretowac zna-
czenie komunikatu niejezykowego, uzytego
w potaczeniu z mowa nie tylko w funkcji su-
plementarnej, ale takze wtedy, gdy gesty byly
uzyte w funkcji zastgpujacej komunikat jezy-
kowy. Wyniki sugeruja, ze gestykulacja w na-
turalny sposob tworzy zintegrowany z jezy-
kiem system.

Najnowsze opracowania empiryczne (np.
Rowe, Goldin-Meadow, 2009) potwierdza-
ja, ze dziecko z tatwoscia uzywa potaczenia
gestu i stowa w sytuacji, w ktorej nie potra-
fi jeszcze wykorzystaé kombinacji dwuwyra-
zowej. Pokazuja one takze, ze na podstawie
okreslenia momentu ujawnienia przez dziecko
umiejetnosci taczenia gestu ze stowem mozna
przewidzie¢ czas pojawienia si¢ wypowiedzi
dwuwyrazowych.

Mozna postawi¢ wigc ostrozna hipoteze,
ze ocena poziomu wczesnej gestykulacji moze
by¢ wskaznikiem pdzniejszej kompetencji je-
zykowej dziecka.

Badania Meredith L. Rowe i Susan Gol-
din-Meadow (2009) byly ukierunkowane
na znalezienie relacji pomiedzy gestykula-
cja a rozwijajacym si¢ systemem jezykowym
u prawidtowo rozwijajacych si¢ dzieci. Bada-
nia miaty charakter longitudinalny, objeto nimi
52 dzieci. Obserwacji dokonywano w warun-
kach naturalnych, w domach dzieci, podczas
swobodnej zabawy i positkdw, regularnie co
cztery miesiace, rozpoczynajac od 14. miesia-
ca zycia dziecka, konczac w 42. miesiacu zy-
cia. Podstawowe pytania, na ktore probowano
uzyska¢ odpowiedz, dotyczyly nastgpujacych



Dwuelementowe kombinacje jezykowo-niejezykowe w dzieciecej komunikacji 27

kwestii: Czy mozna zakladaé, ze gestykula-
cja wptywa ogoélnie na rozwdj jezykowy, czy
jedynie na poszczegdlne jego aspekty?, Jaka
jest rola gestykulacji w okresie przejscia dzie-
cka od mowy jednowyrazowej do dwuwyra-
zowej?, Czy na podstawie poziomu gestykula-
cji w 18. miesigcu zycia mozna przewidywaé
takie miary rozwoju jezykowego, jak zasob
stownictwa czy ztozonos¢ strukturalna zdania
w pdzniejszym rozwoju (42. miesiac zycia)?,
Czy rozwojowo wczesne uzycie gestykulacji
moze by¢ wskaznikiem jezykowych umiejet-
nosci komunikacyjnych? Moze by¢ przeciez
tak, ze dzieci, ktére produkuja wiele znaczen
poprzez wczesne gesty, potem zastepuja je
stowami, ktdre staja si¢ dla nich tatwiejszym
sposobem komunikacji. W analizie ilo§ciowej
oraz jakosciowej wyodrgbniono dwa rodzaje
gestykulacji: deiktyczng oraz reprezentujaca.
Zastosowano takze dwie miary gestykulacji.
Po pierwsze, oceniano liczbg prezentowanych
przez dzieci gestow (znaczenie przekazywane
w sposéb niewerbalny) w 18. miesigcu zycia.
Druga miara byta liczba kombinacji, w ktd-
rych gest przekazywal inne znaczenie niz sto-
wo (gesty miaty funkcj¢ uzupetniajaca — su-
plementarng w stosunku do stowa).

Wyniki opisanych wyzej badan pokazaty,
ze nie wszystkie czternastomiesigczne dzieci
posiadaty stowa w swoim repertuarze komu-
nikacyjnym, a mniej niz potowa z nich uzy-
wala kombinacji gest + stowo. W 18. miesia-
cu zycia natomiast wszystkie produkowaly juz
pojedyncze stowa, a 85% z nich prezentowa-
o przynajmniej jedna kombinacj¢ polaczenia
gestu ze stowem.

Okazalo si¢, ze zasob gestykulacji dzie-
ci (liczba znaczen wyrazana poprzez gest)
w 18. miesigcu zycia jest silnym predykto-
rem jezykowego stownika (mowy czynnej)
w 42. miesigcu zycia, natomiast liczba komu-
nikatéw dwuelementowych (gest wraz ze sto-
wem, w ktorym gest przenosi inne znaczenie
niz stowo) — nie jest. Przeciwnie, kombina-
cje gestu i stowa produkowane przez dzieci
w 18. miesigcu zycia wydaja si¢ silnie prze-
widywaé zlozono$¢ wypowiedzi stownych
w 42. miesigcu zycia. Na ztozonos¢ zdan nie

wplywa natomiast wczesniejszy zasob gesty-
kulacji dziecka.

Wyrazanie znaczen poprzez gesty moze
odgrywac¢ wazna rolg w torowaniu dzieciom
dostgpu do drugiego rodzaju reprezentacji
symbolicznej, jakim jest mowa. Potaczenia
gestykulacji z mowa pomagaja w tworzeniu
wypowiedzi ztozonych. Ta aktywna rola moze
by¢ prowadzona podczas interakcji matka—
—dziecko. Gestykulacja jest czgsto uzywana
w epizodach wspoéldzielonej uwagi migdzy
dzieckiem a dorostym, a czestosé tych sytua-
cji wpltywa pozytywnie na rezultaty w zakre-
sie rozwoju komunikacji jezykowej dziecka
(Tomasello, Farrar, 1986). Zdarza sig, ze dzie-
cko poprzez wilasny gest prowokuje stowne
wypowiedzi dorostego, co utatwia mu przy-
swajanie etykiet jezykowych, czyli znaczen
poprzez stowo.

Inne badania (np. McEachern, Haynes,
2004) potwierdzaja, ze dzieci, ktére weczesnie
zaczynaja produkowac kombinacje gest + sto-
wo, kodujac dwa rozne elementy semantycz-
ne, tzn. gdy przez gest jest przenoszona inna
informacja niz przez wyraz (np. dziecko wska-
zuje auto i mowi ,,jedzie”), wezesniej produ-
kuja takze polaczenia dwuwyrazowe. Wyniki
tych badan sugeruja, ze polaczenia gestyku-
lacji z mowa kodujace dwa znaczeniowo rdz-
ne elementy moga by¢ przejsciowym stadium
migdzy komunikacja jednowyrazowa a poczat-
kiem wypowiedzi ztozonych z wielu stéw.

Z jednej strony problem badawczy, jakim
jest ocena relacji pomigdzy gestykulacja a roz-
wijajacym si¢ systemem jezykowym, zdecy-
dowanie czgsciej jest podejmowany w bada-
niach dotyczacych dzieci rozwijajacych sig¢
w sposob prawidtowy niz dzieci z zaburze-
niami rozwojowymi. Z drugiej strony wyni-
ki tych badan ulatwiaja badaczom zrozumie-
nie i odkrycie podobienstw lub réznic w tym
zakresie u dzieci, ktorych rozwoj nie przebie-
ga w sposob typowy. Coraz lepiej zaczynamy
poznawaé natur¢ i wczesny rozwoj systemu
gestykulacji oraz jego powiazania z jezy-
kiem u dzieci z zaburzeniami rozwojowymi,
na przyklad u dzieci z zespotem Downa, au-
tyzmem czy nieprawidlowo rozwijajacym
si¢ procesem komunikacyjnym. Przez ostat-
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nie lata problem zwiazku miedzy jezykiem
a gestykulacja byl intensywnie studiowany.
Badania dowodza istnienia takiego zwiaz-
ku, szczegolnie gdy grupa badang sa dzieci
zdrowe.

Zostata potwierdzona teza, ze kombina-
cje gestu ze stowem (szczegdlnie gdy ge-
stykulacja ma charakter suplementarny) nie
tylko poprzedzaja, lecz takze zapowiadaja
poczatek mowy dwuwyrazowej u dzieci pra-
widlowo rozwijajacych sig¢, lecz belgijscy
naukowcy, Joke Vandereet i in. (2011), szu-
kali odpowiedzi na pytanie, jak wyglada re-
lacja pomiedzy gestykulacja a mowa u dzieci
z niepetnosprawnoscia intelektualng. Wyniki
ich badan pokazaty, ze podobnie jak w przy-
padku dzieci zdrowych u dzieci z niepelno-
sprawnoscig intelektualng potaczenia gestu
ze stowem byly uzywane jako przejsciowy
etap prowadzacy do pierwszych dwuwyrazo-
wych wypowiedzi.

Réznic w relacji migdzy gestykulacja a ko-
munikacja jezykowa we wczesnym rozwoju
jezykowym u dzieci z zespolem Downa i dzie-
ci prawidlowo rozwijajacych si¢ poszukiwa-
ly wloskie badaczki Jana M. Iverson, Emid-
dia Longobardi, Maria Cristina Caselli (2003).
Do dzieci z zespotem Downa, ktérych prze-
cigtny wiek to 47,6 miesiaca, wiek umystowy
22,4 miesiaca, a wick mowy 18 miesigcy, do-
pasowano pod wzgledem poziomu jezykowe-
go grupe kontrolng dzieci prawidtowo rozwi-
jajacych sie. Badanie polegalo na obserwacji
spontanicznej zabawy dziecka z matka. Wy-
niki badan pokazaty, ze u dzieci, u ktorych
zdiagnozowano zespdt Downa, zaobserwo-
wano mniejszy repertuar gestow w poréwna-
niu z dzieémi prawidlowo si¢ rozwijajacymi.
Cho¢ liczba spontanicznych gestow uzytych
w zabawie nie roznila si¢ istotnie, to u dzie-
ci z zespolem Downa praktycznie nie zaobser-
wowano jeszcze polaczen dwuwyrazowych.
Okazalo sig, ze dzieci te oprocz globalnych
opdznien we wczesnym rozwoju komunika-
cji moga mie¢ dodatkowe opodznienia szcze-
gblnie w przej$ciu od mowy jednowyrazowej
do dwuwyrazowe;j.

Agnieszka Lasota

BADANIA WLASNE

Problem

Podejmowane badania nad gestykulacja dzie-
cigcg maja przyblizy¢ znaczenie i rolg gesty-
kulacji jako przejsciowej formy od komunika-
cji przedjezykowej do komunikacji stowne;.
Najlatwiejsza forma okazuje si¢ umiejgtnosé
uzycia przez dzieci kombinacji elementu nie-
jezykowego z jezykowym. Analiza zachowan
komunikacyjnych matych dzieci w interakcji
z dorostym pozwolita uzyska¢ odpowiedzi na
pytania badawcze:

1. Jaki rodzaj komunikatéw niejgzyko-
wych, jezykowych i potaczen stowno-
-niewerbalnych mozna najczesciej za-
obserwowacé u dzieci w 3. roku zycia?

2. Czy wystgpuja istotne roznice w zakre-
sie rodzaju strategii komunikacyjnych
uzywanych przez dzieci w zalezno-
$ci od ich poziomu sprawnosci jezyko-
wych oraz ptci?

METODA

Grupa badana

W badaniach wzi¢to udzial 96 dzieci w wie-
ku 2,5 roku wraz z opiekunami. Dzieci zostaty
podzielone na grupy w zaleznosci od pici oraz
poziomu rozwoju je¢zykowego okreslonego
za pomocg polskiej adaptacji kwestionariusza
Bates-MacArtur ,,Stowa i gesty” (CDI Words
and Gestures), opracowanej przez Magdalene
Smoczynska.

Procedura

Badanie przeprowadzono w warunkach zbli-
zonych do naturalnych. Byla to jedna z za-
aranzowanych sytuacji quasi-eksperymental-
nych, w ktorych osoba dorosta bawita si¢
z dzieckiem. Sytuacja zabawy prowokowa-
fa dzieci do wchodzenia w sytuacje komuni-
kacyjng z osoba dorosta. W zabawie wyko-
rzystano narzedzie autorskie!, sktadajace sie
z planszy przedstawiajacej krajobraz, ktory
tworzyly: dom, drzewo, jeziorko, chmury,



Dwuelementowe kombinacje jezykowo-niejezykowe w dzieciecej komunikacji 29

Zachowania komunikacyjne
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Wykres 1. Procentowa liczba zachowan komunikacyjnych prezentowanych przez 2,5-letnie dzieci w sytu-

acji zabawowo-zadaniowej

stonce, tawka, buda dla psa. Zadanie dzieci,
zgodnie z instrukcja podawana przez osobe
badajaca, polegato na umieszczaniu matych
elementow (takich jak pies, ptak, dziewczyn-
ka) w odpowiednich miejscach na planszy.
W drugiej czgsci zabawy to dzieci wchodzi-
ty w rol¢ nadawcy, a ich celem bylo instru-
owanie dorostego interlokutora, jak ma uto-
zy¢ elementy. W niniejszej analizie zostaly
uwzglednione wszystkie zachowania dzieci,
ktére miaty charakter interakcyjny, co ozna-
cza, ze dzieci te poprzez rézne formy komu-
nikacji kierowaty swe komunikaty do drugiej
osoby.

Obliczenia statystyczne zostaly wykona-
ne za pomoca statystycznego modelu niepara-
metrycznej analizy wariancji testem Kruska-
la—Wallisa. W przypadku istotnego wyniku
testu ogdlnego H dokonano nieparametrycz-
nych poréwnan wielokrotnych za pomoca te-
stu U Manna—Whitneya.

WYNIKI

Zaaranzowana sytuacj¢ zadaniowo-zabawowa
oceniano pod wzglgdem umiejgtnosci uzycia
kombinacji dwuelementowych w wypowie-
dziach dziecigcych.
Mozliwe zachowania
dzieci ujgto w trzy kategorie:
1. komunikaty wyltacznie niewerbalne
(gest);

2. dwuelementowe wypowiedzi, ztozone
z polaczenia jezykowo-niejgzykowego
(stowo + gest);

3. komunikaty wylacznie jezykowe (sto-

wo).

Wyniki badan jednoznacznie pokazaty, ze
wigkszo$¢ dzieci w wieku 2,5 roku, bez wzgle-
du na poziom sprawnosci jgzykowych, w sy-
tuacji interakcyjnej podczas wspodlnej zabawy
(tzn. gdy wchodzity w komunikacj¢ z dru-
ga osobg) najchetniej uzywata dwuelemen-
towych kombinacji: komunikatu stownego
z gestem (wykres 1). Dzieci, ktore prezento-

komunikacyjne
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Zachowania komunikacyjne dziewczynek
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Wykres 2. Procentowa liczba zachowan komunikacyjnych prezentowanych przez 2,5-letnie dziewczynki

w sytuacji zabawowo-zadaniowe;j

waly prawidlowy rozwoj jezykowy w wypo-
wiedziach kierowanych do partnera zaba-
wy uzyly kombinacji gestu i stowa w ponad
70% wszystkich zachowan komunikacyjnych,
a dzieci, u ktérych stwierdzono rozwoj jezyko-
wy ponizej normy — w 80%, natomiast dzieci,
osiggajace wyniki powyzej normy jezykowej
— 65%. Gestykulacji jako czystej formy ko-
munikacji najczesciej uzywaty dzieci z op6z-
nionym rozwojem jezykowym. To oznacza,
ze dzieci te, nie majac bezposredniego doste-
pu do stownika werbalnego, korzystaly z mo-
dalnosci dla nich najlatwiejszej. Proporcjonal-
nie, komunikaty jezykowe byly prezentowane
przez dzieci w normie i powyzej normy jgzy-
kowej — jako '/, wszystkich zachowan inter-
akcyjnych, natomiast zdecydowanie rzadziej
byly zauwazalne u dzieci stabo méwiacych.
Wystapity roznice pomiedzy grupami
dzieci w zaleznosci od ptci. W grupie dziew-
czynek (wykres 2) mozna zauwazy¢, ze
w przypadku czestosci uzywania kombinacji
elementu jezykowego z niejezykowym poja-
wily si¢ réznice migdzy grupami wyodrebio-
nymi ze wzgledu na poziom sprawnosci jezy-
kowych. Najczgsciej t¢ strategi¢ prezentowaly

dziewczynki z opdznionym rozwojem mowy
— ponad 80% wszystkich zachowan komuni-
kacyjnych, nastgpnie prawidlowo rozwijajace
si¢. Najrzadziej obserwowano t¢ formg wypo-
wiedzi u dziewczynek najlepiej rozwinigtych
pod wzgledem jezykowym (ponad potowa
wszystkich strategii komunikacyjnych). Jed-
noczesnie u tych ostatnich zanotowano naj-
wigcej komunikatow jezykowych, bo prawie
40%, najmniej zas$ u dziewczynek ponizej nor-
my jezykowej (niecate 2%).

U chlopcéw (wykres 3) zaobserwowano
nieco inng sytuacj¢. Potaczenie gestu ze sto-
wem byto jednakowo czgsto wykorzystywa-
ne przez chtopcdéw bez wzgledu na ich poziom
kompetencji jezykowej. Natomiast, o ile chtop-
cy o prawidlowym rozwoju mowy czgsciej po-
stugiwali si¢ samym stowem, o tyle chlopcy
z opdznionym rozwojem mowy zdecydowanie
czesciej niz pozostali prezentowali komunika-
ty niejezykowe w postaci gestykulacji.

W dalszej analizie skupiono si¢ na okre-
$leniu typu komunikatéw najczesciej poja-
wiajacych si¢ u dzieci podczas zabawy, przy
uwzglednieniu klasyfikacji dzielacej gesty na
deiktyczne oraz reprezentujace. Na podstawie
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Zachowania komunikacyjne chtopcow
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Wykres 3. Procentowa liczba zachowan prezentowanych przez 2,5-letnich chtopcow w sytuacji zabawo-

wo-zadaniowej

uzyskanych wynikow (tabela 1) udato si¢ od-

powiedzie¢ na nastgpujace pytania:

1. Czy w wypowiedziach dzieci czgsciej po-
jawialy si¢ komunikaty ztozone z elemen-
tow deiktycznych czy reprezentujacych?

2. Jaki rodzaj kombinacji gestu ze stowem
pojawia si¢ najczesciej u 2,5-letnich dzie-
ci podczas zabawy interakcyjnej z doros-
tymi?

Obserwacja sytuacji zabawowej oraz jej
analiza pozwolilty na uchwycenie nastgpu-
jacych zalezno$ci. Po pierwsze, poziom roz-
woju mowy, jaki prezentowaty badane dzieci,
znacznie wplywal na rodzaj tworzenia kombi-
nacji dwuelementowych uzywanych w proce-
sie interakcji. Po drugie, zaobserwowano zna-
czace réznice migdzy plciami. U chtopcow
roznice te sa bardziej widoczne.

Okazalo sig¢, ze dzieci prezentujace ubo-
gi poziom rozwoju jezykowego najczesciej
uzywaly polaczenia gestu deiktycznego ze
stowem réwniez o charakterze deiktycznym.
Dzieci méwily stowo ,tu”, ,tam” i wskazy-
waly miejsce palcem. Wsrdd dziewczynek

istotna statystycznie rdznica wystapita po-
migdzy podgrupa o poziomie rozwoju jezyko-
wego ponizej i powyzej normy (test U Man-
na—Whitneya = 50,5; p < 0,05). Chtopcy
z podgrupy o poziomie rozwoju jezykowego
ponizej normy istotnie réznili si¢ od pozosta-
lych réwiesnikow takze czestoscia uzywania
kombinacji gestu deiktycznego ze stowem re-
prezentujacym. Zdecydowanie rzadko prezen-
towali ten rodzaj potaczenia w pordwnaniu
zaréwno z chlopcami prawidlowo rozwijaja-
cymi si¢ pod wzglgdem jezykowym (U = 152;
p <0,05), jak i chtopcami prezentujacymi bar-
dzo wysoki poziom rozwoju mowy (U = 1114;
p < 0,00). Chtopcy z grupy ponizej normy j¢-
zykowej do$é czgsto, bo prawie w 25% przy-
padkdw, uzyli pojedynczego elementu komu-
nikacyjnego — wylacznie gestu wskazujacego.
Prezentowali go istotnie czesciej niz chiop-
cy z pozostatych grup (istotna réznica migdzy
ta grupa a chlopcami o prawidtowym rozwo-
jujezykowym U = 121,5; p <0,01) i dwukrot-
nie czegsciej niz dziewczynki z tej samej grupy.
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Tabela 1. Procentowa liczba strategii komunikacyjnych przyjmujacych charakter jezykowy lub niejezyko-
wy, deiktyczny lub reprezentujacy (DZ. — dziewczynki, CH. — chlopcy)

Zachowania Gest Gest deiktycz- | Gest deiktycz- | Stowo Stowo

komunikacyjne | deiktyczny ny + stowo ny + stowo deiktyczne reprezentujace
deiktyczne reprezentujace

Grupa badana DZ. CH. DZ. CH. DZ. CH. DZ. CH. DZ. CH.

Mowa ponizej 12 24,2 77,7 72,5 8,6 23 0 0 1,7 1

normy

Mowa w normie 4,7 1,1 453 | 357 | 21,8 39 1,6 1 26,6 | 23,2

W grupie o rozwoju jezykowym ponizej
normy odnotowano rowniez szczegotowe roz-
nice migdzyptciowe. Okazalo sig, ze chlop-
cy czegsciej uzywali wylacznie gestykulacji
jako komunikatu niz dziewczynki. One z kolei
istotnie czgsciej prezentowaly kombinacjg ge-
stu deiktycznego ze stowem reprezentujacym
niz pte¢ przeciwna (U = 95; p < 0,05).

Dzieci o prawidlowym rozwoju jezyko-
wym roznity sie, w zaleznosci od pfci, rodza-
jem strategii komunikacyjnych. Dziewczyn-
ki najczesciej uzywaly w zabawie wspolnej
kombinacji dwoch elementow (gestu i stowa)
o charakterze deiktycznym. Nastepnie w po-
nad 26% sytuacji uzyly wylacznie elementu
jezykowego — stowa reprezentujacego (rdzni-
ca istotna statystycznie mi¢dzy ta grupa a gru-
pa o rozwoju jezykowym ponizej normy U =
39; p < 0,01) i nieco mniej kombinacji sto-
wa reprezentujacego z gestem deiktycznym
(wskazujac palcem, méwity ,,na niebie, obok
domku”). Dziewczynki te takze w tej katego-
rii istotnie réznily si¢ od rowiesniczek z grupy
0 nizszym od normy poziomie rozwoju jezy-
kowego (U = 65; p < 0,05). Chlopcy z tej gru-
py natomiast najczesciej prezentowali wias-
nie ten ostatni wymieniony rodzaj strategii
— kombinacje¢ gestu wskazujacego ze stowem
symbolicznym (w 39% przypadkow), istot-
nie rozniac si¢ od chlopcow o rozwoju jezy-
kowym ponizej normy (U = 66,5; p < 0,00),
nieco rzadziej prezentowali deiktyczny cha-
rakter potaczenia gestu ze stowem. Natomiast
istotnie cze¢sciej niz chtopcy cechujacy si¢ ob-
nizonym poziomem mowy prezentowali row-
niez wylacznie stowo reprezentujace (U = 74;
p <0,00).

Chtopcy o prawidlowym rozwoju jezyko-
wym czg$ciej postugiwali si¢ potaczeniem ge-
stu deiktycznego ze stowem reprezentujacym
niz dziewczynki z tej samej grupy (U = 83,5;
p <0,05).

Réznice pomigdzy grupami zaobserwo-
wano rowniez u dzieci o bardzo wysokim po-
ziomie rozwoju jezykowego w stosunku do
wieku. Dziewczynki z tej grupy w 38% sy-
tuacji uzyly wylacznie slowa o charakte-
rze reprezentacyjnym. Roznica istotna staty-
stycznie w stosunku do grupy dziewczynek
0 obnizonym poziomie rozwoju jezykowego
wynosi U = 19,5; p < 0,01. Nieco rzadziej,
co cieckawe, uzyly polaczenia dwuelemento-
wego deiktycznego (zaréwno gestu, jak i sto-
wa), a nie polaczenia deiktyczno-reprezentu-
jacego. Chiopcy z tej grupy wilasnie czesciej
stosowali strategi¢ polaczenia gestu wska-
zujacego ze stowem reprezentujacym, istot-
nie rozniac si¢ od chlopcow o obnizonym
poziomie rozwoju jezykowego (U = 62.5;
p <0,00). Dopiero druga z kolei strategig pod
wzgledem czestosci wystepowania byta kom-
binacja gestu ze stowem deiktycznym. W od-
roéznieniu od dziewczynek z tej grupy chtop-
cy rzadziej wybierali wylacznie samodzielny
element jezykowy w postaci stowa. Istotna
statystycznie réznice odnotowano w odnie-
sieniu do czgstosci uzycia kombinacji gestu
deiktycznego ze slowem reprezentujacym.
Chtopcy istotnie czgsciej niz dziewczynki po-
shugiwali si¢ kombinacja gestu wskazujace-
go w polaczeniu z werbalnym okresleniem
miejsca umieszczenia elementu na makiecie
(U= 56;p<0,00).



Dwuelementowe kombinacje jezykowo-niejezykowe w dzieciecej komunikacji 33

Stowo
deiktyczne
Gest + stowo
deiktyczne
Gest
reprezentujacy
Gest
deiktyczny

Stowo
reprezentujace

Gest + stowo

Gest reprezentujace

deiktyczny + stowo
reprezentujace

Schemat 1. Rodzaj komunikatoéw niejezykowych, jezykowych i potaczen jezykowo-niejezykowych poja-
wiajacych si¢ wraz z wiekiem i coraz wyzszym poziomem sprawnosci jezykowych (opracowanie wlasne)

Jesli w analizach wezmiemy pod uwa-
ge jedynie poziom opanowania jezyka, bez
uwzglednienia plci, to zauwazymy u dzieci
zmian¢ rozwojowa, polegajaca na przecho-
dzeniu od uzycia wylacznie elementu niejgzy-
kowego, poprzez potaczenie obu elementéw
(stowa i gestu), az do samodzielnego znaku j¢-
zykowego (aczkolwiek bardzo rzadko jest nim
stowo deiktyczne, ktére z natury wymaga ge-
stu dla zrozumienia przekazu — prawie w 99%
przypadkow byto to stowo reprezentujace).
Zaaranzowana sytuacja badawcza nie pozwo-
lita jednak na obserwacj¢ komunikatow zto-
zonych z obu elementéw, jezykowego i nie-
jezykowego, o charakterze reprezentujacym.
Uwzgledniajac wszystkie ujawnione w bada-
niach strategie stosowane przez dzieci w pro-
cesie komunikowania si¢, mozna by przebieg
zmian rozwojowych przedstawi¢ w postaci
schematu 1.

U dzieci prawidlowo rozwijajacych si¢
zmiana rozwojowa prowadzaca od pojedyn-
czego elementu do potaczen wieloelemento-

wych o charakterze deiktycznym, jak rowniez
reprezentujacym bedzie zwiazana z wiekiem
dziecka. Natomiast w przypadku zaburzen
rozwojowych wiek nie jest jednoznacznym
wyznacznikiem umiejetnosci komunikacyj-
nych. Dlatego warto zaznaczy¢, ze prawidto-
wos¢ rozwojowa opisana powyzej (schemat 1)
pojawia si¢ wraz z coraz lepszym opanowy-
waniem przez dzieci systemu symbolicznego,
jakim jest jezyk. Im lepiej dziecko radzi so-
bie z mowa, tym czgsciej korzysta z potaczen,
w ktorych pojawia si¢ jeden lub wiele elemen-
tow reprezentujacych.

DYSKUSJA WYNIKOW

Empiryczne wyniki badan polskich zwracaja
uwage na fakt, jak wazna jest rola gestow
o charakterze deiktycznym w rozwoju komu-
nikacyjnym. Ich rola jest najbardziej oczy-
wista w wypowiedziach dwuelementowych,
w ktorych potaczenia gestu deiktycznego ze
stowem reprezentujacym byly najczesciej pro-
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dukowanym typem wypowiedzi przez dzieci
we wezesnym dziecinstwie.

Podobne wnioski z badan wyprowadzi-
ty wiloskie badaczki (Iverson i in., 2008), ktd-
re dokonaty migdzykulturowego poréwnania
rozwoju komunikacji dzieci amerykanskich
i wloskich migdzy 10. a 24. miesigcem zy-
cia. Byly to badania longitudinalne, obserwo-
wano dzieci od 10-12. miesigca zycia, kiedy
pojawialy si¢ pierwsze stowa, do momen-
tu pojawiania si¢ kombinacji komunikacyj-
nych, czyli potaczenia gestu ze stowem (ok.
17.-21. miesiac zycia). Dzieci byly nagry-
wane kamera w domu przez okoto 30 minut.
Obserwacje podzielone na trzy dziesigciomi-
nutowe odcinki, w ktorych dzieci byty filmo-
wane w roznych sytuacjach: podczas zabawy
dostarczonymi przez badacza zabawkami, za-
bawy wiasnymi zabawkami oraz podczas po-
sitku. Zbioér zabawek byt identyczny dla dzie-
ci z obu kultur. Eksperymentatorzy zachgcali
opiekunéw do angazowania si¢ w interakcj¢
z dzieckiem. Srednia liczba spotkan z kaz-
dym badanym wyniosta osiem. Analizie pod-
dano zachowania komunikacyjne pojawiajace
si¢ u dzieci. Byly to: komunikat poprzez gest,
poprzez stowo oraz poprzez potaczenie gestu
ze stowem. Wyrdzniono gesty deiktyczne oraz
reprezentujace. Potaczenia mogly mieé cha-
rakter uzupehiajacych potaczen komplemen-
tarnych (dziecko wskazuje na lalkg i mowi
,»lala”) badz suplementarnych potaczen (dzie-
cko wskazuje na lalke i mowi ,,$pi”).

Wyniki badan (Iverson i in., 2008) poka-
zaly, ze dzieci wloskie maja mniejszy zasob
stownictwa niz amerykanskie, ale prezentu-
ja znacznie wigcej gestow o charakterze sym-
bolicznym. Dzieci amerykanskie produkowa-
ly prawie wylacznie gesty deiktycznie. Dzieci
wloskie prezentowaty zdecydowanie wigcej
gestow o charakterze symbolicznym, lecz
nie miato to wpltywu na moment pojawienia

PRZYPIS

Agnieszka Lasota

si¢ u nich jezykowych wypowiedzi dwuele-
mentowych. Zaré6wno u dzieci wtoskich, jak
i amerykanskich zaobserwowano, ze zaczgly
Taczy¢ gest ze stowem na kilka miesigcy przed
kombinacjami dwuwyrazowymi. Stwierdzo-
no takze, ze w polaczeniach gestu ze stowem
dzieci, bez wzgledu na kulture, uzywaty pra-
wie wylacznie gestow deiktycznych.

Podobne wyniki prezentujq Elena Pizzu-
to i Micaela Capobianco (2005) w badaniach
dzieci wloskich. Ich odkrycia sugeruja, ze ge-
sty deiktyczne odgrywaja istotna role w kom-
binacjach gestu ze stowem, nawet u dzieci
wiloskich, ktorych repertuar gestykulacyjny
zawiera znaczng liczbg gestdw reprezentu-
jacych. Wyniki ich badan wykazaly takze,
ze istnieje silna pozytywna korelacja pomig-
dzy momentem pojawienia si¢ polaczen uzu-
petniajacych gest + stowo (suplementarnych
— w ktorych gest przenosi inne znaczenie niz
stowo) a poczatkiem stosowania kombinacji
ztozonych z dwdch wyrazow.

KONKLUZJE

Przytoczone w artykule analizy zwracaja uwa-
ge na istotng role gestykulacji w rozwoju ko-
munikacji matego dziecka. Jest ona traktowana
nie jako odrgbny system, ale jako prerekwi-
zyt pelnego rozwoju procesu komunikacyjne-
go matego dziecka. Uzywanie przez dziecko
dwuelementowych kombinacji, ztozonych
z elementu jezykowego oraz niejezykowego,
okazuje si¢ bardzo dobrym predyktorem przy-
sztego rozwoju potaczen dwuwyrazowych,
prezentowanych w wypowiedziach dziecig-
cych. Miedzykulturowe badania potwierdza-
ja takze uniwersalnos¢ istnienia relacji po-
migdzy gestykulacja a rozwojem jezykowym
matego dziecka.

! Szerszy opis narzedzia przedstawiono w ksiazce A. Lasoty (2010), Swiat gestéw i symboli w komuni-
kacji dziecigcej. Krakéw: Wydawnictwo Impuls, 79-110.
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