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ABSTRACT

Ontological status of the Internet in the views of Tomasz Goban-Klas
and his role in shaping the media sciences in Poland

The article addresses the challenges with the views of Professor Tomasz Goban-Klas on the
Internet and his role in the development of communication sciences in Poland. The article in-
cludes Goban-Klas’ views associated with the ontological status of the Internet, its specificity
as compared to other media and the different models of use — thoughtless surfing and active
sailing. The author argues that Professor entered the canon of the Polish media studies and
certainly should be considered as one of the first initiators of the Polish communication science.
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Przywyklismy do sytuacji, w ktorej o nowych mediach, na czele z internetem,
najczesciej i najchetniej pisza miodzi pracownicy nauki. Oni to bowiem jako re-

! Rada Jezyka Polskiego uznaje, iz stowo internet mozna pisa¢ zarowno mata, jak i wielka litera.
Wielka litera, gdy termin ten oznacza konkretna sie¢ globalna, gdy sie¢ jest traktowana jako medium,
a nie jako system. Takie rozréznienie pojawia si¢ na przyktad w Wielkim stowniku ortograficznym
jezyka polskiego (Markowski 1999), gdzie Internet pisany wielka litera jest traktowany jako na-
zwa wlasna, internet pisany matg litera jako kazdy system lacznosci komputerowe;.

P4 Adres do korespondencji: Akademia Gorniczo-Hutnicza im. Stanistawa Staszica, Wydziat Humani-
styczny, ul. Gramatyka 8a, 30-071 Krakow, e-mail magdalena_sz@wp.pl
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prezentanci cyfrowych tubylcoéw, zanurzeni w cyfrowej rzeczywistosci, najtraf-
niej potrafia te rzeczywistos¢ opisywac. Czy rzeczywiscie? Moze wiasnie jest tak,
jak pisat Marshall McLuhan: ,,Ryby nie wiedza, ze woda istnieje, poki nie zostana
wyrzucone na brzeg”. Moze wlasnie to glgbokie, immersyjne zanurzenie w wirtu-
alnym srodowisku 6w oglad wirtualnej rzeczywistosci raczej utrudnia, zaciemnia,
przystaniajac najistotniejsze jego elementy?

Tak oczywiscie by¢ nie musi, ale nierzadko tak wtasnie jest. Bedac jak ryba,
nierzadko nie zdajemy sobie sprawy z tego, jak wazna jest w naszym zyciu woda,
ktora nie tylko determinuje nasza codziennos¢, ale w ogole umozliwia nasza eg-
zystencj¢. Z drugiej strony perspektywa ryby moze powodowac przecenianie roli
wody w naszym zyciu. Tak samo jest z internetem. Klopoty z wejSciem w rolg
zewngetrznego obserwatora mogg implikowac trudnosci z obiektywnym ogladem
rzeczywistosci. Wzmacnia je takze fakt, iz poddawana jest ocenie rzeczywistosc,
ktora jest in statu nascendi.

Internet — pomiedzy mysterium tremendum a mysterium fascinans

Spojrzenie Profesora Tomasza Gobana-Klasa na internet taczy w sobie $wiezo$¢
z wywazong diagnoza. I na tym wilasnie zasadza si¢ trafno$¢ czynionych przez
niego obserwacji. Co paradoksalne — sprzgga ze sobg zarowno spojrzenie tech-
noentuzjasty, jak i technosceptyka, ale wlasnie paradoksalnos¢ stanowi — jego
zdaniem — immanentna cech¢ tego medium?.

W roku 2011 zrodzita si¢ w mojej gtowie idea publikacji, ktorej celem byloby
ukazanie ztozonosci internetu i jego roznych wymiardw. Zdawatam sobie sprawe,
iz mimo upowszechnienia tego medium, ciagle trudno o rzetelng i interesujaca
refleksje nad nim. Internet znajduje sie w sferze pomigdzy mysterium tremendum
(wywoluje lek 1 groze u cyfrowych imigrantow, dla ktorych stanowi ferra incog-
nita), a mysterium fascinans® (cyfrowych tubylcéw fascynuje i urzeka). By uzy-

2 Zob. T. Goban-Klas: Internet jako paradoks, [w:] M. Szpunar (red.): Paradoksy internetu.
Konteksty spoteczno-kulturowe, Torun 2011, s. 9-20.

3 Odwotuje sie tutaj do koncepcji cyfrowych tubylcéw i cyfrowych imigrantdw autorstwa
Marca Prensky’ego. Cyfrowi tubylcy to osoby, ktore dorastaty w srodowisku nowych technologii
(dojrzewanie w srodowisku wysoce stechnologizowanym sprawia, ze przestrzen wirtualna staje
si¢ dla nich prymarnym, naturalnym srodowiskiem). Osoby te szybko si¢ nudza, majg problemy ze
zrozumieniem dlugiego i skomplikowanego tekstu, preferuja obraz i dzwigk. Urzadzenia mobilne to
dla nich przedmioty osobiste, z ktérymi wigza swoja codzienng egzystencjeg, jezyk internetu to ich
lingua franca. Cyfrowi imigranci dopiero w pewnym momencie swojego zycia, najczesciej juz jako
doro$li, po raz pierwszy socjalizuja si¢ do nowej technologii, jaka jest internet. W procesie nauczania
preferuja systematycznos¢ i cierpliwos¢. Wykazuja problemy ze zrozumieniem tego, co dzieje
si¢ W wirtualnej rzeczywistosci, i wobec nowych mediow sa nieufni. Cyfrowi imigranci, probuja
przyswoi¢ jezyk nowych mediow, zdekodowaé znaczenia przypisywane nowym technologiom
przez mlodych, jednakze analogicznie jak imigranci, z reguly pozostaja outsiderami, nie asymilujac
si¢ ze $rodowiskiem cyberprzestrzeni. Chociaz z reguly opanowuja umiejetnos¢ obstugi internetu
1 komputera, to postugiwanie si¢ tymi narzgdziami, nie stanowi naturalnego elementu ich codziennej
egzystencji — zob. M. Prensky: Digital Natives, Digital Immigrants, http://www.marcprensky.com/
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ska¢ mozliwie kompleksowy opis owego internetowego biasu?, zaprositam do
wspotpracy przedstawicieli roznych dyscyplin naukowych.

Szybko okazalo sig, iz to, co w zatozeniu miato by¢ sita przygotowywanego
pod moja redakcja tomu, zaczeto stawac si¢ jego staboscia. Trudno mi bylo zna-
lez¢ jaki$ uniwersalny klucz, ktdry spinalby tak rézne ujgcia internetu. W momen-
cie niemal catkowitego zwatpienia, na moja skrzynke mailowa przyszedt tekst
Profesora Gobana-Klasa. Nie chciatlabym popadaé w zbytni patos, ale to byta
eureka. W nim bowiem znalaztam lejtmotyw, ktéry pozwalatl potaczy¢ ze soba
tak zrdznicowane teksty. Owym motywem stat si¢ paradoks, ktoéry doskonale od-
dawat antynomie, sprzeczno$ci, a nawet antagonizmy wpisane w natur¢ tego nie-
zwykle zroznicowanego medium.

Goban-Klas zwraca uwage, ze to wlasnie paradoksy: ,,majq istotne znaczenie
dla wykrywania niescistosci definiowania. Sktaniaja do odejscia od rutynowe-
g0 spojrzenia, zmiany punktu widzenia. Paradoks taczy sprzecznosci, formutu-
jac tym samym nowe prawdy (antyteza i/lub inkluzja). Jego zdaniem internet
w wielu wymiarach ujawnia kontradyktoryjng natur¢ — jest bowiem zaréwno
umiejscowiony, ale takze pozaprzestrzenny, staty ale i ptynny, czasowy ale i asyn-
chroniczny. Kolejnymi antynomiami sa — zdaniem krakowskiego uczonego — te,
ktére sprawiaja, ze jest plaski i hierarchiczny, ale takze zarzadzalny i anarchicz-
ny, zamknigty i otwarty, ptatny i darmowy, stacjonarny i mobilny. Powoduje to
trudnosci z jego jednoznacznym klasyfikowaniem i ujmowaniem w dotychczas
znanych nam kategoriach.

writing/prensky%20-20digital%20natives,%20digital% 20immigrants%20-%20partl.pdf. Z kolei
koncepcja mysterium tremendum a mysterium fascinans pochodzi od Rudolfa Otto. Niemiecki filozof
wigzal ja z religia. Jego zdaniem, wobec sfery sacrum nasze uczucia sg ambiwalentne — od strachu,
Igku 1 obawy po fascynacj¢ i intensywne zaangazowanie. Religia wediug Otto to przede wszystkim
uczucia i wewngtrzne przezycia. Obszar sacrum zatem rozciaga si¢ od mysterium tremendum petnego
grozy, mocy, tajemnicy, strachu po mysterium fascinans, w ktore wpisana jest fascynacja, ale takze
mitos¢, taska i obietnica zbawienia. — zob. R. Otto: Swieto$é: elementy irracjonalne w pojeciu
bostwa i ich stosunek do elementéw racjonalnych, Thesaurus Press, Wroctaw 1993.

4 Oddziatywanie na linii medium — spoleczenstwo mozemy okre$li¢ za Innisem jako bias,
ktory determinuje struktur¢ spoteczng i wartosci. Innis uwazal, iz pismo symbolizuje wladzg¢ czasu.
Dla kultury oralnej wiasciwe sa zamknigte, statyczne, niezmienne i trudno poddajace si¢ zmianie
struktury, z tradycyjnymi formami wtadzy. W kulturze tej pamig¢é o przesztosci i kultywowanie
tradycji stanowig niezwykle wazne wartosci. Kultura pisma z kolei implikuje ekspansj¢ terytorialna,
dynamizm i otwarcie. Swoja deterministyczng postaw¢ wobec dominujacego srodka przekazu
kanadyjski badacz wyraza nastepujacymi stowami: ,,uzywanie przez dtuzszy czas jakiego$ srodka
komunikacji okresla w pewnej mierze ksztalt przekazywanej wiedzy, a gdy jego oddzialywanie
staje si¢ dominujace, prowadzi w koncu do stworzenia cywilizacji, ktéra z uptywem czasu z coraz
wigkszym trudem zachowuje zywotnos$¢ i elastyczno$é, az pojawi si¢ nowe medium, o nowych
mozliwosciach, ktore dadza poczatek nowej cywilizacji”, por. H. Innis: Nachylenie komunikacyjne,
Communicare. Almanach antropologiczny. Temat 2: Oralnosé/Pismiennosé 2007, s. 10.

> T. Goban-Klas: Internet jako paradoks, jw., s. 9.
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Paradoksalna natura internetu

Paradoksalna nature tego medium dostrzega badacz w samej jego nazwie, gdyz
jest on inter-netem, a wigc migdzy-siecia, nie prosta siecig, a uktadem powiazan
miedzy sieciami. Polski medioznawca stawia niekonwencjonalna tezg, piszac:
,Internet jednak to nie jest sie¢ ani medium, lecz system, ktory staje si¢ tak zto-
zony jak spoleczenstwo, a sam staje si¢ jakby jego wirtualng kopia™S. Prawdopo-
dobnie nie chodzi tutaj Gobanowi-Klasowi o nieklasyfikowanie internetu jako
medium w ogdle, lecz o wskazanie, ze kategoryzowanie go wytacznie jako me-
dium analogicznego do jego staromedialnych poprzednikow byloby znacznym
zawezeniem, gdyz od dawna (jak zwrocit uwage Manuel Castells) ,.Internet stat
si¢ tkanka naszego zycia™’, a wigc jest nie tylko medium, z ktorego korzystamy
od czasu do czasu, ale czyms prymarnym, nierozerwalnie zwiazanym z zyciem
wspotczesnego cztowieka, determinujacym kazda sfere tego zycia.

Kolejny paradoks internetu Goban-Klas dostrzega w obfitosci danych online
i tatwos$ci manipulacji nimi. Internet majacy poszerzaé — zgodnie z McLuha-
nowska koncepcja — mozliwosci naszych zmystow, ostabia je, czyni cztowieka
nieodpornym wobec bezmiaru informacji, z jakimi spotyka si¢ w przestrzeni in-
ternetowej. Nalezy zwroci¢ uwage, iz kultura cyfrowa, chociaz otwarta — jest kul-
tura nadmiaru. Internet rozszerza nasz dostgp do informacji, nie poszerza jednak
mozliwosci ich przyswojenia. Uwaga jest zasobem stabo powigkszalnym, jednak-
ze jest kluczowa w procesie konsumowania informacji. By moc internalizowaé
nowe informacje, konieczne jest ograniczenie, albo wyeliminowanie innych, kon-
kurujacych o nasza uwage bodzcow.

Cenigcy metafory Goban-Klas w jednym ze swoich tekstow poréwnuje inter-
net do dziobaka — zwierzgcia taczacego w sobie cechy ssaka, ptaka, ale takze gada,
co utrudnia klasyfikowanie go w klasycznych kategoriach taksonomicznych?®.
Analogicznie, internet to taki medialny dziobak, ktéry jest zarowno nowym, jak
i starym medium’. Badacz zawraca uwagg, iz: ,,metafory sa poteznym narzedziem
nie tylko objasniania, ale odzwierciedlania oraz ksztattowania ludzkich wyob-
razen o naturze rzeczy, a w konsekwencji wptywaja na dziatania spoteczne'®.
Metafory, chociaz w wielu wypadkach nie spetniaja regut naukowosci, pozwalaja
wyjasnia¢ i1 przybliza¢ to, co wymyka sie klasycznym regutom. Metafory bliskie

¢ Tamze, s. 16.

7 M. Castells: Galaktyka Internetu. Refleksje nad Internetem, biznesem i spoteczenstwem,
Poznan 2001, s. 11.

8 Por. T. Goban-Klas: Ontologia Internetu, [w:] L. Haber (red.): Spoteczenstwo informacyjne
— wizja czy rzeczywistos¢, Krakow 2004, s. 34.

® Por. M. Szpunar: Nowe-stare medium. Internet migdzy tworzeniem nowych modeli
komunikacyjnych a reprodukowaniem schematoéw komunikowania masowego, Warszawa 2012.

1 T. Goban-Klas: Surfowanie czy zeglowanie w cyberprzestrzeni czyli o wychowaniu
cztowieka medialnego i mobilnego Homo Internetus, [w:] L. Haber (red.): Polskie doswiadczenia
w ksztattowaniu spoteczenistwa informacyjnego: dylematy cywilizacyjno-kulturowe, Krakow 2002,
s.41.
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s heurystyce, ktora proponuje, by w sytuacji braku pelnej informacji, sigga¢ do
intuicji 1 wyobrazni. Wazniejsze zatem staje si¢ tutaj pobudzenie myslenia, sta-
wianie pytaf, niz samo wyjasnianie.

Wydaje sig, iz to wlasnie naukowcy podejmujacy problematyke zwiazana z in-
ternetem szczegdlnie sobie owa metaforyke upodobali''. Najchetniej eksploato-
wanymi internetowymi lejtmotywami sa metafory: globalnej sieci, oceanu, ago-
ry, infostrady, cyfrowej biblioteki, wiezy Babel, enklawy wolnosci czy cyfrowej
biblioteki. Goban-Klas stusznie zauwaza, iz naukowcy i publicysci podejmujacy
problematyke internetu szczegdlnie ulubili sobie metafory wodne. Terminem,
ktéry na state zadomowit si¢ w okolointernetowym dyskursie, jest surfowanie,
ktore dzisiaj raczej kojarzy si¢ nam z przeczesywaniem stron internetowych, niz
pltywaniem na desce surfingowej. Z kolei cyfrowo przetworzone sygnaty stoso-
wane w transmisji informacji zwyklismy okresla¢ mianem ,,strumienia informa-

¢ji”, za$ nadmiar informacji nazywamy ,,potopem” czy ,,zalewem”.

Surfowanie czy zeglowanie? — dwa modele uzytkowania Sieci

Goban-Klas wyréznia dwa typy uzytkowania internetu — pierwszy z nich okresla
mianem surfowania, drugi — zeglowania. Surfowanie, wedle jego koncepcji, jawi
si¢ jako niska forma korzystania z Sieci, gdyz jest to: ,,§lizganie si¢ po powierzch-
ni, bez celu, dla chwilowej przyjemnosci. Wynikiem surfowania jest chwilowe
spetienie, skakanie po linkach i hipertekscie, zaskoczenie blyskotliwym pyta-
niem w inteligentnym czatowaniu na VIPa”'%. Jako wyzsza form¢ uzytkowania
internetu mozemy uznaé zeglowanie, ktore jego zdaniem: ,,jest bardziej fascy-
nujace, cho¢ duzo trudniejsze'®. Badacz nie dokonuje prostego wartosciowania
lepsze — gorsze uzycie. Zwraca uwage, iz obie formy sa wobec siebie komple-
mentarne, a nie wykluczajace, jednakze postuluje, by wybieraé raczej racjonalne,
szkoleniowe wykorzystanie tego medium niz emocjonalno-rozrywkowe, typowe
dla surfowania.

Niestety, ten inspirujacy podziatl nie zadomowit si¢ w dyskursie okotointer-
netowym. Dzisiaj nieco si¢ zdezaktualizowat, przypomnijmy jednak, ze owej
klasyfikacji autor dokonat jeszcze w 2002 roku, a wiec w poczatkowej fazie upo-
wszechniania tego medium. Obecnie coraz czg$ciej mowi si¢ nie o internecie,
a internetach, ze wzgledu na rézne formy jego uzytkowania i praktyki kulturowe
wobec niego przejawiane.

Dwukrotnie Profesor recenzowat moje ksigzki. Pierwsza z nich ,,W strong
nowych mediéw” w roku 2010, druga ,,Nowe-stare medium. Internet migdzy
tworzeniem nowych modeli komunikacyjnych a reprodukowaniem schematow
komunikowania masowego” w roku 2012. Recenzje wydawnicze — jak wiemy —

' Por. M. Hendrykowski: Metafory internetu, Poznan 2005.
2 T. Goban-Klas: Surfowanie czy zeglowanie..., jw., s. 43.
13 Tamze, s. 44.
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bywaja rézne, od kurtuazyjnych, ktére poza grzecznosciowymi formutami i stan-
dardowymi konwencjami wyglaszanymi pod adresem autora niewiele wnosza, po
takie, ktdre nalezy uzna¢ za merytoryczne i rzeczowe, bowiem pozwalajq spoj-
rze¢ autorowi na swoja pracg z nieco innej perspektywy i sprawié, by ostateczny
wynik byt jak najlepszy.

Recenzje Gobana-Klasa, w obu wypadkach zaliczytabym do tej drugiej kate-
gorii. Chociaz nie z wszystkimi uwagami sktonna bytam si¢ zgodzi¢, za kazdym
razem pewne watki analizowatam na nowo, biorac pod uwage perspektywy, kto-
rych wczesniej nie dostrzegatam lub uznawatam za mato znaczace. Proste py-
tania zasiewaly szereg watpliwosci, ktére domagaty si¢ domknigcia, udzielenia
odpowiedzi. Smiate tezy, prekursorskie spostrzezenia stanowity immanentna ce-
che tychze recenzji. Zadziwiata mnie w nich $wiezo$¢ spojrzenia oraz znajomos¢
aktualnej literatury.

Co ciekawe, wspodtpraca nie konczyta wraz z oddaniem publikacji do druku.
Profesor kontynuowat t¢ naszg intelektualng przygode, podsytajac mi od czasu do
czasu informacje o najswiezszych badaniach, publikacjach czy linki do raportow.
Juz wtedy zdatam sobie sprawg, iz praca naukowa w jego wypadku jest nie tyle
praca, ile pasja, ktorej zdaje si¢ poswigcac kazda wolng chwile.

Rola Tomasza Gobana-Klasa w ksztaftowaniu nauki
o mediach w Polsce

Ksigzka ,,Media i komunikowanie masowe: teorie i analizy prasy, radia, telewizji
i Internetu” autorstwa Gobana-Klasa, doczekata si¢ az czterech wydan — 1999,
2004, 2005 1 2006. To klasyka, ktorej nie wypada nie znaé, elementarne kom-
pendium wiedzy dla kazdej osoby zainteresowanej medioznawstwem, komuni-
kologia i historia mediéw. Z pewnoscia niemal kazdy student dziennikarstwa,
ale takze socjologii, politologii, kulturoznawstwa czy pedagogiki, nie mogt si¢
z nig nie zetknaé. Mozna si¢ spieraé, czy akurat taki przeglad teorii i koncepcji
medioznawczych jest najbardziej trafny, jedno jest jednak pewne, publikacja ta
Profesor wpisat si¢ w kanon polskiego medioznawstwa. Obok Walerego Pisarka
z pewnoscig nalezy Go uznaé za tworce polskiej nauki o komunikowaniu — o kto-
rej uznanie jako pelnoprawnej dyscypliny naukowej walczyt od kilku lat. Po raz
pierwszy inicjatywa powotania do zycia i usankcjonowania nowej dyscypliny
naukowej publicznie zostala ogloszona na I Kongresie Polskiego Towarzystwa
Komunikacji Spotecznej — o takiej potrzebie na tymze kongresie méwit w swoim
wystapieniu wiasnie Goban-Klas. Z poczatkiem roku 2009 profesor pisatl: ,,Na
aktualnej liscie Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytutéw z 24 pazdziernika
2005 roku w naukach humanistycznych nie znalazta si¢ nowa, lecz bardzo dyna-
micznie rozwijajaca si¢ dyscyplina nauk o komunikacji spolecznej i mediach
[podkreslenie — M.S.]. Mozna zrozumie¢ ostroznos$¢ gremium kierujacego si¢ za-
pewne swoistym pojmowaniem tzw. brzytwy Ockhama, iz nie nalezy mnozy¢
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istnien ponad potrzebe. Wszakze w tym wypadku ta potrzeba jest oczywista, po-
wiedziatbym nawet — palgca”!4.

Zwrdémy uwage, iz z propozycji nazwy nowo tworzonej dyscypliny wysu-
nietej przez Profesora ostatecznie usunigto czlon komunikacja spoleczna, ogra-
niczajac t¢ gataz nauki do obszaru nauk o mediach. Prawdopodobnie chodzito
tutaj o niedublowanie pojecia komunikacja spoleczna, gdyz funkcjonuje ono
juz w ramach innej dyscypliny naukowej — naukach o poznaniu i komunikacji
spotecznej, cho¢ nalezy zwrdci¢ uwage, iz dyscyplina ta cieszy si¢ szczegdlng
popularnoscia wsrdd filozofow, kognitywistow czy psychologéw, a nie medio-
znawcow czy komunikologéw. Profesor zreszta w cytowanym tekscie wskazywat
na dwie mozliwe trajektorie tworzenia nowej dyscypliny. Pierwsza z nich miata
by¢ likwidacja badZz zmiana nazwy mato aktywnej dyscypliny nauk o poznaniu
i komunikacji spotecznej, druga — wprowadzenie nowej dyscypliny nauk spotecz-
nych. Ostatecznie zdecydowano sie na nauki o mediach® i taki zapis znajduje si¢
w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011
w sprawie obszarow wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych
1 artystycznych.

Kolejnym elementem dyskusji na temat tozsamosci i specyfiki nauk o me-
diach na tle innych obszaréw wiedzy byta ogdlnopolska konferencja ,,Tozsamos¢
nauk o mediach” zorganizowana w dniach 21-22 czerwca 2012 roku przez In-
stytut Dziennikarstwa Uniwersytetu Warszawskiego. Spotkanie naukowcow za-
interesowanych mediami otworzyt referat Profesora Gobana-Klasa zatytutowany
»Krystalizacja tozsamosci dyscypliny”. Na konferencji tej zwrocono uwage, iz
— tak naprawde — sukces polskich medioznawcow jest potowiczny. Ustawodaw-
ca co prawda uznat nauk¢ o mediach za odrgbng dyscypling naukowa, jednakze
ciagle nieprecyzyjnie ustalony jest jej zakres tematyczny. Wystapienia licznych
specjalistow z tej dziedziny oraz gltosy w dyskusji z pewnos$cig pomogty go do-
precyzowac.

Powotanie do zycia dyscypliny: nauki o mediach to niewatpliwy sukces Profe-
sora Tomasza Gobana-Klasa i innych polskich medioznawcdw, jak profesorowie:
Jerzy Adamowski, Marek Jablonowski czy Konstanty Wojtaszczyk, ktérzy opra-
cowali jej przedmiot i zakres badan'®, ale takze wszystkich tych, ktorzy naukowo
zajmuja si¢ mediami. Od tej pory bowiem beda mogli zdobywac stopnie naukowe
w obszarze nauk o mediach, nie prébujac nagina¢ swoich badan do specyfiki in-
nych dyscyplin naukowych i pozostajac w granicach problematyki, ktora si¢ na

4 http://www.nauka.gov.pl/nauka/nauka-dla-kazdego/raporty-i-publikacje/sprawy-nauki/
forum/forum/artykul/nauki-o-mediach-i-komunikacji-spolecznej-jako-nowa-dyscyplina-nauk-
humanistycznych/, dostgp: 20.12. 2012.

15 Réwniez i ta nazwa spotkata si¢ z pewna krytyka srodowiska, gdyz wielu naukowcow zwrdcito
uwage na redukowanie jej do obszaru medioznawstwa i prasoznawstwa. Wydaje si¢ jednak, ze nie ma
nic bardziej zagrazajacego nauce niz jednomyslno$¢ i zachowawczy kompromis. Niejednokrotnie to
wilasnie tworczy ferment, niezgoda i kontestacja generuja nowa, lepsza jakos¢.

16 http://www.ck.gov.pl/images/PDF/praca_zespolu.pdf, dostep: 20.12.12.
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co dzien zajmuja, chociaz zapewne na pierwsze tytulty naukowe w tej dziedzinie
przyjdzie jeszcze poczekac.

skksk

Zaczyn przygotowano, zas rozwdj 1 wzrost polskiej nauki o mediach zalezy
od indywidualnego wktadu kazdego nia zainteresowanego. Kongres Polskiego
Towarzystwa Komunikacji Spotecznej, jak i organizowane w roznych osrod-
kach akademickich konferencje medioznawcze sg dowodem na to, ze naukowa
refleksja nad mediami jest wyjatkowo potrzebna, wazna i inspirujaca poznawczo
dla przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych. Wielo$¢ perspektyw, pluralizm
pogladow, réznorodno$é metod i narzedzi empirycznych wydaje si¢ bogactwem
nowo tworzonej nauki o mediach. Przypomina ona raczej Raymondowski ,,mo-
del bazaru”, pelnego ferworu, dyskusji, w ktérych $cieraja si¢ roézne poglady
i perspektywy, niz ,,model katedry” budowanej ,,zrecznymi palcami samotnych
czarodziei lub grupy dostojnych magoéw pracujacych w pelnym namaszczenia
odosobnieniu™'’. Nie chodzi tu jednak o odejscie od elitarnosci modelu katedry,
na rzecz egalitaryzmu modelu bazaru, a raczej podkreslenie, iz atutem tej dyscy-
pliny jest jej roznorodnosc.

7 E. Raymond: Katedra i bazar, 2007, http://www.linux-community.pl/node/4.





