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Abstract

Jurisconsultus et Auditores. a dialectic formula of knowing and developing
law in republican Rome

The aim of the study is to present the origins of law and the way of teaching of law in Republican
Rome, which — as a mode of teaching — started with the moment of laicization of law and jurisprudence
itself, and which survived in an almost unchanged form until the end of the Principate era. Therefore,
one can speak of a tradition, lasting over several centuries, of direct and oral teaching of law, that re-
sembles a paradigm of teaching in Hellenic and Hellenistic philosophical schools, formed the circles
of members faithful to a teaching formula consisting in the primacy of dialectical methods, introduced
and elaborated by their founders, such as Parmenides, the sophists, Isocrates, Plato, Aristotle, or Zeno
of Elea. This paradigm of teaching in the form of the dialogue — a discussion of the teacher with the
student, along with the Greek educational paradigm of moudeio, became a model for organizing the
lower and higher education in the entire ancient world. In accordance with the mentioned paradigm of
the “knowledge transfer,” in Republican Rome the oral model of transfer of legal knowledge, based on
the direct contact of the master and the disciple, was adopted, according to which the master — a legal
practitioner, in the form of oral communication (docere), and with the help of precise examples of
specific decisions concerning legal problems, taught his disciples, called auditores (hearers), who, af-

1 Niniejszy artykut jest oparty na tekscie wystapienia zatytutowanego lurisconsultus et Auditores. Dia-
lektyka mistrz—uczer jako formuZa poznania i rozwoju prawa w Rzymie okresu p6zniej Republiki, wygtoszo-
nego podczas V Colloquium Prawno-Historycznego: ,,Nauka i nauczanie prawa w Europie. Od starozytnosci
do wspotczesnosci”, zorganizowanego przez Katedre Doktryn Polityczno-Prawnych oraz Katedre Historii
Polski i Historii Powszechnej Panstwa i Prawa Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Opolskiego,
ktére odbylto si¢ 13 maja 2009 r. w Brzegu. W skrdéconej wersji tekst ten zostal opublikowany w ksigdze
dedykowanej zmartemu tragicznie w katastrofie smolenskiej dr. Andrzejowi Kremerowi; zob. P. Swiecicka,
Dyskursywnie dialektyczne poznanie i rozw6j prawa w Rzymie republikaziskim (Przyczynek do dalszych roz-
wazasi) [w:] Consul est iuris et patriae defensor, Ksiega Pamigtkowa dedykowana pamieci Doktora Andrzeja
Kremera, red. F. Longchamps de Bérier, R. Sarkowicz, M. Szpunar, Warszawa 2012, s. 217-229.
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terwards, followed, as qualifying jurists, their master’s paths, taking over and expanding the concepts
provided by him, or repeatedly rejecting them and formulating their own ones. Such verbal style of
“making science,” such a specific dialectics of a master and a disciple, taking the form of telling legal
stories and resolving legal cases, listening and questioning, and operated in the formula of a dialogue
or discussion, where the word was the axis of the bearing capacity of legal knowledge and legal cul-
ture, transformed in subsequent periods into scientific discussion, extremely important for the devel-
opment of any science. In this way, one can speak of the continuity of certain scientific concepts and
methodological relationships between successive representatives of Roman jurisprudence. These repre-
sentatives began even to form specific law “schools” (scholae/sectae), consisting of, just as Hellenistic
philosophical schools did, the master and auditores, which during the late Republic was reflected by
the scientific discussion between two greatest jurists of the epoch, Quintus Mucius Scaevola pontifex
and Servius Sulpicius Rufus, and then between their students — scholars called auditores Mucii and
auditores Servii, and which had its final in the next epoch, in the formation of two scholae — Sabinians
and Proculians.

Key words: Roman jurisprudence, education in the Antiquity, legal education in Republican Rome,
Roman law, dialectics

Stowa Klucze: jurysprudencja rzymska, edukacja w antyku, edukacja prawnicza w Rzymie republikan-
skim, prawo rzymskie, dialektyka

€go... iuris civilis studio multum operae dabam Q. Scaevolae P. f.,
qui qguamguam nemini [se] ad docendum dabat,
tamen consulentibus respondendo studiosos audiendi docebat.

Cicero, Brutus 306

1. Zmiana spotecznych paradygmatéw

Poczatki powszechnej dostepnosci prawa, oznaczajacej tez jego nauczanie, w starozyt-
nym Rzymie tradycyjnie wiaze Si¢ przemianami uznawanymi za jedne z najbardziej zna-
czacych dla dziejow rzymskiej jurysprudencji. Pierwsza z nich byto odejscie od formuty
jurysprudencji pontyfikalnej, gdzie cecha szczegdlna znajomosci prawa byta ekskluzyw-
nos¢ (Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.6; 35), byta ona bowiem zastrzezona jedynie dla
nielicznych osob — kaptanow, okreslanych jako pontifices ze wzgledu na swoj szczegél-
ny status ,,posrednika — budujacego most” (Varr. L.L. 5.83)? — ,,most” (pons) pomiedzy
tym, co boskie, a tym, co ludzkie, co jest znamienne, nawet jesli etymologia sugerowana
przez starozytnych nie musiata by¢ prawidtowa®. Faza ta nazywana jest okresem ezote-
rycznym, lecz nie z powodu jakich$ magicznych aspektdw prawa lub mysli prawniczej,
poniewaz jurysprudencja pontyfikow miata niewatpliwie charakter funkcjonalny i zro-
zumialy. Okreslano tak ten okres w dziejach rzymskiej jurysprudencji ze wzgledu na
»Wylacznos¢” wiedzy prawniczej, przez pewien bowiem czas jedynie cztonkowie sta-

2 Zob. A. Ernout, A. Meillet, Dictionnaire étymologique de la langue latine. Histoire des mots, 4 éd.,
Paris 1959, s.v. pontifex, s. 521. Por. Oxford Classical Dictionary, ed. P.G.W. Glare, repr., Oxford 2007,
s. 1402, 1403, s.v. pons, pontifex (pontufex).

3 Zobh. A. Ernout, A. Meillet, Dictionnaire..., s.v. pontifex, s. 521.
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nu kaptanskiego mieli dostep do archiwum, gdzie byty przechowywane formuty aktéw
prawnych, majace znaczenie zaréwno dla aktualnych potrzeb, jak i dla dalszej praktyki
(Liv. 9.46; 10.8.5; Cic. pro Mur. 11.25; idem de domo 1.1; Val. Max. 2.5.2). Momentem
koncowym jurysprudencji pontyfikalnej byta swoista ,,sekularyzacja” jurysprudencji,
ktéra byta konieczna do nastapienia kolejnego przetomowego momentu, a mianowicie
zmiany paradygmatu jurysty laickiego, ktory ze znajacego prawo arystokraty, tfaczacego
funkcje kaptanskie i wiedze na temat formut prawnych (por. Cic. de leg. 2.19.47), stat si¢
profesjonalnym znawca prawa — iuris peritus, wciaz jednak wywodzacym sig z przedsta-
wicieli nobilitas*. Jak pisat Fritz Schulz:

[...] our sources stress the fact that the leading jurists belonged to the class of clarissimi et amplis-
simi viri® [ex Cic. de orat. 1.45.198; 1.55.235; idem de leg. 1.4.14; 1.5.17 — przyp. P.S.], and leave
us in no doubt as to their membership of the ruling classes and their consequent authority. In short,
Roman jurisprudence continued in this period to be a frankly aristocratic profession, exhibiting all
the characteristics of such a profession®.

Ow wysoki status spoteczny jurystow okresu republikanskiego odegrat wiec istot-
na role w procesie ontologicznego i epistemologicznego okreslania statusu rzymskiej
jurysprudencji. Tu bowiem tkwito pierwotne zrodto przynaleznej jurystom laickim auc-
toritas prudentium, stanowiacej perswazyjny argument na rzecz stosowania proponowa-
nych przez nich rozstrzygnie¢ probleméw prawnych (Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.5:
ut interpretatio desideraret prudentium auctoritatem)’, jak réwniez uzasadniajacej dal-
szy przekaz wiedzy prawniczej. W odrdznieniu wiec od pontyfikow, ktérym auctoritas

4 Na arystokratyczne pochodzenie prawnikéw republikanskich zwraca sie szczeg6lna uwage we wspot-
czesnej literaturze romanistycznej. Z tego powodu jurysprudencja tego okresu bywa okreslana jako ,,jurys-
prudencja honoratiores”, co nawiazuje do koncepcji ,,spoteczenstwa honoratiores” Maxa Webera: Wirtschaft
und Gesellschaft. Grundril der Verstehenden Soziologie, 5 Aufl., Hg. J. Winckelmann, Tlbingen 1980,
s. 170. Na temat spotecznego pochodzenia jurystow republikanskich zob. W. Kunkel, Die Rémischen Juri-
sten. Herkunft und soziale Stellung, 2. Aufl. Vortw. D. Liebs, KéIn-Weimar-Wien 2001, s. 38-61; D. Man-
tovani, luris scientia e honores. Contributo allo studio dei fattori sociali nella formazione giurisprudenziale
dei romani [w:] Nozione formazione e interpretazione dell diritto dall’eta romana alle esperienze moderne.
Ricerche dedicate al Professore F. Gallo, vol. 1, Napoli 1997, s. 617-680; zob. tez K. Kolanczyk, O pocho-
dzeniu i stanowisku spofecznym prawnikéw rzymskich, CPH 1955, t. 7, s. 227-284.

5 Przymiotnikaclarissimus uzywano dla oddania honorowego tytutu wyzszych urzednikéw senatorskiego
stopnia, senatoréw oraz ich zon. Persona clarissima to ,,0soba najznakomitsza”. Przymiotnik amplissimus to
»jasnie oswiecony”. Byt to tytut senatu i najwyzszych urzednikéw. Zob. J. Sondel, Stownik Zacirnsko-polski
dla prawnikoéw i historykéw, Krakéw 1997, s.v. clarissimus, amplus. Oba okreslenia akcentuja spoteczne
pochodzenie prawnikéw tego okresu; zob. tez Oxford Classical Dictionary, s. 332, s.v. clare 4; s. 124,
s.v. amplus 8.

¢ F. Schulz, History of Roman Legal Science, 2" ed. Oxford 1953, s. 60.

7 Zob. T. Giaro, Prawda i autorytet w jurysprudencji klasycznej, ,,ZNUJ: Prace Prawnicze” 1989,
z. 125, s. 31-32 na temat autorytetu jako czynnika utatwiajacego recepcje opinii poszczegélnych prawnikdw
w $srodowisku zaréwno prawniczym, jak i nieprawniczym. Szerzej zob. idem, Romische Rechtswahrheiten.
Ein Gedankenexperiment, Frankfurt am Main 2007, s. 61 i n., 71-97, 98 i n., 553-569. Ogdlnie na temat
argumentacji ab auctoritate zob. K. Szymanek, Sztuka argumentacji. Sfownik terminologiczny, Warszawa
2001, s.v. argument z autorytetu, s. 66-69. Szeroko i syntetycznie na temat znaczenia auctoritas dla zycia
spotecznego oraz naukowego dyskursu pisat tez niedawno R. Domingo, Auctoritas, Barcelona 1999,
passim; zwt. s. 13 i n. (,,Auctoritas en la esperiencia romana”); idem, Ex Roma ius, Navarra 2005, s. 65 i n.
(»Auctoritas, un concepto Romano tan olvidado como necesario”). Na temat ,,deontycznej funkcji autorytetu”
zob. J.M. Bochenski, Was ist Autoritat? Einflihrung in die Logik der Autoritat, Basel-Wien 1974, s. 81-90.
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przystugiwata ze wzgledu na sam status kaptanski, przez co rozciagata sie na udzielane
przez nich odpowiedzi na pytania prawne (por. e.g. Cic. ad Att. 4.2.3), ktore stat pro
ratione auctoritatis®, jurysci laiccy a priori auctoritas jako auctoritas prudentium nie
posiadali i musieli ja zdoby¢. Byt to proces stopniowy i wowczas magt sie zakonczy¢
sukcesem wiasnie z uwagi na wysokie pochodzenie jurystow, do ktdrego doszedt nie-
zwykle wazny czynnik, a mianowicie profesjonalizm. Wsrdd panstw starozytnych jedy-
nie w rzymskim panstwie pojawit sie bowiem jurysta — profesjonalista®, ktory mogt by¢
okreslony iuris peritus lub iuris studiosus (Cic. de orat. 1.48.209-49.213; 1.55.234-236,
por. ibidem 1.45.198-46.201; 3.33.132-136)°. Ow profesjonalizm oznaczat tym samym
zmiang paradygmatu myslenia o prawniku i jego roli w zyciu spotecznym. Celem przed-
stawicieli rzymskiej jurysprudencji okresu republikanskiego, okreslanych przez kolejne
pokolenia jako veteres*, byto spetnianie ,,intelektualnego powotania”, jakim miato by¢
zdobywanie, profesjonalne wykorzystywanie w praktyce, w odpowiedzi na potrzeby
spoteczenstwa, oraz przekazywanie wiedzy prawniczej.

Wspomniane zmiany paradygmatéw byty niezwykle istotne dla samej obecnosci de-
skryptywnej i preskryptywnej ius w spoteczenstwie. Pierwsza z nich, cho¢ niewystarcza-
jaca do uzyskania przez prawo petnej samodzielnosci jako fenomenu kulturowego dzig-
ki oddzieleniu od religii pozwolita na jego racjonalnie uzasadnialne stosowanie. Jurysci
laiccy zrezygnowali bowiem z magicznych rytuatéw ,,gestu i stowa” towarzyszacych
wskazywaniu wiasciwego prawa przez pontyfikéw, ktore Aldo Schiavone okreslit jako

8 F. Schulz, History..., s. 17.

°® Podkreslat ten fakt wielokrotnie C.A. Cannata, La giurisprudenza romana, Torino 1974, s. 2; idem,
Histoire de la jurisprudence européenne, vol. 1: La jurisprudence romaine, Torino 1989, s. 9-10; tak tez
ostatnio R. Westbrook, The Early History of Law: A Theoretical Essay, ZSS RA 2010, Bd. 127, s. 10;
oraz T. Giaro, Cywilizacja prawa rzymskiego i problemy wspé/czesnej romanistyki, ,,Acta Universitatis
Whratislaviensis: Prawo CCCV: Studia Historycznoprawne”, tom poswiecony pamieci Profesora Edwarda
Szymoszka, red. A. Konieczny, Wroctaw 2008, s. 72 na temat ,,autonomicznej jurysprudencji” jako fenomenu
starozytnego Rzymu.

1 Zob. komentarz do powotywanych fragment6éw z De oratore: M. Bretone, Diritto e pensiero giuridico
romano, Firenze 1976, s. 28-30.

' Na temat jurysprudencji okresu republikanskiego zob. syntetycznie: F. Schulz, History..., s. 38—
-98, 118 i n.; W. Kunkel, Herkunft..., s. 3 i n.; C.A. Cannata, Histoire..., s. 65-76; M. Bretone, Storia del
diritto romano, 12 ed., Roma—Bari 2008, s. 156-174; W. Litewski, Jurysprudencja rzymska, Krakéw 2000,
s. 19-21; zob. tez szczeg6towe studia: O. Behrends, Les ‘veteres’ et la nouvelle jurisprudence, RHD 1977,
vol. 55, s. 7-33; F. d’Ippolito, | giuristi e la citta. Ricerche sulla giurisprudenza romana della Repubblica,
Napoli 1978; idem, Giuristi e sapienti in Roma arcaica, Roma-Bari 1986; idem, Sulla giurisprudenza medio-
repubblicana, Napoli 1988; B.W. Frier, The Rise of Roman Jurists: Studies in Cicero’s pro Caecina, Princeton
1985; A. Schiavone, Nascita della giurisprudenza. Cultura aristocratica e pensiero giuridico nella Roma
tardo-repubblicana, Roma-Bari 1976; idem, Giuristi e nobili nella Roma repubblicana. Il secolo della
rivoluzione scientifica nel pensiero giuridico antico, Roma-Bari 1992; R.A. Bauman, Lawyers in Roman
Republican Politics. A Study of the Roman Jurists in Their Political Setting, 316-82, M{inchen 1983; idem,
Lawyers in Roman Transitional Politics. A Study of the Roman Jurists in Their Political Setting in the Late
Republic and Triumvirate, Miinchen 1985; A.A. Schiller, Jurists of the Late Republic [w:] idem, Roman Law.
Mechanisms of Development, The Hague—Paris—New York 1978, s. 311-317; M. d’Orta, La giurisprudenza
tra Repubblica e Principato. Primi studi su C. Trebazio Testa, Napoli 1990; idem, Per una storia della cultura
dei giuristi repubblicani, BIDR 1987, vol. 90, s. 221 i n. = idem, ,,Moderatio legis” — ,,temperatio iuris”.
Antinomie e sistemazione del diritto nella Roma tardo-repubblicana, Torino 2008, s. 33 i n.; zob. tez studia
w: AA.VV., Questioni di giurisprudenza tardo-repubblicana (Atti di un Seminario. Firenze, 27-28 maggio
1983), a cura di G.G. Archi, Milano 1985.
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,Uno dei tratti piu interessanti del mondo romano arcaico”*. Druga za$, prowadzac do
specjalizacji funkcji prawnika i jej wzglednej odrebnosci od innych funkcji spotecz-
nych, umozliwita uswiadomienie, ze miedzy prawem a rozstrzygnieciem konkretnego
przypadku jest cos wigcej niz autorytet (e.g. religijny czy polityczny), a mianowicie
— zwiazek normatywny. Od czasdw republikanskich wyjasnianie decyzji co do prawa
wiasciwego w jednostkowym przypadku nastgpowato bowiem w formie generalnej
i abstrakcyjnej formuty normatywnej — regula iuris. Regula taka syntetyzowata jakas
istniejaca norme ius civile wzieta z masy leges et mores maiorum, od ktoérej zalezato
samo kazuistyczne rozstrzygniecie i z wykorzystaniem ktdrej byto ono nastepnie propo-
nowane. Inaczej rzecz ujmujac, reguta byta ,,czyms” posrednim miedzy norma prawna
a konkretnym rozstrzygnieciem, stanowiac tacznik miedzy nimi, ze wzgledu zas na swoj
generalny i abstrakcyjny charakter mogta by¢ baza dla wielu kazuistycznych rozstrzyg-
nie¢®. Stuzylto to niewatpliwie potwierdzeniu niezmiennosci — w sensie: stabilnosci —
prawa, co zdecydowanie jest jedna z wartosci prawa jako ius certum,

Od tego czasu mozna tez méwi¢ o poczatkach publicznego i profesjonalnego udzie-
lania porad prawnych (respondere)®®, co spowodowato technicyzacje samej odpowiedzi
na pytanie o prawo — responsum. Sami Rzymianie wspominali, ze dawanie responsa
byto praktykowane juz w okresie archaicznym (Cic. Brut. 42.156; idem de domo 1.1;
Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.6)*, dopiero jednak dzigki jurystom laickim respon-
sum uzyskato swoja precyzyjna tréjdzielna strukture — casus, quaestio i responsio sensu
stricto!’. Jurysci laiccy udzielali porad juz we wtasnym imieniu (e.g. Ti. Coruncanius re-

2 A, Schiavone, Giuristi..., s. VI; por. idem, Linee di storia del pensiero giuridico romano, Torino 1994,
s. 3in.; idem, lus. L’invenzione del diritto in Occidente, Torino 2005, s. 65 i n.

13 Zob. zwt. M. Kaser, Zum ‘ius’-Begriff der Rémer [w:] Essays in Honor of B. Beinart, vol. 2,
Cape Town 1979, s. 63-81; B. Schmidlin, Die rémischen Rechtsregeln. Versuch einer Typologie, KoIn-Wien
1970, s. 61-62; A. Schiavone, Linee..., s. 32; idem, lus..., s. 144, 145.

4 F. Bona, La certezza del diritto nella giurisprudenza tardo-repubblicana [w:] La certezza del diritto
nell’esperienza giuridica romana (Atti del Convegno Pavia 26-27 aprile 1985), a cura di M. Sargenti,
G. Luraschi, Padova 1987, s. 101 i n.; L. Lantella, «lus certum» (in D. 1.2.2) [w:] La certezza..., s. 223 i n.

15 Zobh. zestawienie zrddet juridycznych i niejurydycznych dajacych obraz generalny dziatalnosci
respondere: A.A. Schiller, Juristic Activity in General [w:] idem, Roman Law..., s. 270-277.

% W V-IV w. przed Chr. augurowie, decemviri sacris faciundis, feciatlowie, a zwlaszcza pontyfikowie
odpowiadali na pytania dotyczace prawa, cho¢ w praktyce najczesciej to jeden z kaptanéw w imieniu catej
grupy udzielat odpowiedzi, poczatkowo gtéwnie na pytania patres, czyli naczelnikéw rodéw. Dla opisania tej
dziatalnosci nie uzywano jednak terminu respondere, ale decernere (e.g. Liv. 8.23.14), czyli ,,postanowic¢”,
,»Zdecydowac”, ,,nakazac¢”, ,,ustali¢”, ,,oéwiadczy¢”; lub pronuntiare (e.g. Cic. ad Att. 4.2.3), czyli ,,publicznie
ogtaszac¢”, ,,obwieszczac¢”, ,,0éwiadczy¢”, ,,0znajmic”, ,,ustanowi¢”. Okreslenia te ktada nacisk na charakter
takiej odpowiedzi, ktéra byta autorytatywna deklaracja prawa o niewielkim pierwiastku inwencji wiasnej.
Responsa pontyfikow kwalifikowane byly jako ,wiazace” przez range o0séb, ktore je obwieszczaty (e.g.:
CIL X. 8259; Liv. 31.8.5). Szerzej zobh. F. Wieacker, Pontifex iurisconsultus. Zur Hinterlassenschaft der
romischen Pontifikaljurisprudenz [w:] Hommage a R. Dekkers, Bruxelles 1982, s. 214, 216 i n., 354 i n;
idem, Altrémische Priesterjurispridenz [w:] luris Professio. Festgabe fiir M. Kaser zum 80. Geburtstag,
Wien-Koln-Graz 1986, s. 347 i n., zwt. s. 354-355.

17 QOg6lnie na temat responsum w okresie republikanskim zob.: M. Bretone, La tecnica del responsio
Serviano, ,,Labeo” 1970, vol. 16, s. 7-16 [= Il responso nella scuola di Servio [w:] idem, Tecniche e ideologie
dei giuristi romani, 2 ed., Napoli 1982, s. 89-102]; idem, Diritto e pensiero..., s. 48-53; idem, Storia..., s. 195—
—209. Por. uwagi J.W. Tellegena, ,,Responsitare” and the Early History of the lus respondendi [w:] Studies
in Roman Law and Legal History in Honour of R. d’Abadal | de Vinyals on the Occasion of the Centenary,
Barcelona 1989, s. 61-64.
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spondit, Servius respondit), przez co niejako przyjmowali na siebie ,,0sobista odpowie-
dzialnos¢” za tres¢ porad i opinii, dajac im tym samym kwalifikacje ontologiczna, jako
odpowiedziom udzielanym przez profesjonalistow zajmujacych si¢ prawem zawodowo.
Responsum — jako rodzaj ,,autorytatywnej komunikacji”*® in usu necessarium (Cic. de leg.
1.4.14; idem de re publ. 5.3.5) — mozna wiec okresli¢ jako swoisty nosnik normy prawnej.
W tej bowiem formie to, co jednorazowe, gdyz zuzywajace sie w samym akcie sytua-
cyjnego wypowiedzenia, uzyskiwato pewna szczegblna trwatosé, zaktadajac mozliwosé
zastosowania w przypadku analogicznym. Niewatpliwie tez wiasnie via respondendi, au-
diendi et disputandi rozpoczeto si¢ upublicznianie wiedzy prawniczej przez tych, ktorzy
ja posiadali, jak réwniez jej poznawanie przez tych, ktorzy chcieli ja posiasc.

Poczatki nauczania prawa w starozytnym Rzymie wiaza Sie tym samym ze wspo-
mnianym upowszechnianiem si¢ jego znajomosci. Zgodnie z przekazem klasycznego
jurysty Sextusa Pomponiusa, ktéry w liber singularis enchiridii*® przedstawit origo et
processus jurysprudencji rzymskiej (Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2 pr.), jeden z pon-
tifices, Tiberius Coruncanius (konsul 280 r. przed Chr.), rozpoczat objasnianie swoich
opinii w kwestiach prawnych publice profiteri (D. 1.2.2.35, 38). Stwierdzenie takie na-
lezy uzna¢ za znamienne. Czasownik profiteor oznacza bowiem ,,publicznie wyznaé”,
»08wiadczac”, ale i ,,ofiarowa¢”?. Metaforycznie mozna wiec stwierdzi¢, ze jurysta ten,
a za nim kolejni jurysci republikanscy ofiarowali mozliwo$¢ znajomosci prawa teore-
tycznie kazdemu cztonkowi spoteczenstwa, gdy ten chciat je pozna¢ nie tylko wiedziony
praktyczna potrzeba otrzymania rozwiazania zgodnego z prawem, ale i wéwczas, gdy
—w drodze poznania obowiazujacego prawa — chciat poja¢ naukowa strone zagadnienia.
Recz jasna w praktyce o petnej ,,powszechnej rownosci” dostepu do wiedzy prawniczej
wciaz nie mogto by¢ mowy, norma prawna bowiem, jako cze$¢ najstarszej warstwy
prawa rzymskiego — archaicznego ius civile — dotyczyta jedynie kwestii miedzy cives
Romani, wsrod ktérych za naturalnie predestynowanych do jej znajomosci uznali si¢
przedstawiciele rzymskiej arystokracji rodowej — patrycjuszowsko-plebejuszowskiej

nobilitas. Jak stwierdzit Aldo Schiavone: ,,dare responsa assunse i tratti di una prero-
gativa aristocratica legata al primato dei nuovi grupi dirigenti senza piu un rapporto
esclusivo e diretto con la practica religiosa, un’attitudine che faceva ormai corpo con il
predomino di un oligarchia”®. Niemniej decyzja Tiberiusa Coruncaniusa, ktorego dzia-
talnos¢ wspominali jeszcze Pliniusz Starszy (NH 8.51.77) czy Cicero (de leg. 2.21.52),
stanowita przetom w przekazywaniu wiedzy prawniczej, bedac zapowiedzia trwaja-
cej przez nastepnych kilka wiekdw tradycji bezposredniego objasniania prawa, gdzie
mistrz — praktykujacy jurysta, w formie ustnego przekazu, okreslanego jako docere?,

8 Za: A. Schiavone, lus..., s. 66; zob. tez idem, Linee..., s. 31-33.

¥ Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2 pr.=53; Pal. 2, szp. 44-52, no. 177-179. Na temat dzieta Pomponiusza
zob. D. Norr, Pomponius oder Zum Geschichtsverstandnis der rémischen Juristes, ANRW 11.15, Berlin—-New
York 1976, s. 563-569; L. Lantella, Metastoria I. Prelettura teoretica per un seminario sull’Enchiridion di
Pomponio, Torino 1990, passim.

2 Zoh. J. Sondel, Sfownik..., s.v. profiteor. Por. Heumann-Seckel, s.v. profiteri; Lewis-Short, s.v.
profiteor; zob. tez zestawienie fragmentéw zrédtowych: Oxford Classical Dictionary, s. 1476, s.v. profiteor 1.

2L A. Schiavone, lus..., s. 97.

2 Zob. J. Sondel, Sfownik..., s.v. doceo: ,,uczy¢”, ,nauczaé”, ,,wyktada¢”, ,,zapozna¢ z czyms”, ,,wykazaé”,
»objasniac¢”, ,,rozpowszechnia¢”, ,,podawa¢ do wiadomosci”; zob. tez zestawienie przyktadoéw zrodiowych:
Oxford Classical Dictionary, s. 568, s.v. doceo 4.
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na przyktadzie konkretnych, przedstawianych do rozstrzygniecia probleméw, objasniat
swoim uczniom prawo (Cic. Brut. 89.300: docere respondendo), ktére mogto znalez¢
zastosowanie, i ktére obowiazywato, poniewaz znajdowato zastosowanie®. Uczniowie
ci byli okreslani znamiennie jako auditores, czyli ,,stuchacze”, nie zas, jak byto wowczas
przyjete, terminem discipuli, pueri czy scholares. Termin discipulus (pontg, eortntig,
opntig, ale i tdAog™) pojawiat si¢ wprawdzie, uzywany czasem niejako metaforycznie
(e.g. gr. mdAog, czyli zrebak), we fragmentach z dziet prawniczych (e.g. Ulp. 18 ad ed.
D. 9.2.5.3; Ulp. 28 ad ed. D. 14.3.5.10) oraz nieprawniczych (e.g. Plaut. Bacch. 1.2.44;
idem aul. 1.1.20; Hor. serm. 1.10.91; Cic. de div. 1.3.6; 1.23.46; idem de nat. deor. 3.7)%,
byt jednak stosowany gtownie do okreslenia uczestnikdéw tzw. nizszego szkolnictwa,
ktére odbywato si¢ u grammatici®. Termin scholaris jest natomiast p6zniejszy?’.
Nalezy podkresli¢ w szczegdlnosci wspomniane dwa aspekty tak przyjetej formuty
nauczania prawa, a mianowicie jej ustnosc i bezposrednios¢. W Rzymie republikanskim,
a nastepnie niemal przez caty okres cesarstwa doby Pryncypatu, przekaz wiedzy praw-
niczej — podobnie jak innej ,,wyzszej wiedzy” — odbywat si¢ w formie opowiadania,
stuchania, pytania, radzenia sig, dialogu czy wreszcie dyskusji (Pomp. lib. sing. enchir.
D. 1.2.2.5: disputatio fori). Rozmoweg (Adyog, dtddoyog) pozwalajaca na wymiane mysli,
podobnie jak wspdlne biesiadowanie (cvumooiov), czyli odbywajace si¢ wedtug okre-
slonych prawidet i etykiety wspdlne picie wina konczace wieczorny positek, starozytni
niemal od zawsze uznawali za ramy zycia kulturowego?, bedac od czaséw greckich sofi-
stow niewatpliwie w petni $wiadomymi mocy sprawczej stowa (Gorg. ‘Hiévng éykduiov
8 = Vorsokr.?® 82 B 11; Plat. soph. 231 E). Dzigki Sokratesowi dialog zostat uznany za
sposaéb, ktdry pozwalat troszczy¢ sie 0 dusze (wuyxn)®, gdyz jedynie dialog, czyli Adyog,
didhoyog lub &leyyog, a wiec pytania i odpowiedzi, umozliwia¢ miaty — bo umozliwiaé
mogly — aktywne i wspoélne, mistrza i ucznia, poszukiwanie prawdy (&Ari0sicr). Inaczej
niz w czasach kultury nowozytnej ogolnie opartej na pismie, w Antyku stowo mdéwione
stanowito swoista 0§ nosnosci kultury, podstawe nauki oraz srodek dla dokonywania
— istotnych dla rozwoju kazdej dziedziny wiedzy — weryfikacji lub falsyfikacji poszcze-
g6lnych propozycji. Przyktadowo o przekonaniu starozytnych, ze stowo jest wazniejsze
od pisma, moze swiadczy¢ wyznanie Platona, ktory w dialogu ®atdpog wyjasnit, ze filo-

% Na temat probleméw walidacyjnych w perspektywie antycznego Rzymu zob. szerzej P. Swiecicka,
Zrodfa prawa i ich obowigzywanie — wspdiczesnosé a prawo rzymskie, FP 2011, nr 4-5, s. 65-84.

% Zob. Z. Abramowiczéwna, W. Appel, Sfownik polsko-starogrecki, Torun 2007, s.v. uczen.

% Zob. tez inne zrodtowe przyktady uzycia: Oxford Classical Dictionary, s. 550, s.v. discipulus.

% Zob. J.B. Poynton, Roman Education, ,,Grece & Rome” 1934, vol. 4, no. 10, s. 6 i n.

27 Heumann-Seckel, s.v. discipulus, schola; Lewis-Short, s.v. discipulus; J. Sondel, Sfownik..., s.v.
scholaris I1.

% Zob. H.-l. Marrou, Histoire de I’éducation dans I’antiquité, 2 éd., Paris 1950, s. 75 i n. Znaczenie obu
tych form dla ksztattu greckiego wychowania, zwlaszcza w formule dpyoio moudeio, podkreslit K. Robb,
Literacy and Paideia in Ancient Greece, Oxford 1994, s. 34-35, dodajac, ze jeszcze w czasach Platona,
w zatozonej przez niego Akademii cupumoolov oraz povoikn weiaz odgrywaty istotna rolg.

% Die Fragmente der Vorsokratiker. Griechisch und Deutsch von Hermann Diels, Hg. Walther Kranz,
12. Aufl., Bd. 1 Dublin—Zirich 1971, Bd. 2 Dublin-Zirich 1966: cit. jako: Vorsokr.

% Plat. Lach. 187 D-188 B; idem Charm. 154 D-E; idem apol. 29 D-E; 39 C-D; i zwt. idem Phaedr.
270 B, gdzie Platon, ustami Sokratesa, stwierdzit, ze w naturze mowy lezy prowadzenie dusz, poniewaz to
do duszy jest skierowana sztuka przekonywania: tfj 8¢ Adyovg 1€ kol €mndevoelg vopipovg elmd fv av
BoOAnN Kol &peTHV TOPAIDOELY.
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zof nie powierza pismu spraw najwazniejszych (t& tyudtepar), czyli tych, ktore czynia
cztowieka filozofem, poniewaz pismo nie potrafi przekaza¢ kwestii istotnych zaréwno
z punktu widzenia metody, jak i z punktu widzenia tresci:

Plat. Phaedr. 278 C-D: €i pev €idag f| 10 dAnBEg Exel ovvébnke tadta, kol Exwv Ponbelv eig
€leyyov 1oV meplt OV Eyponye, Kol AEY®V adTOG dUVATOG TO YEYTOUIEVOL GODAL GmodeT&on, 0T Tu
T@Vvde Emmvopiov €xovia del AéyecBon TOV Tow0DToV, GAL” £€@” ol éomovdakey Ekelvmv.

Powszechnie dostepny wyktad, okreslany jako dwoadéxoerg, czyli rozmawianie z ucz-
niami — stuchaczami®, miat swoj paradygmat w formule przekazu wiedzy filozoficznej,
co potwierdzat m.in. Cicero (e.g. acad. 2.130 = SVF* 362: Aristonum [z Chios], qui
cum Zenonis [z Citium] fuisset auditor). Z czasem termin SiaAéxoeig byt uzywany dla
okreslenia czynnosci nauczania w ogdle.

Druga ze wspomnianych charakterystycznych cech nauczania prawa — a mianowicie
jego bezposrednios¢ — okresla charakter relacji zachodzacej migdzy nauczycielem i ucz-
niem. Znow Platon zauwazyt i wyrazit t¢ zalezno$é, piszac w uznanym za autentyczny
liscie VII:

Plat. ep. 7. 340 C: 6 yap dxodoog, £6v pev dvtag i @loc00og 0ikeldg Te kol dELog 10D TPypatog
Beiog @v, 686V Te fyeiton BOVUAGTIV GKNKOEVOL EVVIOTEOY TE givor VOV Kod 0 Blotdv GALGG
TOLOOVTL * HeTe ToVTo SN Euvieivag abTOV TE Kol TOV MYOVHEVOV TNV 080V 00K dvinot mpiv av
| Téhog €mBR Mool A AGPn SVvapy Gote adTdg abTOV Xmpic ToD Seifovtog pn Gddvortog eivar
TodNyEV.

Ow moment ,bezposredniego zetkniecia”, pozwalajacy na nawiazanie kontaktu
z osobowosciag, to co$, czego nie mozna zastapi¢ opracowaniem mysli mistrza ani nadro-
bi¢ studiowaniem ksiag. Jak podkreslat Fryderyk Nietzsche, ttumaczac mysl Platona
zawarta w dialogu ®aidpog (fr. Plat. Phaedr. 274 B-278 E)*, pismo — ksiega ma zna-
czenie tylko dla tego, kto juz wie, bo juz ustyszat, poznat, zrozumiat. Celem pisma nie
jest nauczanie czy wychowywanie, ale przywotanie czegos z pamigci tego, kto juz zostat
wychowany i nauczony. Pismo moze wigc petni¢ jedynie funkcje hipomnematyczna (gr.
HVNHOVIKOY, 7| LVARN — ,,pamiec”), co w swietle mysli Platona na temat avéapvnoig, czyli
przypominania / przypomnienia sobie tego, co juz zostato kiedys$ poznane i co znajduje
sig juz w posiadaniu umystu jako sposobu poznania®, stawia je na drugim planie w pro-
cesie docierania do wiedzy i prawdy. Co wiecej, pismo, nie majac w sobie zycia, nie
moze przekazywac wiedzy w sposdb aktywny, przez co samo nie jest przydatne dla kry-
tycznej dyskusji. Jako nosnik wiedzy pismo jest nieautarkiczne, poniewaz w przypadku
kontrowersji co do tresci zawsze potrzebna bedzie interwencja jego autora. Co wigcej,

3 0d gr. stodéyopon — ,,rozmawiac z”; ,,dyskutowaé cos z kims”; zob. e.g. Plat. polit. 272 C; Xen. mem.
2.10.1; 1.6.1. Na temat poczatkdw takiej formuty konferowania de omni re scribili zob. H.-I. Marrou,
Histoire..., s. 86.

%2 SVF.

3 Zob. F. Nietzsche, Gesammelte Werke, Bd. 5: Vortrage, Schriften und Vorlesungen 1871-1876,
Miinchen 1920-1929, s. 370. Natematroli,,pisma” wg Platona zob. tez G. Reale, Per una nuova interpretazione
di Platone, Milano 1997, s. 89-106; oraz studia Th.A. Szlezaka: O nowej interpretacji platosiskich dialogow,
przet. P. Domanski, Kety 2005, s. 6-30.

% Por. optyke jurystow okresu péznorepublikanskiego na temat roli pamieci dla poznania: M. Bretone,
La memoria del Giureconsulto [w:] idem, Diritto e tempo nella tradizione Europea, Roma—Bari 2004, s. 5-31.
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zdaniem Platona, sprawy najwazniejsze, o znaczeniu kapitalnym dla mozliwosci pozna-
nia istoty rzeczy i zobaczenia prawdy czy wreszcie istotne dla odkrycia najwyzszych
zasad rzeczywistosci (to mept @boewg dixpo kol mpdTer) Wymagaja wielu dyskusji pro-
wadzonych nieustannie i wytrwale, w scistej wspolnocie migdzy nauczajacym a tym, kto
sie uczy. Tylko bowiem w sposdb dyskursywny mozna moéwi¢ o zasadach pierwszych
i najwyzszych (Plat. Phaedo 101 E; idem polit. 510 B, 511 B). Mysl te filozof wyrazit
explicite w innym fragmencie cytowanego listu:

Plat. ep. 7. 344 C-D: AW &M nag cvip omovdoiog TV Gvimg omovdainv mépt ToAAOD Sel pun
Ypdwag mote €v dvBpmdmolg i eBOVOV Kol dmoploy KataEAn - Evi 81 €k ToVTOV SeT YLyvVDOKELY
Aoy, Stav 181 Tig T0D cvyypdupoto yeymoppévo ite év VOpoLg VopoBétov eite €v dtT 0DV, (g
00K v T00T® 1T oTToLdodOTOTH, EITEp €0T° Cr1TOG OTOVSOTOG, KETTOL 8 OV €V XDdPQ TH KOUAAL
o1 TV T00TOV - €1 88 FvTmg avT® TardT €0ToVSUCUEVD &V Ypapaoty €T€0m. EE dpa 61 ol Enerta,
Beol pev oV, Bpotol 8¢ Ppévog MdAECHY QOTOL.

Zanim wigc pojawito sie¢ pismo i dyskurs pisemny — ktory, jak podkreslit Tomasz
Giaro, zapewnia ,,znacznie wyzszy stopien abstrakcji i dynamiki, niz moze osiagna¢
dyskurs ustny”® — przekaz wiedzy miat charakter ustny i personalnie interaktywny.
Paradygmatem tak ,,zorganizowanego” aktywnego nauczania, jako relacji mistrz—uczen,
byly — poza pojawiajacymi sie od V w. przed Chr. obok nauczania jednostkowego (Arist.
EN 1180 b 7 f.; Quint. inst. 1.2.) szkétami publicznymi, ktore dos¢ szybko staty sie zja-
wiskiem codziennym dla Grekéw i Rzymian® — poczatkowo atenskie efebie czy heterie,
nastepnie zas$ szkoty filozoficzne, nierzadko majace charakter religijnych bractw, ktére
nie tylko stuzyly przekazywaniu wiedzy, ale i ksztattowaty charakter mtodego cztowie-
ka przez narzucanie mu okreslonego stylu zycia, co Henri-lrénée Marrou podsumowat
stowami: c’est une veritable école qui prend I’homme tout entiere et lui impose un style
de vie®’. W ten spos6b dziatali pitagorejczycy w Metaponcie i Krotonie, podobnie funk-
cjonowaty Akademia Platonska, Liceum Arystotelesa (Perypat), szkota Epikura filozo-
fa Ogrodu czy szkota filozoféw Portyku (Stoa Poikile)®. Oparcie sie na bezposredniej
relacji mistrz—uczen mozna wiec uzna¢ za charakterystyczny rys greckiej szkoty filo-
zoficznej, a nastepnie rzymskiego ,,szkolnictwa wyzszego”, polegajacych na tym, ze
mistrz zbierat wokét siebie ucznidéw, ktérych mu powierzono, a nastepnie méwit do
nich, dajac wyktad swojej nauki. Byta to tez jedna z cech dydaktyki prawa az do okresu
poklasycznego, kiedy po raz pierwszy w starozytnosci rzymskiej pojawity si¢ zorgani-
zowane szkoty prawa®.

% T. Giaro, Cywilizacja..., s. 71.

% H.-1. Marrou, Histoire..., s. 72-73.

87 lbidem, s. 82.

% Zoh. przyktadowo A. Swiderkéwna, Hellenika. Wizerunek epoki od Aleksandra do Augusta, Warszawa
1974,s. 37 in., 58in., 129 in., 337 i n.; eadem, Hellada kroléw, Warszawa 1967, s. 157-158, 163 i n.,
165; K. Kumaniecki, Historia kultury starozytnej Grecji i Rzymu, wyd. 6, Warszawa 1975, s. 217, 249 i n.
Zob. tez A. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej. Od Talesa do Platona, Warszawa 1971, s. 293; G. Reale, Mysl
starozytna, przet. E.I. Zielinski, Lublin 2003, s. 41-42.

¥ Chodzi o wschodniorzymskie szkoty, z ktorych najwczesniejsza powstata najpézniej w drugiej
potowie Il w. w Berycie. W czasach panowania Dioklecjana (284—305) szkota miata juz swoja renome
i ztozona strukture organizacyjna. Regulacja niektorych spraw zwiazanych z dziataniem szkoly (e.g. C.
10.50.1) czy tez statusem uczacych w niej profesorow (e.g. C.Th. 6.21.1) skfaniaja do wniosku, ze musiato
by¢ to juz nauczanie wedtug innej formuty niz w okresie republikanskim i w okresie pryncypatu, a wigc
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O tym, jak wazny dla samych Rzymian byt 6w aspekt wspolnego dyskursywnego da-
zenia do poznania istoty omawianego zagadnienia czy rozstrzyganego problemu, mozna
whnioskowac¢ choc¢by z wypowiedzi Cycerona:

Cic. orat. 42.144: ‘at dignitatem docere non habet.’ certe, si quasi in ludo; sed si monendo, si co-
hortando, si percontando, si communicando, si interdum etiam una legendo, audiendo, nescio [cur]
cum docendo etiam aliquid aliquando [si] possis meliores facere, cur nolis?

Jesli wigc nauczyciel uczyt, nie tylko dajac ,,tradycyjny” wyktad, ale takze pobudza-
jac umyst ucznia, miedzy innymi dajac rady, zadajac pytania, zachecajac do samodziel-
nych poszukiwan, dodajac odwagi do samodzielnego rozwiazywania problemdw, miat
szansg rzeczywiscie ,,ulepszy¢” miodego cztowieka.

2. Dialektyczna metoda jako spos6b i warunek rozwoju
i nauczania prawa rzymskiego

Dla starozytnej formuty nauczania charakterystyczny byt wiec stowny przekaz wiedzy,
dokonywany w atmosferze dyskusji, ktdra stymulowata i uczyta postawy krytycznej,
uczyta interpretacji oraz oceny tego, co proponowane, uczyla stawiania pytan i poszu-
kiwania odpowiedzi, a finalnie takze uzasadniania wiasnych propozycji, jak réwniez
wyboru tej najwlasciwszej ze wzgledu na jakas — wsrod wielu mozliwych — ratio.

Za najlepsze narzedzie dla takich dziatan byta uznawana dialektyka, okreslona przez
Platona (e.g. soph. 253 D; Phaedr. 266; i zwt. Phileb. 16 C: 8ed@v pev €ig dvBpmdnovg
d6o1g, mobEV €k Bedv Epplen d1d Tivog TTpopAPemwe GpLor PovVOTATE TV TTupt), @ nastep-
nie przez Arystotelesa (de part. anim. A5 644 b 29), jako najwyzsza z greckich téyvou.
Dzigki filozofom dialektyka stata si¢ uzyteczna nie tylko dla filozofii, ale i innych nauk.
Starozytni postugiwali sie ta metoda w kazdej z dziedzin, gdzie tylko dyskusja byta
mozliwa. Inaczej rzecz ujmujac — wierzyli oni w dyskurs jako zaréwno sposob na odkry-
wanie tego, co niewiadome, a majace zosta¢ poznane, jak i metode ,,sprzedania” odpo-
wiednio samej wiedzy lub tylko okreslonych umiejetnosci. Metoda dialektyczna miata
tez niebagatelne znaczenie dla rozwoju prawa rzymskiego wiasnie dzigki dziatalnosci
naukowej i dydaktycznej jurystdw. Nawet bowiem jesli zgodzi¢ si¢ z sugestia Fritza
Schulza, ze w odniesieniu do ,,rzymskiej edukacji prawniczej” nalezy uzna¢ pewna od-
rebnos¢ od wzorcdw proponowanych przez grecka moudeio®, to jednak nie mozna przy-

nauczanie panstwowe. Inna stynna szkota prawa we wschodniej czgsci Imperium istniata w Konstantynopolu.
W V w. szkoty te miaty charakter czysto panstwowy. Szerzej zob. L. Wenger, Die Quellen des rémischen
Rechts, Wien 1953, s. 619-632. Niektore kwestie nauczania w okresie p6znego cesarstwa poruszyt tez
H. Kupiszewski, Prawo rzymskie a wspéZczesnosé, Warszawa 1988, s. 41 i n., 49 i n., n. 8 s. 59-60, n. 50
S. 64-65. Zob. tez syntetycznie T. Giaro [w:] Brill’s New Pauly 7 (2005), s.v. Law schools, szp. 326;
H. Wieling, Rechtsstudium in der Spatantike [w:] A bonis bone discere. Festschrift J. Zlinszky zum 70.
Geburtstag, Miskolc 1998, s. 513-531. Na temat organizacji edukacji w zachodniej czesci Imperium por. P.
Riché, Edukacja i kultura w Europie Zachodniej VI-VIII w., przet. M. Radozycka-Paoletti, Warszawa 1995,
s.13in., 27-150.

40 Zaob. F. Schulz, History..., s. 55: ,,In the field of legal education the Roman jurists were faced with
the question how far to yield to the pedagogical tendencies of Hellenism”; s. 56-57: ,, The jurisconsults
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ja¢, ze jej ksztatt pozostat zupetnie bez wptywu greckich artes liberales. Intelektualisci
Rzymu, jak rowniez catego basenu Morza Srédziemnego nie mogli pozostaé obojetni
na propozycje formutowane przez kolejnych przedstawicieli mysli greckiej, zwtaszcza
w obliczu swoistego wyczerpania sie dotychczasowych paradygmatéw czy wypracowa-
nych dotad wzorcoéw zycia w spoteczenstwie, jak, przyktadowo, idei moiig, w miejsce
ktorej pojawita sig xoopondilg zwana tez oikovpévn (Cic. de fin. 3.19.62 ff., 3.20.65 ff.
= SVF Il fr. 340, 342; por. SVF Il fr. 329; Cic. de leg. 1.7.23 = SVF Il fr. 350; Arist.
polit. 3.1288 a 15 ff.). Dzieki zachodzacym od potowy Il w. przed Chr. intensywnym in-
terakcjom miedzy ,,rzymska latinitas” a ,,hellenskimi i hellenistycznymi humaniora”,
ktore de facto oznaczaty poczatek Swiatowej ekspansji cywilizacji greckiej majacej
trwaé przez nastepnych kilka stuleci i okreslanej jako hellenizm (éAAnvicpoc)*?, wiele
dawnych fenomendw musiato zosta¢ opisanych ponownie z punktu widzenia zmienionej
rzeczywistosci, nowym zas trzeba byto dopiero nada¢ definicje.

Niezaprzeczalnym skutkiem tej interakcji migdzykulturowej byta, mniej lub bardziej
tworcza, akceptacja przez Rzymian — obok koncepc;ji literackich* — metodologicznych
osiagnie¢ greckich gramatykow, retorow i filozoféw, co jednak nastepowato nie bez po-
czatkowej wrogosci czy sceptycyzmu, 0 czym $swiadcza akty prawne nakazujace gre-
ckim i rzymskim filozofom oraz retorom opuszczenie Rzymu, oficjalnie motywowa-
ne koniecznoscia ochrony rzymskich consuetudines et mores maiorum*, Ostatecznie

refused to adopt the Hellenistic system of education”. Wydaje sig, ze to ,,odrzucenie” hellenistycznego
modelu nauczania, o ktérym pisze Schulz, mogto dotyczy¢ jedynie formalnych ram edukacji w postaci
,»Szkoty publicznej”, o okreslonym Scisle programie, ktory realizowali wyznaczani i optacaniu przez panstwo
nauczyciele, a w mniejszym stopniu przyjecia okreslonych greckich ,,nowinek” naukowych.

“. Szerzej na ten temat zob. P. Swiecicka, Latinitas i greckie humaniora. O sceptycyzmie Rzymian okresu
republikasiskiego wobec greckich obyczajow, mysli naukowej i kultury sfowa [w:] Ochrona bezpieczesistwa
i porzqdku publicznego w prawie rzymskim, red. K. Amielanczyk, A. Dgbinski, D. Stapek, Lublin 2010,
S. 247-261.

4 Termin é\Anviopog, pochodzacy od czasownika éaAnviw, czyli ,moéwie po grecku”, pierwotnie
oznaczal jedynie poprawne uzywanie jezyka greckiego, w sposéb wolny od barbaryzméw i solecyzmow,
co miato istotne znaczenie, poniewaz jezyk grecki wulgaryzowat sig, od kiedy stat si¢ jezykiem powszechnym.
Dopiero z czasem termin ten zaczat by¢ uzywany na okreslenie szerszej tendencji obejmujacej przejmowanie
greckich obyczajow i sposobu zycia. Spopularyzowat to okreslenie uczen Arystotelesa i jego nastepca
w Liceum, Teofrast, opisujac teori¢ doskonatego stylu obejmujacego pie¢ stopni — pigé¢ cn6t (dipetod).
Pierwsza i najbardziej podstawowa cnota byt wiasnie éAAnviopog. Na temat koncepcji Teofrasta zob. J. Stroux,
De Theophrasti virtutibus dicendi, Leipzig 1912. Pierwszy o hellenizmie jako o fenomenie pankulturowym
pisat J.G. Droysen, Geschichte des Hellenismus, 2 Aufl., Hamburg 1877-1878; a po nim wielu uczonych.
Przyktadowo, z uwzglednieniem perspektywy prawnej, zob. A. Momigliano, Storici e funzione attuale
del concetto di ellenismo, ,,Giornale Critiche della Filosofia Italiana” 1935, vol. 16, s. 10-32. Na gruncie
nauki polskiej pisata 0 nim w szczegélnosci A. Swiderkéwna, Hellada kroléw; eadem, Hellenika...; zob.
tez B. Bravo, E. Wipszycka, Historia starozytnych Grekéw, t. 3: Okres hellenistyczny, Warszawa 1992;
F.W. Walbank, Swiat hellenistyczny, przet. G. Muszynski, Warszawa 2003.

4 Na temat wplywu greckiej poezji, prozy i dramatu na literature tworzona przez Rzymian zob.
e.g. R. Brague, Europe, la voie romaine, Paris 1992, s. 109: IIs [sc. les Romains — przyp. P.S.] adoptent,
réécrivent, repensent les textes et les transposent dans leur référence culturelles. Por. jednak F. Bona, Il
‘docere respondendo’ e ‘il discere audiendo’ nella tarda repubblica [w:] idem, Lectio sua. Studi editi e inediti
di diritto romano, t. I, Milano 2003, s. 1131-1132, ktdry podkreslit wiasne osiagnigcia mieszkancow Lacjum
w zakresie literatury jeszcze sprzed okresu ekspansji Rzymu i podboju obszaréw Magna Graecia.

4 Zob. Senatusconsultum de philosophis et rhetoribus, FIRA (Bruns), s. 170 n. 38; Edictum censorum
adversus Latinos rhetores, FIRA (Bruns), s. 239 n. 67. Szerzej na ten temat zob. M.L. Clarke, Rhetoric
at Rome. A Historical Survey, London 1968, s. 10 i n.; A. Manfredini, L’editto ,,de coercendis rhetoribus
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jednak w okresie poznorepublikanskim nastapita hellenizacja roznych przejawdw zycia
artystycznego i umystowego, tak ze Cicero smiato mdgt napisa¢: sint ista Graecorum,
guamquam ab iis philosophiam et omnes ingenuas disciplinas habemus (de fin. 2.21.68)*.
Sprzyjajacymi czynnikami tego procesu byty w szczegdlnosci ,,cyrkulacja pism”, ktore
docieraty do Rzymu w swojej petnej wersji*¢, w formie antologii lub kompendiéw, jak
réwniez ,,cyrkulacja 0s6b” przejawiajaca sie w coraz czestszej obecnosci przedstawicieli
roznych szkot filozoficznych w Rzymie. Najbardziej znamienna ,,wizyta” byt niewat-
pliwie przyjazd w 155 r. przed Chr. do Rzymu, w roli ambasadoréw Aten, trzech filo-
zofdw, scholarchy Akademii Platonskiej — Karneadesa, perypatetyka — Kritolaosa, oraz
stoika — Diogenesa z Babilonii (Cic. de orat. 2.155; 3.68; idem acad. 1.46; 2.137; idem
Tusc. 4.3.5; idem ad Att. 12.23.2; Plin. NH 7.112; Gell. 6.14.8-10; 17.21.48; Quint. inst.
12.1.35; Plut. Cato Mai. 22; Macrob. 1.5.13-16). Znaczenie tego wydarzenia podkresla-
ja niemal zgodnie wspbétczesni autorzy zajmujacy sie historia rzymskiej iurisprudentia,
uznajac je za moment, ktory uswiadomit rzymskim jurystom mozliwosci, jakie dawaty
greckie téyvon®. Podobnie rozpowszechniony wsrdd cztonkéw rzymskiej elity zwyczaj
wyjazdow do Aten, Aleksandrii, Pergamonu lub na Rodos w celu pobierania tam nauk
(Cic. Brut. 70.245; 89.307, 90.312; 91.315-316; idem ad Att. 5.10.5; 12.32.3; Quint.
inst. 12.6.7; Gal. 2.220 K)* musiat skutkowa¢ podniesieniem poziomu intelektualnego
tych, ktorzy rzymskim panstwem rzadzili i ktérzy zaczeli mie¢ coraz wigkszy wptyw
na ksztalt tworzonego prawa. Procesowi ,,intelektualizacji” Rzymian sprzyjata finalnie
sama formuta przekazu wiedzy, oparta na greckim wzorcu, czyli na publicznym wy-
ktadaniu — dwdéxoeig, oraz greckich dzietach literackich, coraz czgsciej w ,,wolnym”
tacinskim przektadzie*. Ta nowa formuta rzymskiej educatio, humanitas czy po prostu

latinis™ del 92 a.C., SDHI, 1976, vol. 42, s. 99-148; i ostatnio P. Swiecicka, Latinitas i greckie humaniora...,
S. 247-261.

4 Zob. tez znany passus Horacego: ep. 2.1.156: Graecia capta ferum victorem cepit et / artes intulit
agresti Latio; por. Polib. 6.25.11; Gell. 17.21.45; por. stowa Polibiusza, ktdry, ,,nieco na wyrost”, podkreslat,
ze Rzymianie zreformowali nawet swoja armie na wzér grecki: Polib. 6.25.3, 8, 10-11.

4 Na temat ,,transferu” catych bibliotek zawierajacych dzieta autoréw hellenskich i hellenistycznych,
jaki nastapit w ostatnich wiekach rzymskiej republiki, zob.: Plut. Aem. 28.11; Plin. NH 18.22; Varr. de re
rust. 1.1.10; App. lib. 133; 631; Isid. etym. 17.1.1; Plut. Sul. 26; Strab. geogr. 13.1.54; Plut. Pomp. 4.2.
Suet. Aug. 29; res gest. 19; Isid. etym. 6.5.1-2. Szerzej o tym L. Canfora, Le biblioteche ellenistiche [w:]
Le biblioteche nel mondo antico e medievale, a cura di G. Cavallo, Roma—-Bari 1988, s. 3-28; a takze
T. Aleksandrowicz, Biblioteki prywatne rzymskiej ,,nobilitas” w schyZkowym okresie Republiki [w:] Studia
bibliograficzne, t. 2: Bibliofile — bibliotekarze — wydawcy, red. J. Paszek, Katowice 1988, s. 9-23; idem,
Zainteresowania literackie rzymskiej nobilitas w schy?kowym okresie Republiki, Katowice 1990.

47 Naprzyktad F. Bona, Il ,,docere respondendo™..., s. 1133: Ed & proprio grazie a questi principes civitatis,
dopo la morte del pit tenace oppositore, Catone il Censore, che la cultura filosofica prese definitivamente
piede in Roma. Podobnie juz wczesniej A. Schiavone, Giuristi e nobili..., s. 32, 33; idem, Linee..., s. 50 i n.;
idem, lus..., s. 210 i n. Na ten temat ostatnio: P. Swiecicka, Latinitas i greckie humaniora..., s. 256.

4 Zob. K. Kumaniecki, Podréz Cycerona do Grecji i Azji w R. 79-77 [w:] idem, Scripta minora, Wroctaw—
—Warszawa—Krakow 1967, s. 391-401, zwt. s. 392, gdzie autor podsumowat te tendencje stowami: ,,Przebycie
roku czy kilku miesiecy na «studiach» w Grecji nalezato niewatpliwie do dobrego tonu”. Podobnie, owo
»szczegolne oczarowanie” rzymskiej mtodziezy przez Hellade podkreslita A. Swiderkowna, Hellada krélow,
s.333in., 341-342. Na temat ,,zagranicznych” studiéw rzymskiej nobilitas zob. tez: K.-W. Weeber [w:] Brill’s
New Pauly 14 (2009), s.v. Educational Journeys and Tourism, szp. 876-877.

4 Na temat probleméw z przektadem greckich dziet na facing, gtéwnie ze wzgledu na rézny poziom
rozwoju obu jezykdw, zob. G.F. Gianotti, A. Pennacini, Societa e comunicazione letteraria di Roma Antica,
vol. 1: Storia e testi dalle origini al 1l secolo a.C., Torino 1986, s. 51-52, 55. H.-I. Marrou, podkreslit,
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cultura zostata uksztattowana tym samym na wzér greckiej mondeio®™, ktéra z jednej
strony wyprowadzata zasady ludzkiego myslenia i spotecznego postgpowania z boskich
zasad wszechswiata okreslanego jako @voig — natura, z drugiej zas — zaktadata rodzaj
teoretycznej powszechnosci intelektualnego podejscia do kazdego problemus. Podobnie
znaczenie jezyka greckiego, a precyzyjniej — dialektu attyckiego wzbogaconego elemen-
tami dialektu jonskiego, stanowiacych od IV w. przed Chr. kown Sidhextikog starozyt-
nego $wiata $rédziemnomorskiego®?, w procesie kulturalnej hellenizacji Rzymian jest
nie do przecenienia. Wraz z greka weszty bowiem do rzymskiej rzeczywistosci te pier-
wiastki kultury sensu largo, z ktérymi Rzym byt p6zniej immanentnie zwiazany i ktére
nastepnie symbolizowat, a mianowicie: laickos¢, uniwersalizm i indywidualizm®,

ze dopiero dzieki Cyceronowi 6w impas jezykowy zostal przetamany, poniewaz jednym z celéw tego
filozofa byto ,,créer en latin une langue technique qui permit de ,,volgarizzare” I’étude de la pensée grecque”,
Histoire..., s. 343.

% O formule nauczania starozytnych Grekdw i Rzymian zob. w szczeg6lnosci: W. Jaeger, Paideia.
Die Forming des griechischen Menschen [2. Aufl., Berlin—Leipzig 1936], przet. M. Plezia i in.: Paideia.
Formowanie czfowieka greckiego, Warszawa 1962; H.-l. Marrou, Histoire..., passim, zwt. s. 139-309
(L’éducation hellénistique); s. 329-346 (Rome adopte I’éducation grecque); A. Gwynn, Roman Education
from Cicero to Quntilian, Oxford 1926; J.J. Eyre, Roman Education in the Late Republic and Early Empire,
,Greece & Rome” (2"ser.) 1963, vol. 10, 1, s. 47-59; J. Christes [w:] Brill’s New Pauly 4 (2004), no. Education,
szp. 816-835; V.F. Kiihnert, Allgemeinbildung und Fachbildung in der Antike, Berlin 1961, ktéry rozwazat
m.in. problem status tzw. artes liberales jako propedeutyki dla poszczegélnych specjalistycznych nauk. Zob.
tez S. Kot, Historia wychowania, 3 wyd., t. 1: Od starozytnej Grecji do pof. XVIII wieku, Warszawa 1996;
A. Swiderkéwna, Hellenika..., s. 323 i n., 341-345. Por. cyniczne komentarze F. Schulza, ktory, wspominajac
,,0 eternal paideia” (History..., s. 56 n. 5), czy ,,eternal scholastic education” (History..., s. 56), stwierdzit:
,» The Hellenistic Word was profoundly convinced of the value of systematic training (roudeica). From cradle
to coffin a man was to be schooled and trained. There was nothing, so men thought, that could not be taught
and learnt — statesmanship, art and literature, how to love and finally how to die, for even ev8avacio seemed
teachable” (History..., s. 55-56). Por. uwagi na temat ,,tecnica pedagogica ellenistica”: F. Bona, Il ,,docere
respondendo...”, s. 1135 n.

5t Zob. W. Jaeger, Early Christianity and Greek Paideia, Harvard 1961; cit. wg Wczesne chrzescijazistwo
i grecka paideia, wyd. 2, przekt., red. i wprow. K. Bielawski, Bydgoszcz 2002, s. 40-41.

52 Zob. T. Sinko, Literatura grecka, t. II: Literatura hellenistyczna, cz. 1-2, Krakéw 1947-1948, s. 8-10,
ilit. nas.11-12in.7.

% Por. na temat znaczenia znajomosci jezyka greckiego dla rozwoju kultury intelektualnej Rzymian:
H.-l. Marrou, Histoire..., s. 345-358; G.F. Gianotti, A. Pennacini, Societa..., s. 44-45, 50-52, ktérzy
wspominaja nawet o swoistej ,,akulturacji” jezykowej Rzymian, cho¢ gtéwnie na szczeblu elity intelektualnej.
Podobny fenomen mozna nastepnie zaobserwowa¢ w okresie ,,rzymskiego imperializmu”, kiedy — cho¢
sam Rzym nie narzucal podbitej ludnosci takich elementéw swojej kultury, jak jezyk, prawo czy religia —
przedstawiciele prowincjonalnej elity przejmowali je, gtéwnie ze wzgledu na ich ,,supériorité technique”,
dobrowolnie, co z kolei prowadzito do stopniowej romanizacji prowincji — procesu, ktéry z punktu widzenia
antropologii mozna okresli¢ jako akulturacje. Szerzej na ten temat zob. J. Gaudemet, Le temps de I’historien
des institutions [w:] Mélanges F. Terré: L’avenir du droit, Paris 1999, s. 95-109; idem, Les transferts de droit,
»L’année sociologique” 1976, vol. 27, s. 29-59 [= idem, Sociologie historique du droit, Paris 2000, s. 61-76,
91-119, zwt. s. 68, 93]; zob. tez P. Swigcicka, Imperium Romanum’ - la Plus Grande Tour de Babel du Monde
Antique. Autour de la notion d’acculturation juridique [w:] Vetera Novis Augere. Studia i prace dedykowane
Profesorowi W. Uruszczakowi, t. 2, red. S. Grodziski, D. Malec, A. Karabowicz, M. Stus, Krakéw 2010,
s. 1027-1041; eadem, ,,...connectiones inter iura variorum observamus...”” En recherchant I’explication de
la notion d’,,acculturation juridique” [w:] Modernisme, Tradition et Acculturation juridique, ,,Actes des
Journées internationaux de la Société d’Histoire du Droit” 2008, 28 mai-1 juin, Louvain , éd. B. Coppein,
F. Stevens, L. Waelkens, Brussels 2011, s. 7-32.
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Sam termin Swodextikn do filozofii wprowadzit jeden z uczniéw Parmenidesa, Zenon
z Elei (Plat. Phaedr. 261 D = Vorsokr. 29 A 13)*. Platon, wspominajac w pierwszej
czesci jednego z dialogbw, uznanego za najwazniejszy dla rekonstrukcji dialektycznej
metody starozytnych, Happevidng, juz w czasach antyku wzbudzajacego kontrowersje®
i wciaz okreslanego jako ,,najdziwniejszy z dialogéw” Platona®®, o podjetej przez Zenona
obronie koncepcji mistrza, nastepujaco scharakteryzowat nieznane z tytutu dzieto tego
filozofa:

Plat. Parm. 128 B-E [= Vorsokr. 29 A 12]: Nod, @dvor tov Zivave, @ ZdKpoteg, o0 §° odv Thv
GAnBelOY TOD YpaUpoTog 00 Tovtorxod fodnoon - [...] + AL TpdTOV péV o TODTO AtvBdvel,
6t 00 Tovtdmacly oUt® GERVOVETOL TO YPAppa, Gote dmep oL Afyelg StovonBév ypophvoar,
T00¢ BVOMAOMOVG 3¢ EMKPUMTOHEVOY (3G TU HEYO, SIOMPUTTOUEVOV - GAAX OV PEV €imeg TAV
ovpuPenkdTov TL, 0Tl 8¢ TO Ye GANOEG Bonbeld Tic TodToL TO YPaUpaTe T TMoppevidov Adym
TPOG TOVG EMLYELPODTOG ADTOV KMUMIETY (oG €l Ev €0TL, TOAAX Kol Yeholor cupPoivel Taoyey 1@
Aoyo kol évavtion abTd. AVTIAEYEL 81 0DV T0DTO TO YPGappa TPOG TOVG TO TTOAAG AEyovTog, Kol
Gvtomodidmwot TodTo Kol TAEL® T00To BovAdpevov dnhodv, dg €Tt Yelotdtepa TaoyoL &v oOTAV T
DroBesIC , £l MOAAG £0TLy, | 1| ToD &v elvo, el Tig ikavidg émetiot.

Zenon, ktérego starozytni uznawali za twércg dialektyki (Diog. Laert. 8.57 = \Vorsokr.
29 A 10; Sext. Empir. adv. math. 7.389 = Vorsokr. 80 A 15; idem Pyrrh. 1.216 = \Vorsokr.
80 A 14), usitowat wigc wzmocni¢ tezy Parmenidesa w drodze nasyconego ironia oba-
lania tez przeciwnych. W ten sposéb dat on poczatek nowej metodzie, okreslonej jako
reductio ad absurdum, nastepnie niezwykle popularnej wsrdd przedstawicieli rzymskiej
jurysprudencji®” — zgodnie z ktdra zamiast dowodzenia wprost danej tezy nalezy wy-
kazac¢ absurd tezy do niej przeciwnej®. Metodg te rozwingli nastgpnie sofisci, Sokrates
i sokratycy mniejsi i w szczegodlnosci filozofowie ze szkoty megarejskiej*, jak Euklides,
ktdry uczyt, jak obala¢ dowod przez atakowanie i sprowadzanie do absurdu nie tyle
przestanek, ile konkluzji. Diogenes Laertios wspomniat nawet, ze wiasnie z tego powo-
du, ze megarejczycy tak wiele czasu poswigcali na rozpatrywanie zagadnien dialektycz-

% Szerzej zob. G. Reale, Mysl starozytna..., s. 57-60.

5 Z tego powodu juz w starozytnosci powstato wiele komentarzy do tego dialogu. Jeden z interpretatoréw
Platona, Jean Trouillard, napisat nawet, ze neoplatonicy se mettent a chercher dans le Parménide le secret de
la philosophie de Platon: J. Trouillard, Le Parménide de Platon et son interpétation néoplatonicienne, ,,Revue
de teologie et de philosophie”, 1973, no. 23, s. 83-100, zwt. s. 84. Na temat komentarzy neoplatonikdw
zob. L. Brisson, Platon, Parménide. Traduction, introduction, notes et annexes, Paris 1994, Annexe I, s. 285—
—291; Introduction J. Combesa do krytycznego wydania komentarza Damasciusa: Damascius. Commentaire
du Parménide de Platon, t. 1-4, Paris 1997-2003, t. 1, s. IX—=XXXVII.

% Tak m.in. D. Debinska-Siury, Woké/ Platoriskiego ,,Parmenidesa”, ,,Meander” 1980, vol. 35, nr 9,
s. 365; podobnie M. Przetecki, O paradoksach ,,Platosiskiego Parmenidesa”, ,,Studia Filozoficzne” 1986,
nr 6 (247), s. 19-31 [= Lektury Platoriskie, Warszawa 2000, s. 29-45]; na temat tego dialogu zob. tez
A. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej..., s. 306-308.

5 Szerzej na ten temat zob. T. Giaro, Absurditdtsargumente in der rémischen Jurisprudenz. Ein
Uberblick, OIR, 2006, vol. 11, s. 31-61; idem, Afrikan und die reductio ad absurdum [w:] Africani
Quaestiones, ed. J.D. Harke, Berlin-Heidelberg—Dordrecht 2011, s. 1-15.

% Zob. K. Szymanek, Sztuka argumentacji..., s.v. reductio ad absurdum, argumentum ab absurdo,
absurd.

% Zob. K. Doring, Die Megariker. Kommentar. Sammlung der Testimonien, Amsterdam 1972; idem,
Gab es eine Dialektische Schule?, ,,Phronesis” 1989, Bd. 34, s. 293-310; por. D. Sedley, Diodorus Cronus
and Hellenistic Philosophy, ,,Proceedings of the Cambridge Philosophical Society” 1977, N.S. vol. 23 (2003),
s. 74-120.
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nych i erystycznych, nazywano ich ,.erystami”, a nastepnie ,,dialektykami” (Diog. Laert.
2.106-107; por. Arist. top. 157 a 19; Cic. acad. 2.143; Sext. Empir. Pyrrh. 2.166).

W takim wigc ujeciu dialektyka byta umiejetnoscia praktyczna, a wiec okreslana
przez Grekdw jako téyvn — 1 Sodextikn téyxvn. Zgodnie z empiryczng i utylitarna
koncepcja téxvon nie chodzito wigc o refleksje prowadzaca do uzyskania wiedzy teore-
tycznej, cho¢ niewatpliwie posrednio taki magt by¢ skutek zastosowania dialektycznej
metody — czyli inaczej sztuki dyskursu, dialogu, rozmowy (Plat. Gorg. 449 B 9-C 8;
idem Prot. 334 D 6-335 C 2)%. Chodzito natomiast o poszukiwanie owej wiedzy, a na-
stepnie mozliwos¢ jej wykorzystania.

Mozliwos$¢ zastosowania dialektycznej metody w procesie wychowawczym za-
uwazyli nastepnie sofisci. Dialog, uznawany za ¢wiczenie czystej dialektyki, nadawat
sie¢ bowiem idealnie do roztrzasania réznych zagadnien, w tym i dotyczacych etyki.
Wedtug jednego z pierwszych sofistow — nauczycieli ,,greckiej kultury powszechnej”¢ —
Protagorasa z Abdery istota wychowania byto dialektyczne nauczanie cnoty (épetn)
rozumianej jako zrgcznosé (Plat. Prot. 316 A-320 C: gdBovAiaf?) przemawiania w spra-
wach prywatnych i publicznych (Plat. Prot. 318 D-E = Vorsokr. 80 A 5: 10 8¢ pé®nud
€oTLv evBovria mepl T TV olkelmv 6mwg dpioTto THY odTOD oikioy, dlotkol, Kol Tepl
TV Thg TOAewg duvartdrortog Av ein kol mpdittely ko Aéyewv). Wychodzit od koncepcji
cztowieka jako miary wszystkich rzeczy (Sext. Empir. adv. math. 7.60 = Vorsokr. 80
B 1; Plat. Theait. 151 E-152 A = Vorsokr. 80 B 1; Diog. Laert. 9.51 in fine = Vorsokr.
80 B 6a) nazwanej nastepnie zasada homo-mensura i majacej obrazowac mysl, ze nie ist-
nieje zadne absolutne kryterium dla odréznienia bytu od niebytu, prawdy od fatszu etc.,
jako pierwszy twierdzit tez Protagoras, ze 0 kazdej rzeczy istnieja dwa sady wzajemnie
sprzeczne: Koi mp@tog &en 800 AdYoug elvon Tepl MOVIOG TPAYHOTOG GVTIKELLEVOVG
aarroig (Diog. Laert. 9.51 = Vorsokr. 80 A1 = 80 B 6a).

O kazdej zatem rzeczy mozna co$ twierdzi¢ albo jej zaprzecza¢, czyli przytaczaé
racje, ktore si¢ wzajemnie znosza. Takie przeciwstawianie sobie réznych mozliwych
twierdzen na dany temat ma za$ mie¢ na celu nauczenie dyskutowania i krytycznego
myslenia oraz formutowania kontrowersji. Metode te, niewatpliwie majaca swoj punkt
wyjsécia w propozycjach Zenona z Elei, okreslano jako antylogie®. Do niej nawiazuja
tzw. mowy podwadjne — diocoi Adyor®, w ktdrych wygtaszaniu specjalizowali sie sofi-

8 Por, O.A. Baumhauer [w:] Brill’s New Pauly 4 (2004), s.v. Discourse, standards of, szp. 540.

61 Zob. okreslenie W.R.M. Lamba, tlumacza i autora wstepu do dialogu Platona, Mpwtoryopog, wyd. Loeb
Classical Library, Cambridge-London—Massachusetts 1977, s. 87: Protagoras was the founder of a popular
culture. Zob. tez szkic na temat zatozen Protagorasa dotyczacych edukacji: H.-1. Marrou, Histoire..., s. 87—
-106; szerzej zob. tez A. Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej..., s. 257-261.

62 Dla Protagorasa zrecznos¢ — biegltosé (evBovlrio) przemawiania oznaczata cnote (Gpetry). W tym
sensie cnoty mozna si¢ nauczy¢, czemu przeczyli nastepnie Sokrates i Platon, podejmujac tym samym
dawny problem postawiony przez Pindara (nem. 3.57-58), a dotyczacy mozliwosci zdobycia cnoty w drodze
zdobycia wiedzy. Sokrates i Platon nie mogli na tak zadane pytanie odpowiedzie¢ twierdzaco, cnote bowiem
rozumieli w zwiazku z etyczna doskonatoscia.

8  Protagorasa uwaza sie takze za autora dziela zatytutowanego wiasnie ’Avtildoyimv, gdzie miat
przedstawi¢ swoja metodg prowadzenia dyskusji: Diog. Laert. 3.37 = Vorsokr. 80 B 5.

6  Taki byt tytul anonimowego pisma, gdzie przy wykorzystaniu tej metody rozpatrywane byty
zagadnienia etyczne: Vorsokr. 90: AIZXOI AOT'OI [AIAAEZEIZ], s. 405-416. Jak wspomniat H.-l. Marrou,
Histoire..., s. 87-88, opozycyjne argumenty zestawione zostaty ok. 400 r. przed Chr. przez jednego z uczniéw
Protagorasa: Vorsokr. 90. 1-9, gdzie prezentowane sa m.in. takie ¢wiczenia, jak: 1. ITept dyofd koi Kok®;
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Sci i ktore staty si¢ nastepnie paradygmatem dla Arystotelesowskiej argumentacji pro
i contra® oraz disputatio in utramque partem, rozwinigtej i praktykowanej gtownie
przez scholarchéw z Akademii Platonskiej z okresu tzw. Czwartej Akademii (Quint. inst.
12.1.3.5). Metoda ta, stajac si¢ niezwykle popularna w Rzymie®, weszta tez do instru-
mentarium stosowanego przez rzymskich jurystow®’. Cho¢ bowiem ci ostatni og6lnie
koncentrowali sie na praktycznej stronie zagadnienia problemowego, bedac daleko od
rozwazania zagadnien historycznych czy filozofowania, nie majac scisle wyodrebnionej
idealnej metody prawniczej niczym instrumentarium ,,interpretatora — Herkulesa”®, do
zbudowania ktérej notabene nie aspirowali, rozrézniali jednak philosophia vera i phi-
losophia simulata (Ulp. 1 inst. D. 1.1.1.1; Gell. 10.22.1-2; 10.22.24; Plat. Gorg. 484
C-485 E)®. Jako ludzie wyksztatceni w duchu greckiej i rzymskiej mysli filozoficznej
i tkwiacy w okreslonym srodowisku spotecznym nie mogli tez pozosta¢ zupetnie obojet-
ni na koncepcje etyczne czy metodologiczne od wiekdw dyskutowane przez Grekow™.

2. TIept xodo® xal aioypod; 3. Ilepi Sikoiov kol &dikov; 4. IMept oo kol yevdeog; 6. Ilepl 16 copiag
kol Tag dpethc, ol didaxtov. Zestawienie dat tez Platon: Prot. 333 D, 334 A; zob. tez Cic. Brut. 12.46-47.
Szerzej zob. A. Levi, On Twofold Statements (diocotl Adyor), ,,American Journal of Philology” 1940, vol. 61,
no. 3, s. 292-306.

% O metodzie argumentacji pro—contra pisat Arystoteles: top. 8.14.163 a—b; rhet. 1420 a 23 [Vorsokr. 80
A 21 =280 B 6 b]: (Protagoras) 10 fjttov Adyov Kpeittov TOLETY.

% Z metoda ta przedstawiciele rzymskiej elity intelektualnej zetkneli sie gtéwnie dzieki popisowym
wystapieniom Carneadesa z Cyreny i Diogenesa Babilonczyka: Cic. de re publ. 3; idem Tusc. 4.5; idem
de orat. 2.155; idem acad. 2.137; oraz Gell. 6.14.8; por. Cic. de orat. 1.158, gdzie Cicero wyraznie zalecat:
disputandumque de omni re in contrarias partes. Zob. tez p6zniejsze stowa Kwintyliana: Quint. inst. 12.1.3.5:
neque enim Academici cum in utramque disserunt partem, non secundum alteram vivunt nec Carneades ille,
qui Romae audiente Censorio Catone non minoribus viribus contra iustitiam dicitur disseruisse quam pridie
pro iustitia dixerat, iniustus ipse vir fuit.

67 Zob. E. Bund, Zur Argumentation der romischen Juristen [w:] Studi E. \Volterra, vol. 1, Milano 1971,
s. 571-587, zwt. s. 577.

8 Zob. R. Dworkin, Law’s Empire, repr. 1998, s. 239-240, 276, 380-381, 411; por. J. Stelmach,
Interpretacja bez granic, FP 2011, t. 2, nr 4, s. 16; por. tez na temat ,,metody normatywnej” H. Kelsen, Reine
Rechtslehre, neudr. 1 Aufl. 1934, Wien 1991, s. 142 i n.

8 Zob. W. Waldstein, Romische Rechtswissenschaft und wahre Philosophie, ,,Index” 1994, vol. 22,
s. 31-45; idem, Zur Problem der vera Philosophie bei Ulpian [w:] Collatio luris Romani. Etudes & H. Ankum,
vol. 2, Amsterdam 1995, s. 607-617; D. Norr, lurisperitus sacerdos [w:] XENION. Festschrift P.J. Zepos,
Bd. 1, Athens—Freiburg—Berlin—-KoIn 1973, s. 555-572; M. Schermaier, Ulpian als ,,wahrer Philosoph”.
Notizen zum Selbstverstandnis eines romischen Juristen [w:] Ars Boni et Aequi. Festschrift W. Waldstein,
Stuttgart 1993, s. 303-322, ktérego zdaniem, Ulpian, dokonujac w ks. 1 institutiones wspomnianej dystynkcji,
chciat stwierdzi¢, ze jedynie jurysta praktyk moze by¢ prawdziwym filozofem.

" Liczni wspétczesni uczeni przyjmuja tezg o ogdlnym wplywie filozofii greckiej na uksztattowanie
sie wielu elementow metody stosowanej przez rzymskich jurystdw. Tak na przyktad: H. Coing, Zum Einflu
der Philosophie des Aristoteles auf die Entwicklung des rémischen Rechts, ZSS RA 1952, Bd. 69, s. 24-59,
zwht. s. 29, 33-34; idem, Zur Methodik der republikanischen Jurisprudenz: Zur Entstehung der grammatisch-
logischen Auslegung [w:] Studi in onore di V. Arangio-Ruiz, vol. 1, Napoli 1953, s. 365-388; M. Ducos,
Les Romains et la loi. Recherches sur les rapports de la philosophie grecque et de la tradition romaine a la
Fin de la République, Paris 1984, s. 240-243, 322-324; M.L. Colish, The Stoic Tradition from Antiquity to
the Early Middle Ages, vol. I: Stoicism in Classical Latin Literature, Leiden 1985, s. 345-346, 351-358;
M. Villey, La notion romaine classique de ius et le dikaion d’Aristote [w:] La filosofia greca e il diritto romano
(Colloquio italo-francese, Roma 14-17 aprile 1973), vol. 1, Roma 1976, s. 72-79; z polskich autoréw zob.
H. Kupiszewski, Prawo rzymskie..., s. 75-77, 152; J. Kodrebski, Z badazs nad wpfywem filozofii greckiej na
prawo rzymskie u schyZku republiki i wczesnego cesarstwa, ZNUE 1973, nr 99, s. 17-30, a takze S.J. Karolak,
Filozoficzne inspiracje prawa rzymskiego [w:] Prawo a dzieje pasistwa i ustroju, red. M. Szyszkowska,

Artykuty — Articles

. Kopiowanie i rozpowszechnianie zabronione
vszechniania i udostgpniania w serwisach bibliotecznych

Sublikacja objeta jest prawem autorskim. Wszelkie
Publikacja przeznaczona jedynie dia Klientéw indywidualnyc




lurisconsultus et Auditores. Dialektyczna formuta poznania i rozwoju prawa.. 209

Sokrates z kolei terminem &wodextikn okreslat sztuke dochodzenia do prawdy
(GAnewr) przez dyskusje — SiodéyecOon, W ktdrej Scieraty sie przeciwne poglady™,
widzac w niej najlepsza metode nauczania mtodych. Sposobem zas na to miaty by¢
wspolna wymiana pogladéw, naradzanie sig¢ i dokonywanie rozrdznien réznych rze-
czy wedtug rodzajow™. Opis pogladéw Sokratesa w odniesieniu do tych kwestii, kto-
re wydaja si¢ najblizsze jego mysli, przedstawit jego uczen i przyjaciel (Diog. Laert.
2.47 ff.), Ksenofont, w napisanych miedzy 401-371 przed Chr. wspomnieniach, zwa-
nych Socraticae™, stwierdzajac miedzy innymi, ze wedtug Sokratesa tylko ten, kto wie,
na czym polega istota rzeczy (1o ti éot), potrafi wyttumaczy¢ to innym, poniewaz ten,
kto nie wie, sam btadzi oraz wprowadza w btad innych.

Xen. mem. 4.5.12: &pn 8¢ kol 10 drodéyeobon dvopachivor €k 10D cuvOVTOG Kovi Bovdedecton
Sroéyovtag kotd yévn To TpGyporto. - STV 0DV Telpllomot 6Tt HEAGTO TEPOG ToDTO EXVTOV €T0-
oV Topackevdlely kal todtov paAota ényueleicton - €k TovTOL YOp YiyveoBou Gvdpog dipi
GTOVG TE KO TYEROVIKOTATOUG KoL SLOAEKTIKMTATOVG.

Xen. mem. 4.6.1: ‘Qg 8¢ kol SAeKTIKOTEPOVG €MOLEL TOVG GLVOVTOG, TEWPACOHOL Kol TODTO
Aéyewv. Zakpding Yop oV pev eiddtag, i Ekootov €in Tdv Svimv, €vople kol tolg dAlolg av
gEnyeioBon dHvochon - Todg 8¢ pi| €iddtog 0VSEV EpN BaLIAGTOV eivon odTovg TE GEdALecBaL
Kol GALOVG CEOAAELY * BV Evekal OKOTAV GVV T0olg GLVODGL, Ti EKaGTOV €IN TOV OVIWY, 008EMOT’
€\nye.

Szczegdtowy opis metody Sokratesa dat natomiast sam Platon w dialogu Zogiothg:

Plat. soph. 230 B-E: EE- Agpotdoly Gv Gv ointoi tig v népt Aéyewv Aéyov pundév - €10 dte
TAovopévoy Tdg d0&og pading €Eetalovot, kKol ouvdyovieg M Toig AdYolg €ig TODTOV TIBENIGL
mop’ GAAAAOG, TIBEVTEG O EMBELKVOOLOLY QOTOG GO TTEPL TV OOTAV TPOG TOL OLOTOL KOITOL TOOTO
€vavtiog - ol 8’ OpdVTEG £0VTOTG HEV YUAETOAVOLOTL, TTPOG O TOVG BAAOVG HLEPODVTAL, KO TOVT®
&M 10 PO TAV TEPL ADTOVG PEYGAMY KoL OKANP@DV S0EDV GTUALETTOVTONL TUCAY GTUALOYDV
dxovewv e Mdloy Kol @ maoyovtl Befondtota yryvopévny. vopilovieg yop, ® mol @ile, ol
KOTOPOVTEG a0TO0G, MOTEP O TEPL TOL CMWOLTO LLTPOL VEVOULKOGL 1| TTPOTEPOV GV THG TPOCEE-
pOpéVNG TPOPTig amoArdELY dOvoicBon odLL, TTPLY AV TO EUmodilovto €V T Tig EKPAAT, TOOTOV
Kol epl Yoy fig devontnooy €ketvot, PN TpodTEPOV QOTNV EEELV TAV TPOCPEPOLEVOV HOBNUATOV
Gvnoly, mpiv Qv EAEYY®V TG TOV EAEYYOUEVOV €lG oioYOVNY KOTACTNOOG, TOG TOlg HOBNHOCLY
éumodiovg 86Eag €€eldv, KoBapOV Amogrvn kol TodTOL TYOVHEVOV, Amep 01dev, eidévo povol,
mieim 8¢ pn. OEAIL Bedtiot YoOv Kol ocm@povestdtn tdv €Eewv av.

Biatystok 1996, s. 46-61. Przeglad pogladéw na ten temat syntetycznie przedstawit L. Winkel, Le droit
romain et la philosophie grecque. Quelques problemes de méthode, TR 1997, vol. 65, s. 373-384.

™ Na temat dialektyki Sokratejskiej zob. zwt. H. Maier, Sokrates: Sein Werk und seine geschichtliche
Stellung, Tubingen 1913, s. 67 i n.

2. Zgodnie z przekazem Ksenofonta, analizujac kazde zagadnienie, Sokrates przechodzit stopniowo,
krok po kroku, zaczynajac od szczego6tow, tak aby da¢ na zakonczenie ogolny obraz rzeczy. Tylko takie
dziatanie uwazat filozof za metode majaca da¢ pewny wynik: Xen. mem. 4.6.15: omote 8o odtog L TR AdYQ®
diefio, B 1OV PEAMoTO HHOAOYOLHEVMY EmopeleTo, VOpilmy Tohtnv dopdAelav etvon Adyov. Termin
Sodéyw mozna tez ttumaczy¢ jako pick out, to classify, to select, to separate, to examine; z kolei SioAéyopon
oznacza to discuss. Zob. Liddell-Scott, s. 400; por. przyp. 31.

3 Zoh. I. Kronska, Sokrates, Warszawa 2001, s. 8-9; na temat wizerunkéw Sokratesa przekazanych
przez jemu wspolczesnych, takich jak Platon, Arystofanes i Ksenofont zob. A. Krokiewicz, Zarys filozofii
greckiej..., s. 274-275, 280.
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Dialektyka Sokratejska miata wiec by¢ praktyczng metoda majaca przede wszystkim
cel etyczny i wychowawczy™, a dopiero posrednio — cel gnozeologiczny i logiczny™.
Sokrates chciat bowiem, przez dialektyczne poszukiwania, zacheca¢ do cnoty (&petn)
i do troski o dusze (yvyxn), ktdra mozna oczysci¢ i doprowadzi¢ do prawdy (yoyorywy-
o Plat. Phaedr. 271 C 10) dzigki poznaniu na drodze pytan i odpowiedzi (Plat. Lach.
187 D — 188 B; idem Charm. 154 D-E; idem apol. 29 D-E; 39 C-D). Byt to wiec
szczegolny typ dialektyki o protreptycznym charakterze (gr. npotpentikdc — ,,zachecaja-
cy”). Chodzito oczywiscie o zachete do wiasnych poszukiwan. Szczegblnie znamiennie
brzmia tez stowa Platonskiego nieznajomego z Elei, bohatera dialogu Zogiotric, ktdry
podkreslat, ze obalanie argumentéw w dyskusji jest najwigkszym i najbardziej skutecz-
nym ze wszystkich oczyszczen:

Plat. soph. 230 E: ZE- Awx tadto 8 wévta fpiv, @ Geaitnte, kol 1Ov EAeyEov AekTtéov MG dpal
Heyilot kol KuplowtdTn 1OV KoBdpoedv €0TL, Kol TOV AVEAEYKTOV CrOVOHLOTEOV, AV Kol Tuyxavn
Boohete 0 pEYOG GV, TO PéYLoTO AKABAPTOV GVTaL, ATOUSEVTOV TE KO OUTYEPOV YEYOVEVOL TODTOL,
A xoBopdTaToV Kol KGAAMGTOV Empene OV Gvimg 00pevov ddaipova elvot.

Sam Platon przejat dialektyke od swego mistrza wraz z dialogiem sokratycznym
i uznat ja za podstawowa umiejetnos¢ prawdziwego filozofa, stwierdzajac nawet, ze
bez tej metody filozofia nie bytaby mozliwa (e.g. Plat. Soph. 253 E). Co wiecej, wias-
nie w metodzie dialektycznej zawiera si¢ Platonska avépvnoig, a wigc wspomniana juz
metoda poznawania rzeczywistosci i docierania do prawdy przez odwotywanie sie do
wiedzy juz posiadanej, poniewaz nabytej przez nie$miertelna dusze podczas jej niekon-
czacej si¢ wedrowki przez pokolenia, w ktorej takze bierze udziat voficig— czyli in-
teligencja. Wiedza, ktdra zdobywa dusza w réznym miejscu i czasie, zostaje bowiem
nastepnie przez niag zapomniana i dotarcie do prawdy polega na tym, aby przypomnieé
sobie to, co zostato zapomniane (Plat. Men. 81 A 10-82 A 3; 82 E 12-13; 84 A 3-4; 85
B 8-86 C 2; idem Phaedo 72 E 3-76 D 6; 91 E 5-92 E6 3; idem Phaedr. 245 C 5-246
A 3; 247 C 3-250 C 6). Poznanie dialektyczne to zatem proces, dzieki ktéremu inte-

™ Inaczej jednak niz Protagoras, a za nim inni sofisci, ktérych celem byto przede wszystkim wychowanie
ludzi — moudetrev avBpdnovg (Plat. Prot. 317 B), Sokrates uwazat, ze mozliwe jest w ten sposéb takze dotarcie
do prawdy (éAn@ewx), przez co owa prawda stawala sie ona niejako celem posrednim. Protagoras natomiast
podkreslat, ze poznanie prawdy nie jest celem ani nauczania, ani wychowywania.

5 Zob. przekazy Arystotelesa: met. A987 b 1-6; M 1078 b 17-30; M 1086 b 2-5, gdzie Stagiryta uznat,
ze ze wzgledu na to, ze Sokrates pytat, czym jest istota rzeczy, i dazyt do odkrycia zasady sylogizméw, mégthy
by¢ twdrca wnioskowania indukcyjnego i definicji ogdlnej. Obecnie jednak, whrew tezom takich autoréw,
jak F.D. Schleiermacher, Uber den Wert des Sokrates als Philosophen [w:] Friedrich Schleiermacher’s
Sammtliche Werke, Bd. 3, Berlin 1838, s. 287 i n. [= 1. Aufl., 1818 . w Abh. D. philos. KI. d. Kénigl. — preuB.
Akad. d. Wiss. Aus den Jahren 1814-1815, Berlin 1818, s. 50-68; przedr. A. Patzer, Der historische Sokrates,
Darmstadt 1987, s. 41-58]; E. Zeller, Die Philosophie der Griechen in ihrer historischen Entwicklung,
5 Aufl., Bd. 2.1, Leipzig 1923, s. 44-231, zwt. s. 106 i n., ktorzy uznali, ze u podstaw koncepcji Sokratesa
lezy idea nauki majacej zdefiniowane warunki i mozliwosci, opartej na pojeciach ogolnych, przewaza poglad,
ze celem metody stosowanej przez tego filozofa byta protreptyka majaca prowadzi¢ in primis et ante omnia
do badania duszy rozméwcy. Nawet wiec jesli w dialektyce Sokratesa znajduja sie pewne zalazki logiki, ktére
pozwolity jego uczniom na logiczne odkrycia, sam Sokrates logiki na poziomie teoretycznym nie wypracowat.
Co wiecej, wydaje sie, ze nie posiadat on jeszcze metodologicznego instrumentarium, koniecznego, aby
tego dokona¢. Szerzej na ten temat zob. A. Patzer, Sokrates. Das Gute [w:] J. Speck Hg., Grundprobleme
der grofRen Philosophen. Philosophie des Altertums und des Mittelalters, 5 Aufl., Géttingen 2001, s. 9-37,
zwt. s. 19 n.
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lekt od tego, co zmystowe, dochodzi do tego, co inteligibilne, a nastepnie przechodzi
od idei (i3¢a €180g™) do idei, az do idei postawionych hierarchicznie najwyzej, po to
by — na drodze abstrahowania — dojs¢ do istoty Dobra (Jedno). Istote metody dialek-
tycznej Platon widziat w dwdch formach: jako dialektyke wstepujaca oraz jako dia-
lektyke zstepujaca. Dialektyka wstepujaca miata polega¢ na uwolnieniu od zmystow
oraz tego, co zmystowe, i przejsciu na poziom idei. Przejscie od idei do idei, okreslane
jako postepowanie synoptyczne, miato z kolei pozwoli¢ na stopniowe osiagnigcie idei
najwyzszej. Dialektyka zstepujaca, ktéra mozna okresli¢ jako metodg diairetyczna, pole-
gata natomiast na postgpowaniu odwrotnym, ktére wychodzi od idei najwyzszej lub idei
najogo6lniejszych i na drodze podziatu (Siaipeoic), czyli wydzielania idei coraz bardziej
szczegOtowych, doprowadzi¢ miata do wskazania idei, ktore nie zawieraja juz w sobie
dalszych idei. W ten sposob mozliwe stawato sie okreslenie miejsca danej idei w hie-
rarchicznie uksztatltowanym tancuchu powiazan z innymi, a takze zrozumienie rodzaju
relacji migdzy nimi.

Plat. soph. 253 D-E: ZE. TO kot yévn Stonpeicfon koi pite Todtdv £idog Etepov fynoacton
iite €1epov OV TDTOV LAV 0 THG SIAEKTIKTG POOHEY EMOTAUNG elvo; [...] OVkodY & ye ToDTO
Suvotog dpav piay 13€ov St TOAADY, VO EKAGTOV KEWWEVOL YWPIG, TAVTIT SLUTETOUEVIV TKOVAG
Sroncbdivetan, kKol TOALOG ETépoig OAANA@Y VIO b EEmBeV mepiexopévag, kol pioy ad dt” Shwv
TOALA®V €v EVi EUVNMUUEVNY, KoL TOAAGG YWPLg TévTn Stwptopévog: To0To 8’ 0TV i T€ KOVmVETY
gxaoto dovaton kol 6nn puf drokpively kotd yévog €mictacBon’”.

Metody synoptyczna i diairetyczna sa z soba powiazane w rézny sposéb, a takze krzy-
ZUja si¢ W akcie poznania relacji migdzy Jednym a Wieloscia. W ten sposob pierwszy
rodzaj postgpowania prowadzi do objecia wielosci w jednosci, az do osiagnigcia najwyz-
szej wielosci, drugi zas prowadzi do diairetycznego rozktadu jednosci na wielos¢, dajac
mozliwos¢ zrozumienia rozwoju jednego w wielos¢. Poznanie dialektyczne umozliwia
tym samym uchwycenie owego zadziwiajacego uksztattowania rzeczy, gdzie wiele jest

6 Jest to substantivum pochodzace od idetv, czyli ,,widzie¢”. Dla Platona idea to specyficzny przedmiot
mysli — byt istniejacy bezwzglednie, a wiec byt prawdziwy, ktéry mozna pozna¢ umystem. Inaczej rzecz
ujmujac — idea to cos — forma wewnetrzna jako najwyzsza metafizyczna forma bytu, natura gatunkowa,
istota rzeczy — ku czemu mysl si¢ zwraca w sposob czysty, bez czego mysl nie bytaby mysla. Chodzi wiec
0 zwiazek trzech pojec: ,,widzenie”—, forma”-, byt”, zaktadajacy strukturalna jednos¢ ogladu — ogladanego
przedmiotu—formy-bytu, co G. Reale (Storia della filosofia antica, Il. Platone e Aristotele [5 ed. Milano
1989], cit. w pol. przekt. E.I. Zielinskiego, Lublin 2005, s. 89) okreslit jako ujecie ,,specyficznie greckie”,
bo zaposredniczone w duchowej kulturze Grekoéw, ktéra byta ,,kultura widzenia”, a zatem ,,kulturg formy”
bedacej przedmiotem widzenia. Zdolnos¢ umystu — intelektu do myslenia i ujmowania istoty to, zgodnie
z nazewnictwem Platona, ,,0ko umystu” lub ,,oko duszy”: Plat. symp. 219 A, idem polit. 519 B. Szerzej na
temat stopniowo krystalizujacej sie Platonskiej teorii idei zob. W.D. Ross, Plato’s Theory of Ideas, Oxford
1951; K. Bormann, Platon: Die Idee [w:] Grundprobleme..., s. 38-77, zwt. s. 47 i n., wraz z dalsza lit.
nas. 74-77.

" Natemat ,,stynnego” opisu platonskiej metody dialektycznej zob. dawne studium J. Stenzela, Studien
zur Entwicklung der platonischen Dialektik von Sokrates zu Aristoteles, 2 Aufl., Berlin 1931, s. 69-71, 106—
-107; zob. tez uwagi oraz szczeg6towe zestawienie zrddet i bibliografii: M. Talamanca, Lo schema ’genus-
species’ nelle sistematiche dei giuristi romani [w:] La filosofia greca e il diritto romano (Colloquio italo-
francese. Roma 14-17 aprile 1973), vol. 2, Roma 1977, s. 3-290, zwt. s. 21 i n.; por. D. Nérr, Divisio und
Partitio. Bemerkungen zur rémischen Rechtsquellenlehre und zur antiken Wissenschaftstheorie, Berlin 1972,
s.20in.
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jednym, jedno za$ jest wieloma’. Wiedza na ten temat jest najwyzszym stopniem pozna-
nia rzeczy (¢motiun), ktére — jako dane jedynie Demiurgowi, czyli rozumowi boskiemu
(Plat. Tim. 28 C; 68 D) — Platon odréznit od wynikéw poznania na poziomie zmystowym,
ktére pozwala na uzyskanie jedynie mniemania o przedmiocie poznawanym (36&c).

Dialektyk — diohextikdg — to wiec ktos, kto rozproszone sktadniki umie sprowadzié¢
do jednego (cuvaywyn, cOveeoic), a takze umie zgodnie z istota rzeczy, czyli idea, do-
kona¢ podziatu (Plat. Phaedr. 265 C — 266 B), lub — inaczej mdwiac — dialektyk to ktos,
kto jest zdolny do widzenia catosci (cuvomtikdc): O HEV Y&p CUVORTIKOG SLOAEKTIKOC,
0 6¢ un ov” (Plat. polit. 537 C; por. ibidem 533 C-D; 534 B-D) oraz do odkrycia praw-
dziwej przyczyny rzeczy (10 aitiov 1@ 6vt) majacej wymiar inteligibilny. Sama metoda
poznania inteligibilnego miata zas dla Platona forme metafory drugiego zeglowania —
devtepog mhovg (Plat. Phaedo 99 B-D, 100 a).

Rama dla zastosowania metody dialektycznej miata by¢ rozmowa — dialog, ktory
Platon okreslat jako &ieyyoc®. Dialog powinien by¢ prowadzony w $cisle okreslony
sposdb, a wiec na drodze konfrontacji miedzy uczestnikami, czesto majacej na celu i rze-
czywiscie prowadzacej do refutatio twierdzen. Podczas dyskusji jeden z uczestnikdéw
(droexticog) zadawat pytania, drugi zas odpowiadat (Plat. Krat. 390 C; idem, Prot.
534 D 3-10), a praktycznym celem samego postepowania byto sprawdzanie jakiej$ tezy
(kazdego rodzaju) po to, aby okresli¢ jej podstawy lub tez ja odrzuci¢. Wykazanie praw-
dziwosci lub fatszywosci tezy to cel posredni, niemniej osiagany w kazdym przypadku.
Platon ostrzegat jednak przed zbyt ,,zywiotowym” egzaminowaniem niektérych naj-
wazniejszych kwestii w trakcie &ieyyog (Plat. polit. 537 E-539 D), aby zbyt pochopnie
nie odrzuci¢ jakies tezy i nie doprowadzi¢ do przyjecia postawy sceptycznej. Zapewne
filozof miat na mysli sofistyke i takie ujecie krytykowat. Podjat te krytyke jego uczen,
Avrystoteles, piszac dzieto IMepi copiotik®v EAEyymv, gdzie wyjasnial, jak odrozniad rze-
czowe argumenty od sofizmatow (gr. cogropa — ,,fatszywy wniosek”, ,,wykret”, celowo
przedktadany adresatowi wypowiedzi: Arist. soph. elench. 165 a ff.). Podobnie kilka
wiekéw pozniej Aulus Gellius w metodzie pytan i odpowiedzi widziat sposéb na wy-
krywanie sofizmatéw (Gell. 16.2.1). Twierdzi¢ tym samym mozna, ze wedtug Platona
dialog — jesli miat by¢ dydaktyczny — powinien byt by¢ prowadzony w taki sposéb, aby
student zostat doprowadzony do poznania wiedzy i rozumienia nauczanej materii opartej
na zatozeniach lub aksjomatach (Plat. Parm. 137 A6 — 166 C 5).

Sam Arystoteles rozumienie téyvn diadextikn przekazat w kilku pismach®:, w szcze-
golnosci jednak znamienna wydaje si¢ definicja zaproponowana w Tomikd, niejako
w formie ,,usprawiedliwienia” catego traktatu:

8 Uczniowie Platona nazwali argument, ktéry miat dowodzi¢ istnienia idei, ,,dowodem wynikajacym
z jednosci tego, co wielorakie™: Arist. met. A990 b 13. Szczeg6towo zob. L. Leszl, Il « de ideis » di Aristotele
e la teoria platonica delle idee, Firenze 1975, s. 141 i n.; K. Bormann, Platon..., s. 47 i n.

" Por. przektad W. Witwickiego: Platon. Pasistwo, Prawa, Warszawa 1958, repr. Kety 2001, s. 245:
B0 cztowiek zdolny do zestawien jest zdolny i do madrych rozméw, a niezdolny do tego — nie”.

8 Zob. E. Kapp, Der Ursprung der Logik bei den Griechen, Géttingen 1965; P. Stemmer, Platons
Dialektik. Die friihen und mittelern Dialoge, Berlin-New York 1992; a takze K.-H. Husler, Brill’s New Pauly
2 (2004), s.v. Dialectics, szp. 349.

8  Na temat dialektyki Arystotelesa zob. C.A. Viano, La dialettica in Aristotele [w:] AA.VVV,, Studi sulla
dialettica, Torino 1969 (rist.), s. 38-62; J.D.G. Evans, Aristotle’s Concept of Dialectic, Cambridge 1977,
s.31in.; zob. tez uwagi M. Talamanki, Lo schema..., s. 28 i n.
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Arist. top. 100 a 18-24: ‘H pev npdBeoig tig mpoypateiog péBodov edpely, &’ fig Suvnoduedo
ovAAoYileoBon mepl movtog ToD TPoTeBEVTOg €5 €VBOEMV, Kol odTol AdYov UméYovieg Unbev
€podpev vmevavtiov. Tp@dTov 0OV Pntéov T €0TL GLAAOYIOHOG Kol Tiveg odToD droupoparl, Gmag
ANedR O SoAekTIKOG GVAAOYIOHOG. TOVTOV Yap {NTODUEY KOTOL THV TPOKEUEVIV TOPYHOLTELOY.

W dalszych wyjasnieniach Stagiryta nawiazat do Platonskiej formuty &\eyyog jako
dyskusji polegajacej na zadawaniu pytan i szukaniu odpowiedzi, zauwazajac jednak,
ze w czasach mu wspotczesnych zdecydowanie obnizyla si¢ umiejetnos¢ formutowania
sensownych ,tak—nie” pytan i udzielania wiasciwych odpowiedzi (soph. elench. 175 b
10-14). Stagiryta zrezygnowat natomiast z ontologicznego zaposredniczenia dialektyki,
wiasciwego dla ujecia swego mistrza i przesunat akcent na epistemologiczny moment
dyskursu (Adyog) okreslonego jako rozumowanie (cvAioyiopog), gdzie jesli cos sig
przyjmie jako przestanke — zatozenie, cos innego w sposob konieczny bedzie wynikiem
catego dziatania®:

Arist. top. 100 a 25-30: "Eott 81 GUALOYIGHOG AOY0G €v @ TEBEVTIWV TLVRVY ETEPOV TL TOV KEWEVOV
€€ avdrykng ovppoiver Sl TV KeWEVV. ATOSEIEELS eV 0DV €oTiv, BTow €€ GANOAV Kol TPMTOV
0 GVALOYONOG T}, T} €K TOLOVT®V G d1d TVEOV TPOTOV Kol GAEBDV THg TEPL OTOL YVACEMG TNV
apyMv eTANQEV * SLOAEKTIKOG 8€ GLAAOYIOHOG O €€ €VBOEMV GVALOYLONEVOG.

Laczac dialektyke z Edeyyor w przedplatonskim rozumieniu, a wigc z argumentami®®,
opierajacymi si¢ teraz na powszechnie przyjetych opiniach — przekonaniach (&vdo&a),
Stagiryta okreslit takie argumenty jako rodzaj stwierdzen niedowodliwych naukowo,
ktore jednak byty przekonujace na mocy pewnej mozliwosci. Takie stwierdzenia prze-
konujace wiodly do mozliwych — prawdopodobnych (cho¢ tez niepewnych: wBavov:
Avrist. rhet. 1335 b 10-11) oraz przekonujacych konkluzji. W ten sposéb — znéw inaczej
niz dla Platona — dla Arystotelesa dialektyka dotyczyta takze przypuszczen — hipotez.
Z tego zapewne powodu Stagiryta uznat za konieczne sciste odgraniczenie konkluzji
uzyskanych na drodze metody dialektycznej — rozumowan prawdopodobnych (86&a, tac.
verisimilium), bez wzgledu na ich status logiczny wedtug zasad logiki formalnej, oraz
konkluzji — twierdzen dajacych si¢ udowodni¢ naukowo (Arist. top. 100 a 25-30; idem
rhet. 1354 a 1).

Niewatpliwie tez to Stagirycie $wiat starozytny zawdzigcza metodologiczne opraco-
wanie dyskusji elenktycznej. Wspomniane dzieto Tomucé zostato w catosci poswigcone
sztuce dyskutowania, wynajdowania argumentéw oraz intelektualnemu poznaniu opar-
temu na przestankach prawdopodobnych i prowadzacych do prawdopodobnych wnio-
skow (e.g. Arist. top. 100 a 18-21; 101 a 25 ff.). Tym samym od czaséw Arystotelesa
dialektyka oznaczata rzeczowe i umiejetne stosowanie metody dialektycznej, jedynie
bowiem dyskusja, ktéra jest metodologicznie podbudowana, spetnia swdj cel objasnia-

8  Ontologicznie uwiklana dialektyka Platona byta bowiem najbardziej ztozona naukowa metoda
poznania demonstratywnego; por. C.A. Viano, La dialettica in Aristote, s. 38. Od czaséw Arystotelesa za$
dialektyka inkarnowa¢ zaczeta metode poznania — logike. Tym tez tropem poszli nastepnie filozofowie Stoi,
zob. infra.

8  Termin &eyyxog ma charakter polisemiczny i w szczeg6lnosci mogt oznacza¢ zaréwno forme
prowadzenia dialogu, jak i sam argument uzyty w dyskusji: zob. Liddell-Scott, s. 531: A. ,to reproach,
disgrace, dishonor”; B I. argument of disproof, refutation; B Il. ,,generally cross-examining, testing, scrutiny,
for purpose of refutation”.
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nia ztozen (Arist. top. 100 a 18-21; 101 a 25 ff.; por. idem soph. elench. 183 a 37-184
b 8).

Dalsza budowa metody dialektycznej byta zwtaszcza dzietem filozoféw, ktdrzy pod-
jeli metodologiczna refleksje Diodora Kronosa, Filona Dialektyka (in. Filona z Megary)
i ich uczniéw®, a nastepnie przedstawicieli tzw. Starej Stoi®. Dzieki probom powiazania
dialektyki z logika ta pierwsza znéw byta sztuka dochodzenia do tego, co prawdziwe lub
fatszywe (Diog. Laert. 7.42, 7.62; Cic. acad. 1.28.91). Zrezygnowano natomiast z bada-
nia przestanek metoda pytan i odpowiedzi, co oznaczato przerywanie tradycji Sokratesa,
Platona, a nawet Arystotelesa. Zgodnie bowiem z mysla filozoféw Starej Stoi, jak Zenon
z Citium czy Chrisippos, argument konkluzywny (cuvoktikog lub mepovtikdc) to takze
taki argument, gdzie skoro ktos zgodzi si¢ na przestanki uznane za prawdziwe, musi
konsekwentnie zaakceptowac i konkluzje (Sext. Empir. adv. math. 8.303, 8.415; idem
Pyrrh. 2.113; 2.137; Diog. Laert. 7.42, 7.62)%. Zagadnienie to, okreslajac sama dialekty-
ke jako podstawe dla filozofii i dla nauki, Cicero podsumowat stowami:

Cic. de orat. 1.42.188: adhibita est igitur ars quaedam extrinsecus ex alio genere quodam, quod
sibi totum philosophi adsumunt, quae rem dissolutam divulsamque conglutinaret et ratione quadam
constringeret. sit ergo in iure civili finis hic: legitimae atque usitatae in rebus causisque civium
aequabilitatis conservatio.

Cic. acad. 1.28.91-92: quid est quod ratione percipi possit? dialecticam inventam esse dicitis, veri
et falsi quasi disceptatricem et iudicem. cuius veri et falsi? et in qua re? in geometriane quid sit
verum aut falsum dialecticus iudicabit an in litteris an in musicis? at ea non novit. in philosophia
igitur. sol quantus sit quid ad illum? quod sit summum bonum quid habet ut queat iudicare? quid
igitur iudicabit? quae coniunctio, quae diiunctio vera sit, quid ambigue dictum sit, quid sequatur
quamque rem, quid repugnet? si haec et horum similia iudicat, de se ipsa iudicat. plus autem polli-
cebatur. nam haec quidem iudicare ad ceteras res, quae sunt in philosophia multae atque magnae,
non est satis. 92. sed quoniam tantum in ea arte ponitis, videte ne contra vos tota nata sit: quae
primo progressu festive tradit elementa loquendi et ambiguorum intellegentiam concludendique
rationem, tum paucis additis venit ad soritas, lubricum sane et periculosum locum, quod tu modo
dicebas esse vitiosum interrogandi genus.

Skoncentrowani na badaniu jezyka stoicy doprowadzili jednak do kolejnego przesu-
nigcia punktu zainteresowan filozofii — wtasnie na jezyk®. Dyscyplina pozwalajaca na

8 Zob. SVF Index, s.v. dwoipeotg, dtoadextikn; szerzej na ten temat zwt. M. Talamanca, Lo schema...,
s.62in.

8 Szkota megarejska wywodzi sig od ucznia Sokratesa — Euklidesa. Jej najbardziej znani przedstawiciele
to: Eubulides, ktéremu przypisuje sie sformutowanie ,,antynomia ktamcy”, Trazymachos z Koryntu,
wspoltczesny Arystotelesowi Stilpon, Zenon, ktory zatozyt szkote stoicka, kontynuowana nastepnie przez
Kleantesa i Chryzypa (tzw. Stara Stoa), Apoloniusz Kronos, Diodor Kronos, Filon z Megary. O tych filozofach
zob. Diog. Laert. 2.106-112 (Eukleides); 2.113-120 (Stilpon); 6.85-93 (Krathe); 7.1-160 (Zeno); 7.179-202
(Chrisippos). Szerzej zob. E.G. Zeller, Die Philosophie..., Bd. 3.1, s. 105 i n.; B. Mates, Logika stoikow,
thum. A. Kruk, Warszawa 1971, s. 12 i n.; J.M. Bochenski, Ancient Formal Logic, Amsterdam 1951, s. 77 in.;
J.M. Rist, Stoic Philosophy, Cambridge 1969, s. 133 i n.; S. Bobzien, Stoic Logic [w:] The Stoics. The Oxford
Companion to the Stoics, ed. B. Inwood, Cambridge 2006, s. 85 i n., 101-123.

8%  Szczeg6towo o tym zob. B. Mates, Logika stoikéw, s. 88 i n.; zob. tez Th. Ebert, Dialektiker und
frithe Stoiker bei Sextus Empiricus. Untersuchungen zur Entstehung der Aussagenlogik, Goéttingen 1991,
S. 241-245, 288-297.

87 Syntetycznie natemat stoickiej koncepcji jezyka i nauki o jezyku zob. M. Pohlenz, Die Stoa. Geschichte
einer geistigen Bewegung, Bd. 1-2, Gottingen 1948-1949, Bd. 1, s. 58-81; Bd. 2, s. 136 i n.; z nowszych
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potaczenie i systematyczne ujecie wszystkich zagadnien zwiazanych z jezykiem i argu-
mentacja, jak logika jezyka, gramatyki etc., miata by¢ ,,nowa dialektyka”, ktorej stoicy
przyznali nawet status nauki (¢motiun — t€xvn Aoywn). Badanie kazdego obiektu za
pomoca narzedzi jezyka — a wiec w szczeg6lnosci dyskursu i argumentacji — miato bo-
wiem pozwoli¢ na poszukiwania naukowe w zakresie innych nauk, jak fizyka czy etyka,
a wiec na poznanie tego, co kluczowe (Diog. Laert. 7.83). W ten sposob dialektyka
i logika, jako umiejetnosci oparte na jezyku, miaty pozwala¢ na budowe okreslonych
szczegOtowych teorii. Jezyk zas, jako sktadnik — narzedzie, medium wszystkich teorii,
zostat uznany za faktor unifikujacy je w jedna nowa dyscypline, przez co taczyt dialek-
tyke z wiedza (Sext. Empir. adv. math. 1.79). Zgodnie z mysla stoikdw prawdziwym
dialektykiem byt tym samym medrzec (Cic. acad. 1.42 = SVF 1.60).

Jak juz wspomniano, z grecka mysla, zarowno filozoficzna, jak i metodologiczna,
Rzymianie zetkneli si¢ w okresie republikanskim dzieki kontaktom z przedstawicielami
hellenistycznych szkét filozoficznych majacych swoje korzenie w dziatalnosci filozoféw
Hellady. We wspo6iczesnej literaturze za najwazniejsze media miedzy greckim i rzym-
skim swiatem w tamtym okresie niemal bezdyskusyjnie uznaje si¢ kulturalna dziatal-
nos¢ takich przedstawicieli nobilitas, jak Scypion Mtodszy (Cic. de orat. 2.37.154; 3.15;
idem pro Arch. 7; idem Tusc. 1.3.5; 4.3.5) — ,,animator” i mecenas zycia intelektualnego
w Rzymie, tworca tzw. grex Scipionis (e.g. Cic. de amicit. 16.69.101)%, ktérego ducho-
wym przywddca byt przedstawiciel Sredniej Stoi (lata ok. 150-50 przed Chr.) Panaitios

z Rodos, cztonkami za$ byto wielu z dwczesnych jurystow — przyktadowo Manlius
Manilius, Quintus Mucius Scaevola augur, P. Rutilius Rufus, Q. Aelius Tubero czy tez
Quintus Mucius Scaevola pontifex (e.g. Cic. de amicit. 16.69; 27.101) lub tez stynny
dzigki swe dziatalnosci kulturotworczej Titius Pomponius Attyk (Cic. Brut. 4.15; 7.28;
10.42ff.; 18.72; 19.74; 28.107-109; 34.130)%. Drugie niekwestionowane medium stano-
wity pisma Cycerona. Marcus Tullius Cicero miat za$ za swoje gtowne zrddto filozofow
Stoi, cho¢ nie tylko, Arpinata bowiem byt uczniem takich filozofow, jak Akademik Filon
z Laryssy (Cic. Brut. 89.306), stoik Diodotos (Cic. Brut. 90.309; idem Tusc. 5.39.113),

opracowan zob. D. Blank, C. Atherton, The Stoic Contribution to Traditional Grammar [w:] The Stoics...,
s. 310-327; zob. tez S. Bobzien, Stoic Logic, s. 85 i n.; R.J. Hankinson, Stoic Epistemology [w:] The Stoics...,
s. 59-84.

% Na temat postaci Scypiona Mtodszego, jednego z gtéwnych republikanskich intelektualistdw,
politykow i wodzow, oraz roli kregu Scypiona w péznorepublikanskim Rzymie zob. zwt. F. Miinzer [w:] RE,
Bd. 4 (1900-1901), szp. 1439-1483, s.v. P. Cornelius Scipio Africanus Aemilianus, no. 335; T.R.S. Broughton,
The Magistrates of the Roman Republic, vol. 1: 509 B.C.—100 B.C., New York 1951, s. 490 i n.; R.M. Brown,
A Study of the Scipionic Circle, lowa 1934; P. Grimal, Le siécle des Scipions, Rome et I’Hellénisme au temps
des guerres puniques, 2™ éd., Paris 1975; H. Strasburger, Der ,,Scipionenkreis™, ,,Hermes” 1966, Bd. 94, s. 60—
—72; M. van Den Bruwaeum, L’influence culturelle du cercle de Scipion Emilien, Schaerbeeck 1938, s. 6-19;
K. Abel, Die kulturelle Mission des Painaitios, ,,Antike und Abendland” 1971, s. 119 i n.; J.E.G. Zetzel,
Cicero and the Scipionic Circle, HSCP 1972, vol. 76, s. 173-176; G. Forsythe, A Philological Note
on the Scipionis Circle, AJPh 1991, vol. 112, s. 363-364; J.P. Wilson, Grex Scipionis in the De Amicitia:
A Reply to Gary Forsythe, AJPh 1994, vol. 115, s. 269-271; na temat przynaleznosci jurystow do kregu zob.
F. Wieacker, Die rémischen Juristen in der politischen Gesellschaft des zweiten vorchristlichen Jahrhunderts
[w:] Sein und Werden im Recht. Festgabe fur U. von Liibtow zum 70. Geburtstag, Bd. 2, Berlin 1970, s. 192,
194in.

8  Szerzej, wraz z zestawieniem lit. zob. A. Trojnar, Dziafalnos¢ kulturalna Tytusa Pomponiusza
Attyka, Katowice 1998; zob. tez wciaz jedno z najlepszych opracowan i zestawien podstawowej literatury:
K. Kumaniecki, Literatura rzymska. Okres cycerosski, Warszawa 1977, s. 430-437.
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przedstawiciel tzw. Nowej (Piatej) Akademii Antioch z Askalonu (Cic. Brut. 91.315),
epikurejczycy Zenon i Fajdros, czy uczen Panaitiosa — Posidonios z Apamei; a w za-
kresie gramatyki i retoryki — adeptem najpierw Demetriusza z Syrii (Cic. Brut. 91.315),
a nastepnie Eliusza Stilona (Cic. Brut. 46.169; 56.205-207) i Apoloniosa Molona (Cic.
Brut. 40.245; 90.312; 91.316) z tzw. rodyjskiej szkoty stylu w wymowie, jak przedsta-
wicieli stylu azjanskiego, Dionysiosa z Magnezji oraz Menipposa ze Stratoniki®. Cicero
okreslat dialektyke jako najwyzsza sztuke i swiatto (Cic. Brut. 41.153), skoncentrowana
sprawnos$¢ mowienia (e.g. Cic. de orat. 1.42.188). Znamiennie brzmig stowa Arpinaty,
gdy wspominat jednego ze swoich nauczycieli, wspomnianego Diodotosa:

Cic. Brut. 90.309: eram cum Stoico Diodoto, qui cum habitavisset apud me <se> cumque vixisset
[...] 2 quo cum in aliis rebus tum studiosissime in dialectica exercebar, quae quasi contracta et
astricta eloquentia putanda est.

Dialektyka pozwalata na krytyczne odniesienie si¢ do kazdego, nawet nieznanego
uprzednio, problemu, a przy wykorzystaniu metody topicznej (sc. problemowej), w dro-
dze poznania i rozwazania wszystkich pro i contra, umozliwiata poszukiwanie rozwia-
zania w danej sytuacji najtrafniejszego. Méwiono bowiem — w czym mozna odnalez¢
reminiscencje zardwno Platonskie, jak i Arystotelejskie — ze dialektyk potrafi wynalez¢
roznego rodzaju trudnosci wokot kazdego przedmiotu, a takze badac zasady pierwsze —
wiasciwe danej rzeczy (Cic. de leg. 1.5.15; idem de orat. 1.42.188).

Modus operandi metody dialektycznej przedstawit Arpinata w wielu swych pismach
(de orat. 4.16; por. de orat. 1.42.188-189; por. tez auct. ad Her. 1.4.6; 1.8.12); za zna-
mienny nalezy uzna¢ ten zamieszczony w traktacie Brutus sive de claris oratoribus:

Cic. Brut. 41.152: quod numquam effecisset ipsius iuris scientia, nisi eam praeterea didicisset
artem, quae doceret rem universam tribuere in partes, latentem explicare definiendo, obscuram
explanare interpretando, ambigua primum videre, deinde distinguere, postremo habere regulam,
qua vera et falsa iudicarentur et quae quibus propositis essent quaeque non essent consequentia.

Zgodnie z deklaracja Arpinaty do prawdziwej znajomosci prawa konieczne jest po-
siadanie wiedzy, ktora uczy, jak wyodrebnia¢ poszczegdlne elementy ogdlnego proble-
mu, jak zdefiniowa¢ zagadnienia nieoczywiste i nieznane, jak, przez ttumaczenie, czynié¢
zrozumiatymi sprawy niejasne, jak najpierw dostrzec kwestie dwuznaczne, a potem je
roznicowac, i na koniec — jak postuzy¢ sie metoda w taki sposéb, aby mozna byto od-
rozni¢ prawde od fatszu, a takze wykaza¢, co jest konsekwencja pewnych przestanek,
a co nig nie jest. Nie ulega watpliwosci, ze w takim ujeciu sa obecne reminiscencje
z Platonskiego dialogu @iinBog (Plat. Phileb. 16 C) na temat protologicznego osadzenia

% Pisma Arpinaty stanowia tym samym najbardziej miarodajne zrddto dla przedstawienia filozofii
jego czaséw. Na temat formacji intelektualnej Cycerona, sposrod licznej literatury, zob. zwt. R. Philippson,
RE 1939, Bd. 7A, s.v. Tullius, szp. 935-1122; E. Ciaceri, Cicerone e i suoi tempi, 2 ed., vol. 1-2, Genova—
—Roma-Napoli 1939-1941; C.J. Classen, Recht — Rhetorik — Politik, Darmstadt 1985. Na temat zainteresowan
Cycerona sceptycyzmem zob. m.in. M. Beard, Cicero and Divination. The Formation of Latin Discourse, JRS
1986, vol. 76, s. 33-46; M. Schofield, Cicero for and against divination, JRS 1986, vol. 76, s. 47-65. Z polskich
opracowan zob. wciaz najlepsze studium K. Kumanieckiego, Cyceron i jego wspofczesni, Warszawa 1989,
passim; na temat formacji intelektualnej Cycerona zob. tez idem, Literatura..., s. 180-189, 313-324.
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dialektyki na jednosci i wielosci®:, jak réwniez przekonanie o dialektycznym uwarunko-
waniu mozliwosci dojscia do wiedzy najwyzszej (intelekcji) — voog (Plat. polit. 7.537
C; 5.484 C).

3. Przekaz i rozwéj wiedzy prawniczej
w Rzymie okresu republikaniskiego

Jak wiec w czasach dyskusji nad ,,nowa dialektyka” w Rzymie republikanskim odby-
wata sie nauka prawa® i dyskusja nad jego optymalna trescia? Mozna je opisa¢ wiasnie
jako ,,dialektyke mistrz—uczen”, oparta na ustnym przekazie wiedzy prawniczej i bezpo-
srednim kontakcie, ktére gwarantowaty przekaz okreslonych umiejetnosci w niezmie-
nionej formie i ciagtej dialektycznej dyskusji, majacej na celu wskazanie najlepszego
rozstrzygniecia, a przez to gwarantujacej ciagty rozwoj prawa®. Nauka prawa byla wiec
oparta na paradygmacie obecnym w $wiecie starozytnym od czaséw wczesnych sofi-
stbw. Samo nauczanie pojawito sie oczywiscie na zauwazalna skale dopiero w okreslo-
nym, wspomnianym juz momencie, a wiec w chwili, gdy jurysprudencja laicka skonsoli-
dowata i zdefiniowata — w stopniu, w jakim byta sama w tym zainteresowana i zdolna do
takiego samookreslenia — swoj ksztatt. Nauczanie bowiem, podobnie jak wychowanie,
stanowi sposob przekazu okreslonych osiagnie¢, ma wiec szanse zaistnie¢ dopiero po
uptywie pewnego czasu od pojawienia sie samej wiedzy®*. Dlatego tez o nauce prawa

% Zob. F. Schulz, History..., Note N na s. 337; por. uwagi na s. 68-69; szerzej zob. H.G. Gadamer,
Platon ungeschriebene Dialektik [w:] idem, Idee und Zahl. Studien zur platonischen Philosophie, Heidelberg
1968, s. 121-147; S. Delcomminette, La Philébe de Platon. Introduction a I’agathologie platonicienne,
Leiden—Boston 2006, s. 526 i n.

%2 \Wspoiczesna literatura na temat ,rzymskiej edukacji prawniczej” w zasadzie nie istnieje. Jako
wyjatek nalezy przywota¢ cytowane juz studium F. Bony, Il ,,docere respondendo”... Uwagi na ten temat
pojawiaja sie jednak w opracowaniach poswieconych jurysprudencji przedklasycznej i klasycznej, jak
réwniez poszczegdlnym jurystom, ze wzgledu na to, ze nauczaniem zajmowali sig sami jurysci praktycy. Jako
syntetyzujace, cho¢ jedynie kilkustronicowe, ujecia dajace pewien obraz tego zagadnienia mozna wskazac:
F. Schulz, History..., s. 55-59; H.-1. Marrou, Histoire..., s. 418-421; J. Kodrebski, Sabinianie i Prokulianie.
Szkofy prawa w Rzymie wczesnego cesarstwa, £.6dz 1974, s. 52-60: czesé |, rozdziat: ,,Nauka i nauczanie
prawa w Rzymie u schytku republiki i poczatkéw cesarstwa”; A.A. Schiller, Legal Education [w:] idem,
Roman Law..., s. 397-401; W. Litewski, Jurysprudencja rzymska..., s. 53-58; T. Giaro [w:] Brill’s New Pauly
7 (2005), s.v. Law schools, szp. 324-326. Szerzej zob. P. Swiecicka, Dyskursywnie dialektyczne poznanie
i rozwoj prawa w Rzymie republikaziskim (Przyczynek do dalszych rozwazarn) [w:] Consul est inris et patriae
defensor, Ksiega pamigtkowa dedykowana pamieci Doktora Andrzeja Kremera, red. F. Longchamps de
Bérier, R. Sarkowicz, M. Szpunar, Warszawa 2012, przyp. 1.

% F Haft, E. Hilgendorf, Juristische Argumentation Und Dialektik. Ein Streifzug und Geschichte der
juristischen Argumentationsmethoden [w:] Strafgerechtigkeit. Festschrift A. Kaufmann, Heidelberg 1993,
s. 93 i n., zwtk. s. 94-98 na temat antycznej perspektywy.

% Zob. H.-l1. Marrou, Histoire..., s. 19-20 — autor okreslit wychowanie jako sposéb przekazywania
cywilizacji, ktora, aby méc zrodzi¢ wychowanie, sama musi najpierw osiagna¢ wiasciwa sobie posta¢: ,,Bien
entendu il [sc. un systeme d’éducation] n’apparait pas, dés origine sous sa forme définitive et plainement
développée. [...] la chose ne doit pas surprendre: I’éducation est la technique collective pour laquelle une
société initie sa jeune génération aux valeurs et aux techniques qui concrétisent la vie de sa civilisation.
L’éducation est donc une phénomene secondaire et subordonné par rapport a celle-ci dont, normalement, elle
représente comme un résumé et une condensation [...]. Cela suppose évidemment un certain décalage dans
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i konstruktywnym przekazie tej wiedzy mozna méwié¢ dopiero wéwczas, gdy znawcy
prawa, a wiec posiadacze wiedzy, uswiadomili sobie zaréwno znaczenie materii, ktora
miata by¢ przez nich przekazywana, jak i znaczenie owego przekazu.

Zgodnie z przekazami zrodtowymi po zakonczeniu pierwszych wstepnych nauk
przygotowujacych odbywanych w ramach familia (Cic. de leg. 2.4.9; 2.23.59)%, czyli
domi atque intra privatos parietes (Quint. inst. 1.2; 2.2), ktére mogty da¢ mtodemu
Rzymianinowi pewne intuicje na temat prawnych rozwiazan, nauka prawa byta konty-
nuowana w domu jurysty, okreslonym znamiennie przez Cycerona jako totius oracu-
lum civitatis (Cic. de orat. 1.45.200). Utatwiona sytuacje mieli niewatpliwie synowie
wywodzacy sig¢ z rodzin prawniczych, poniewaz w takim przypadku przekaz wiedzy
odbywat si¢ wciaz wewnatrz familia, w ktdrej pojawit si¢ iuris consultus. W pozostatych
przypadkach mtody Rzymianin majacy zosta¢ wprowadzony w arkana iuris scientia, by
sam stat si¢ jej znawca jako jeden sacerdotes iustitiae (Ulp. 1 inst. D. 1.1.1.1), powie-
rzany byt opiece praktykujacego jurysty. Towarzyszyt on nastepnie juryscie na forum
(tzw. tirocinium fori)®, asystujac przy udzielaniu porad, przystuchujac si¢ udzielanym
przez niego opiniom, zadajac pytania, dyskutujac (Cic. Brut. 89.306: respondendo do-
cere — discere audiendo). Uczen towarzyszyt tez swemu mistrzowi, gdy ten brat udziat
w consilium pretora lub sedziego czy asystowat stronie w procesie, w postgpowaniu in
iure (Cic. Brut. 34.130). W ten sposdb uczen stawat sie bezposrednim swiadkiem wypet-
niania przez juryste jego zadan — misji i powinnosci spotecznych (officia) — okreslanej
jako respondere, cavere i agere (Cic. de orat. 1.48.212; 2.6.24; idem Brut. 89.154; idem
pro Mur. 4.9; 9.19-22).

Niewatpliwie jednak taki styl nauczania nosit znamiona ,,arystokratycznego” mode-
lu edukacji, bo indywidualnego, niesformalizowanego, a takze dostgpnego jedynie dla
wybranych. W okresie republikanskim jedynie cztonkowie rodzin nobilitas mieli wiedze
prawnicza, ktorej w szczegélny sposob strzegli, widzac w niej sposdb sprawowania kon-
troli zaréwno nad polityka, jak i spotecznym wymiarem miasta. Zapewne z tego wias-

le temps: il faut d’abord qu’une civilisation atteigne sa propre forme avant de pouvoir engendrer I’éducation
qui la refletéra”.

% Jak podkreslit H.-1. Marrou, Histoire..., s. 316 i n., rodzina rzymska byta od najdawniejszych czaséw
swoista rama i narzedziem wychowania (,,le cadre et I’instrument”), jako naturalne — zdaniem Rzymian
— $rodowisko, w ktérym dziecko ma rosna¢ i ksztalci¢ sie, poczatkowo pod opieka matki, nastepnie zas —
jesli byto chtopcem — pod kierownictwem ojca, z ktérym powoli wkraczato w zycie spoteczne i polityczne.
Zob. na przyktad opis wychowania, jakie zapewnit swojemu synowi Marcus Porcius Cato: Plut. Cato Mai.
20; Cicero wspominat natomiast, ze sam uczy! swego syna i bratankéw: Cic. ad Att. 8.4.1.

% H.-1. Marrou, Histoire..., s. 319, okreslit zestawienie tirocinium fori jako nauke zycia politycznego.
Miat to by¢ czas, jaki mitody Rzymianin, ktory ukonczyt juz 16. rok zycia, poswiecat na wejscie
w mechanizmy spoteczne. Nastepnie miodzieniec wstgpowatl do wojska, nie zrywajac jednak zupeinie
kontaktu z zyciem publicznym. Zob. tez W. Eder, Brill’s New Pauly 14 (2009), s.v. Tirocinium fori, szp.
727: ,,period of recruitment for the forum, in distinction to a military one”. W odniesieniu do nauki prawa
w ten sposob okreslano nabywanie doswiadczenia zawodowego pod okiem praktykujacego jurysty. Zaob.
H.-1. Marrou, Histoire..., s. 327. Ogo6lnie chodzito tu o praktyczne ,,wprowadzenie” w zycie spolecznie
dojrzate. Znamiennie moment ten okreslal Swetoniusz, uzywajac czasownika deducere, oznaczajacego
w kontekscie tirocinio deducere in forum praktyczne ,,wprowadzenie w zycie forum”, gdzie koncentrowato
sie zycie religijne, polityczne i spoteczne miasta: Suet. Aug. 26.2; idem Tib. 54.1; idem Nero 7.2. Por. J.
Sondel, Stownik..., s.v. tirocinium, jako ,,pierwsza préba”, ,,pierwsze doswiadczenie”, ,,pierwsze wystapienie
publiczne”, ,,debiut”, ,szkota ¢wiczen; a takze ibidem, s.v. deductio. Zob. tez inne przyklady zrédtowe:
Oxford Classical Dictionary, s. 1943, s.v. tirocinium.
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nie powodu wiedza o mores et leges przekazywana byta wewnatrz familia (Cic. Brut.
26.98)" i dopiero stopniowo dopuszczano nienalezace do niej jednostki, co powodowato
stopniowe rozszerzanie si¢ i roznicowanie kregu iuris periti. Stad tez Cicero wspominat
swa nauke prawa u jurysty Publiusa Muciusa Scaevoli nastgpujaco:

Cic. Brut. 89.306: ego autem iuris civilis studio multum operae dabam Q. Scaevolae P. f., qui
guamguam nemini ad docendum dabat, tamen consulentibus respondendo studiosos audiendi doce-
bat®,

Przyszli jurysci czesto stuchali nauk kilku prawnikéw. Mogto to si¢ odbywac w gru-
pie (instituere) i dotyczy¢ wstepnych nauk z zakresu prawa®, albo tez indywidualnie (in-
struere), co stanowito nauke na poziomie zaawansowanym i miato znaczenie zwitaszcza
w zakresie praktycznego zastosowania regut (e.g. Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.43;
Cic. Brut. 42.154)', Niewatpliwie to instructio byta uznawana za najbardziej dogteb-
ny i najwazniejszy — poniewaz dotykajacy w sposdb systematyczny zardwno teorii, jak
i praktyki — stopien wtajemniczenia adepta przez mistrza w arkana materii prawnej.

Takie nauczanie prawa miato jednak wymiar jedynie praktyczny. Nie byto bowiem
mowy o zadnych szczegolnych teoretycznych naukach propedeutycznych, gdyz z gre-
ckich téyvou, ktdre w okresie sredniowiecza uporzadkowano w ramach okreslanych po
Tacinie artes jako trivium i quadrivium — w Rzymie republikanskim, a nastepnie i ce-
sarskim, nauczane byty jedynie artes trivi, czyli gramatyka, dialektyka i retoryka (Cic.
de orat. 1.35.163; 1.57.244; 2.1.1; 2.24.100; 3.10.38). W ramach edukacji prawniczej
nie dyskutowano tez zagadnien z zakresu filozofii czy tez dzisiejszej teorii prawa, nie
byto ponadto refleksji nad historia prawa i historia jurysprudencji*®t. Sam Cicero, majac
wilasha wizje ksztattu ,,studidw wyzszych” (Cic. orat. 41.142, 42.144; idem de orat.
1.49.212), wspominat, ze takie zagadnienia, jak pojecie sprawiedliwosci (iustitia), ideal-
nego ustroju czy prawa i jego nauki w ogole (iuris prudentia) — a contrario najwazniej-
sze dla Grekdw — nie byty podejmowane podczas formacji przysztego iuris consultus
(e.g. Cic. de leg. 1.6.8). Fritz Schulz podsumowat t¢ tendencje, stwierdzajac, ze 6wc-
zesny ,,student prawa” uczyt sie ,,simply the art of deciding on the concrete case — in
Roman phrase — he learnt how to fight on the field of battle”*®2, Brzmia w tej formule
echa wczesnej sofistyki, kiedy celem nauczania, ktéry de facto determinowat jego tres¢,
miato by¢ ,,uzbrojenie do walki” osobowosci silnej, bo to ona mogta by¢ ,,sternikiem”
panstwa umiejacym zawsze i we wszelkich okolicznosciach obroni¢ swe racje, bez na-
rzucania przy tym zadnej a priori przyjetej prawdy. Rezultatem ,,prawniczej edukacji”

% Por. przekaz Cycerona na temat takiego ,rodzinnego powotania” i ,rodzinnego wyksztatcenia”
(domesticas disciplinas) takze w zakresie prawa, jednego z oratoréw, Publiusa Crassusa: Cic. Brut. 26.98: domi
ius civile cognoverat. Zob. tez opini¢ 0 Marcusie Brutusie, ktory, poswiecajac sie dziatalnosci oskarzycielskiej,
odszedt — zdaniem Cycerona — od nobliwej, prawniczej tradycji rodzinnej: Cic. Brut. 34. 130.

% Zob. tez fragmenty: Cic. de amicit. 1.1; idem ad Att. 4.16.3; idem de leg. 1.4.13.

% Zob. J. Sondel, Sfownik..., s.v. instituere; a takze przyktady zrédtowe w: Oxford Classical Dictionary,
s. 930, s.v. instituo 6.

00 Zoh. J. Sondel, Stownik..., s.v. instruere; stowo to oznacza takze ,,porzadkowac”, ,,objasnia¢”;
por. A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Philadelphia 1953, s. 505, s.v. instruere;
zob. przyktady zroédtowe w: Oxford Classical Dictionary, s. 932, s.v. instruo 8.

101 F, Schulz, History..., s. 57-58; podobnie F. Bona, Il ,,docere respondendo™..., s. 1143 i n.

02 F, Schulz, History..., s. 58.
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miato by¢ takie przygotowanie praktyczne i metodologiczne stuchacza, aby mogt nastep-
nie wypetni¢ swa misje jurysty — zadania stawiane przed iuris consulti. Z tego jednak
powodu Arpinata w napisanym w 55 r. przed Chr. dziele De oratore z zalem wspominat
0 niezrealizowanym pomysle przeobrazenia iuris scientia w téyvn, zblizona do muzy-
ki, geometrii, astronomii, gramatyki czy retoryki (Cic. de orat. 1.41-42.185-191 i zwt.
1.49.212), a wigc ars — téxvn W rozumieniu zaproponowanym przez Karneadesa jako
pochodnej filozoficznej umiejetnosci, aby zestawiac i taczy¢ to, co dotad pozostawato
odseparowane, czyli dokonywaé systematyzacji posiadanego materiatu (Cic. de orat.
1.20.92; idem acad. 2.7.22; idem de nat. deor. 2.59.148; Diom. de arte gram. 2 = SVF
1.73)*3. Tymczasem w okresie pdznorepublikanskim, ale i w pierwszym wieku pryncy-
patu, wciaz jeszcze nie byto systematycznego wyktadu prawa w formie podrecznikdw,
co postulowat Cicero, a co zrealizowat dopiero jurysta piszacy w drugiej potowie 11 w.,
Gaius'®™. W schytkowym okresie republiki ,,przejscie od scientia do ars” nie mogto wiec
wciaz zosta¢ osiagnigte, w szczegdlnosci z powodu czysto praktycznego nastawienia
przedstawicieli jurysprudencji, ktorzy nie widzieli potrzeby naukowo-systematycznego
opracowywania prawa, cho¢ tez warto zauwazy¢, ze wiasnie w zwiazku ze wspomnia-
na koncepcja Cycerona niektdrzy wspotczesni autorzy méwia o ,,rewolucji naukowej”
w prawie Rzymu republikanskiego'®. Wydaje si¢ jednak, ze trafniejsze jest ,,0stroz-
niejsze podejscie”, jak na przyktad stanowisko Vincenza Scarano-Ussaniego, ktdry
stwierdzit, ze . [...] eccessivo parlare, per la giurisprudenza romana, di «rivoluzione
scientifica»”, konkludujac, ze lepiej jest méwi¢ o ,,mutamento del suo statuto teorico™,
Szczegbtowa analiza tego zagadnienia przekracza ramy tematyczne niniejszego szki-
cu’, wydaje si¢ jednak, ze nie mozna zasadnie przyjaé, iz prawo byto uznawane przez

103 Zobh. A. Schiavone, Linee..., s. 50 i n., ktory w zwiazku z metodologicznymi tendencjami epoki
republikanskiej okreslit Cyceronska ars jako ,,preciso metodo teoretico” lub tez ,,preciso metodo sistematico”.

104 Szerzej zob. M. Fuhrman, Das systematische Lehrbuch. Ein Beitrag zur Geschichte der Wissenschaft
in der Antike, Gottingen 1960, s. 104-121, 183-188; por. F. Wieacker, Griechische Wurzeln des
Institutionensystems, ZSS RA 1953, Bd. 70, s. 93-126.

15 Na przykiad F. Schulz, History, s. 64, 68, 94; P. Stein, Regulae iuris. From Juristic Rules to Legal
Maxims, Edinburgh 1966, s. 36: scientific revolution; A. Watson, Law Making in Later Roman Republic,
Oxford 1974, s. 155; B.W. Frier, The Rise of Roman Jurists: Studies in Cicero’s pro Caecina, Princeton
1985, s. 168 i n., ktory okreslit tego juryste: ,,the father of Roman legal science and of the Western legal
tradition”, dodajac, ze Quintus Mucius to ,,undeniably the earliest jurist to have significant impact on the
juristic tradition of Rome and has intensity marked a quantum leap in legal science”. Zob. tez D.J. Bederman,
Classical Canons: Rhetoric, Classicism and Treaty Interpretation, Aldershot 2001, s. 73-81; krytycznie
o takim ujeciu, wraz z préba odtworzenia drogi tworzenia sie takiego ,,mitu”: K. Tuori, The myth of Quintus
Mucius Scaevola: Founding Father of Legal Science, TR 2004, vol. 72, s. 243 i n.; idem, Ancient Roman
Lawyers and Modern Legal Ideas. Studies on the Impact of Contemporary Concerns in the Interpretation of
Ancient Roman Legal History, Frankfurt am Main 2007, s. 22 i n.

106 \/, Scarano-Ussani, L ars dei giuristi. Considerazioni sullo statuto epistemologico della giurisprudenza
romana, Torino 1997, s. 1.

07 Na ten temat zob. w szczegdlnosci: M. Kaser, Zur Methode der roémischen Rechtsfindung
[w:] Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Géttingen. Philologisch-historische Klasse, Bd. 2,
Gottingen 1962, s. 49 i n., zwt. s. 68-69; a takze: F. Senn, Les origines de la notion de jurisprudence,
Paris 1926; G. La Pira, La genesi del sistema nella giurisprudenza romana: 1. Problemi generali
[w:] Studi F. Virgilii, Roma 1935, s. 159-182; 2. L’arte sistematrice [BIDR 1934, vol. 42, s. 336-355];
3. Il metodo [SDHI 1935, vol. 1, s. 319-348]; 4. 1| concetto di scienza [BIDR 1936-1937, vol. 44, s. 131-159];
F. Schulz, History..., s. 64 i n.; T. Viehweg, Topik und Jurisprudenz. Ein Beitrag zur rechtswissenschaflichen
Grundlagenforschung, Miinchen 1954, s. 26-39; V. Scarano-Ussani, L’ars dei giuristi..., s. 5-57; oraz
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rzymskich jurystdw za dyscypling naukowa w rozumieniu nauki majacej swoj przedmiot
i metode i dazacej do tego, aby formutowac prawa pozwalajace na wyjasnianie i prze-
widywanie zdarzen®®. Nawet bowiem jesli jurysprudencja okreslita materie stanowiaca
przedmiot swojej refleksji, a wiec wyodrebnita ius, nie mozna méwic¢ o stosowaniu dla
jego poznania jakiejs scisle okreslonej czy tez powszechnie uzgodnionej ekskluzyw-
nej metody naukowej, sc. metody prawniczej'®, poniewaz siggano po te propozycije,
ktére byly znane i ktore pozwalaty na osiagniecie celu w konkretnym przypadku czy
na odpowiedz na pojawiajace sie ramach wyodrebnionej materii kryzysy. W odniesie-
niu do rzymskiej jurysprudencji o nauce méwi¢ mozna natomiast w innym sensie niz
obecny — pokantowski, zgodnie z ktérym prawdziwym zrddtem wiedzy naukowej jest
stosowanie odpowiedniej metody polegajacej na swiadomym, poczatkowo czysto spe-
kulacyjnym tworzeniu spéjnych logicznie hipotez, a dopiero pdzniej weryfikowanie ich
droga empiryczna (weryfikacja teorii)*°. W szczeg6lnosci nalezy sie zgodzi¢ z Franzem
Wieackeremt, ktéry podkreslit, ze jurysci zajmowali sig nie tyle naukowa strona jurys-
prudencji, ile bardziej aplikowaniem tych osiagnig¢ w sferze praktyki i rozwiazywaniem
konkretnych problemdw i zagadnien. W zwiazku z tym jednak jurysprudencja zachowa-
ta bardziej swdj charakter techniczny niz naukowy*2,

H. Kreller, Res als Zentrallbegriff des Institutionensystems, ZSS RA 1948, Bd. 66, s. 572-599, zwt. na temat
mucianischen System s. 573-580; krytycznie na temat prob opisania rzymskiej jurysprudencji za pomoca
obiektywnych kryteriow: e.g. T. Giaro, Die lllusion der Wissenschaftlichkeit, ,,Index” 1994, vol. 22, s. 118-
-128; H.R. Hoetink, Les notions anachroniques dans I’historiographie du droit, TR 1955, vol. 23, s. 1-20;
K. Tuori, Ancient Roman Lawyers..., s. 52—69.

108 Tak m.in. S. Amsterdamski, Nauka a porzqdek swiata, Warszawa 1983, s. 49 i n.

09 Por. J.G. Kemeny, Nauka w oczach filozofa, przet. S. Amsterdamski, Warszawa 1967, s. 93 i n. na temat
znaczenia metody jako najbardziej znamiennej cechy charakterystycznej nauki. Zob. tez ibidem, s. 178-186
na temat mozliwosci zdefiniowania ,,nauki”; oraz s. 245-258 na temat specyfiki ,,nauk spotecznych”, do
ktorych nalezy zaliczy¢ prawo.

10 por. K.R. Popper, The Aim of Knowledge [w:] idem, Objective Knowledge. An Evolutionary
Approach, London 1972, s. 191 i n., ktory uznat, ze celem nauki jest dostarczenie zadowalajacych wyjasnien
wszystkiego, co zaskakuje i wymaga wyjasnienia; por. S. Amsterdamski, Nauka a porzqdek swiata, s. 95
i n., ktory podkreslit problematycznos¢ stwierdzenia ,,wyjasnienie zadowalajace”; podobnie idem, Miedzy
historig a metodq, Warszawa 1983, s. 42 i n.

1 F Wieacker, Vom rémischen Recht, 2 Aufl.,, Stuttgart 1961, s. 128; podobnie C.A. Cannata,
La giurisprudenza...,s. 2n. 2,s. 3.

42 Por, S. Amsterdamski, Miedzy historig a metodg, s. 32 i n. na temat pojmowania nauki przez
starozytnych Grekdw, ktorzy ideatem nauki uczynili wiedze epistemologicznie pewna (émotiun), co
sprawito, ze nauka grecka nie uznawata za nauke sztuk — umiejetnosci stosowanych, opartych na wiedzy
technicznej (téxvn, 86Ew). Dla nich nauka stosowana nie mogta by¢ émotiun. Majac na uwadze, ze
Rzymianie teoretyczne koncepcje w przewazajacej mierze przejeli od Grekéw, dla nich réwniez wiedza
stosowana nazywana ars nie byta nauka. Dopiero zwiazek funkcji poznawczej z funkcja technologiczna,
ktory nastapit w Europie XV1 i XVIII wieku wraz ze zmiana koncepcji rozumienia $wiata, w ktérym nie byto
juz miejsca na to, co istnieje semper et ubique, wyznaczyt tory rozwoéj nauki nowozytnej. Szerzej zob. ibidem,
s.64in.,91in., 110 i n.; idem, Miedzy doswiadczeniem a metafizykq. Z filozoficznych zagadnies rozwoju
nauki, Warszawa 1973, s. 17 i n.
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4. Sciezki filiacji mistrza i ucznia: ,podagzam za" — ,ide obok,
ale niezaleznie” — ,ide w przeciwng strone”

W okresie pdznorepublikanskim mozna tez zauwazy¢ tendencje do grupowania sie mio-
dych adeptow prawniczej scientia wokot praktykéw uznawanych za znawcow — eks-
pertow w swej dziedzinie. We wspbdtczesnej literaturze moéwi sig, cho¢ nietechnicznie,
0 ,,szkotach prawniczych”, ztozonych z iurisconsultus i jego auditores. Sam wspomi-
nany juz Pomponius w Enchiridionie wymieniat uczniéw Qunitusa Muciusa Scaevoli
pontifexa jako auditores Mucii (Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.42) oraz uczniéw
Serviusa Sulpiciusa Rufusa jako auditores Servii (Pomp. lib. sing. enchir. D. 1.2.2.45),
przez co mozna by zastanawia¢ sie nawet nad adekwatnoscia okreslen scholae—sectae'*?,
a wiec termindéw uzywanych do opisu hellenistycznych szkoét filozoficznych, a nastepnie
wykorzystanych do oddania fenomenu szkdt Sabinianéw i Prokuliandw dziatajacych
w czasach cesarskiego Rzymu'#, Przyjecie w odniesieniu do p6znorepublikanskich ju-
rystéw i ich ucznidw stuchaczy okreslenia schola — secta'*s wydaje sie¢ o tyle trafne,
ze niewatpliwie mozna méwi¢ o przejmowaniu przez uczniéw doswiadczenia mistrza,
przez co ich wiasna formacja uwzgledniata dawna madros¢, dazaca do zdefiniowania
dialektyki miedzy interpretatorem i tekstem normatywnym na podstawie tradycyjnego
prawodawstwa, jak tez zaktadata rozumienie koniecznosci zmian wymuszanych przez
przemiany spoteczne i kulturowe. W ten sposéb rozwiazania proponowane przez jed-
nych z prudentes byly nastepnie wykorzystywane przez ich ucznidw — jurystow kolej-
nego pokolenia, ktérzy siegali do nich po to, aby je stosowaé, komentowac czy wreszcie
z nimi dyskutowac — rozwijajac i pogtebiajac problemy praktyczne i zagadnienia nauko-
we sformutowane przez mistrza. Wtasnie ze wzgledu na to powiazanie — filiacje — relacje
mistrz—uczen mozna okresli¢ jako dyskursywnie dialektyczna, ktéra mogta przedsta-
wiacé sie trojako, a mianowicie jako podazanie ,,za”, podazanie ,,0bok — niezaleznie” oraz
podazanie ,,wobec” mistrza.

13 Zob. J. Sondel, Stownik..., s.v. schola — jako ,,szkota”, ,,odczyt, wyktad”, ,,doktryna”, ,,szkota praw-
nicza”, ,,zwolennicy jakiego$ nauczyciela”; oraz s.v. secta — jako: ,,spos6b myslenia, zasady zycia”, ,,szkota,
doktryna”, ,,szkota filozoficzna lub prawnicza”, ,,kierunek”. Zob. zestawienie przyktadéw zrodtowych: Ox-
ford Classical Dictionary, s. 1718-1719, s.v. secta | 1-2; s. 1702, s.v. schola (scola) 1-4, zwt. schola 3: ,,The
followers of particular teacher or system of teaching”.

14 Szerzej zob. J. Kodrebski, Sabinianie i Prokulianie..., s. 44 i n.; idem, Der Rechtsunterricht
am Ausgang der Republik und zu Beginn des Prinzipats [w:] ANRW 11.15 (1976), s. 177-196 wraz
z zestawieniem literatury do pot. lat 70. XX w.; zob. tez: D. Liebs, Rechtsschulen und Rechtsunterricht
im Prinzipat [w:] ANRW 11.15 (1976), s. 197-286; C.A. Cannata, Lo splendido autunno delle due scuole
[w:] Pacte Convention Contrat. Mélanges B. Schmidlin, Bale—Francofort sur le Main 1998, s. 433-462.

15 Wielu wspotczesnych autoréw de facto uzywa tego terminu na okreslenie Mucii lub Servii auditores.
Zob. e.g. C. Arno, Scuola muciana e scuola serviana, AG, 1922, vol. 87, s. 35-66; O. Behrends, Le due
giurisprudenze romane e le forme delle loro argomentazioni, ,,Index” 1983-1984, vol. 12, s. 189-225;
por. tez duzo wczesniejsze stwierdzenia: F. Schulz, History..., s. 57 n. 7: ,,One should speak of the ‘school’
of Q. Mucius or Servius only as one speaks of the school of Raphael; but it is better to avoid this misleading
expression altogether”; s. 58: ,,[...] Servius still represents the old-style lawyer-statesman and the fact that his
enthusiasm for legal science (Cic. pro Mur. 10.33) attached an unusually large circle of pupils is no ground
for interfering that he developed into a teacher of the academic type”.
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Modelowym przyktadem takiej tréjrodzajowej filiacji jest ,relacja intelektualna”,
wynikajaca z zaleznosci mistrz—uczen, pomigdzy trzema znamienitymi jurystami p6zno-
republikanskimi: Quintusem Muciusem Scaevola, C. Aquiliusem Gallusem oraz
Serviusem Sulpiciusem Rufusem. Pierwszy z wymienionych jurystow (Cic. de leg.
2.19.47; idem Brut. 26.107, 89.306; idem ad Att. 9.15.2; Gell. 17.7.3)!'¢ wywodzit sie
z gens Mucia, i mozna powiedzie¢, ze ,,wiedze prawnicza wyssat z mlekiem matki”’,
Jesli bowiem przyjrze¢ sie genealogii tego rodu, znamienne wydaje si¢ pokoleniowe
przekazywanie wiedzy prawniczej, gdzie prawnikami byli ojciec Publius Mucius i wuj
Quintus Mucius augur (Cic. Brut. 26.98). Uczniem Quintusa Muciusa Scaevoli byt na-
stepnie Aquilius Gallus*®, nazywany przez Cycerona vir magnae auctoritatis et scien-
tia iuris civilis excellens (ad Att. 8.2.2), a Servius Sulpicius®®, cho¢ Cicero (Cic. Brut.

116 Na temat tego jurysty zob. w szczegdlnosci: A. Schneider, Die drei Scaevola Ciceros, Miinchen 1879,
s. 22-50; P. Kriiger, Geschichte der Quellen und Literatur des réomischen Rechts, Miinich-Leipzig 1912,
s. 61 i n.; G. Lepointe, Quintus Mucius Scaevola: Sa vie et son oeuvre juridique: Ses doctrine sur le Droit
pontifical, Paris 1926; F. Miinzer, B. Kibler, RE 16.1 (1933-1935), szp. 437-4486, s.v. Q. Mucius Scaevola
no. 22; R. Orestano, NNDI 16, 1960, s.v. Scevola Q. Mucio, s. 686; W. Kunkel, Herkunft, s. 18 no. 28,
s. 45-53; O. Behrends, Die Wissenschaftslehre im Zivilrecht des Q. Mucius Scaevola pontifex, ,,Nachrichten
der Akademie der Wissenschaften in Géttingen. Philologisch-Historische Klasse” 1976, No. 7, s. 263-304;
M. Talamanca, Dévéloppements socio-économiques et jurisprudence romaine a la fin de la République
[w:] Studi in onore di C. Sanfilippo, vol. 7, Milano 1987, s. 773-791; A. Schiavone, Giuristi e nobili...,
s. 251 n.; R.A. Bauman, Lawyers in Roman Republican Politics..., s. 340-421; V. Giuffre, La traccia di
Quinto Mucio. Saggi su ‘ius civile’ e ‘ius honorarium’, Napoli 1993; D. Liebs, Q. Mucius Scaevola (Pontifex)
(Scaevola Il), HLL, Bd. 1, par. 195.1, s. 569 i n.; A.F de Bujan, Quinto Mucio Escévola el Pontifice [w:]
Juristas Universales, ed. R. Domingo, vol. 1, Madrid 2004, s. 117 i n. Zob. tez krytyczny przeglad pogladéw
na temat roli i dziatalnosci naukowej Quintusa Muciusa: K. Tuori, The Myth..., s. 243-262; idem, Ancient
Roman Lawyers..., s. 21-69; i odpowiedZ L. Winkela, Quintus Mucius Scaevola once again [w:] Ex lusta
Causa Traditum. Essays in honour of E.H. Pool [= Editio specialis: Fundamina 2005], Pretoria 2005, s.
425-433.

17 Zob. C. Arno, Scuola muciana..., s. 36: ,,La familia dei Muci per vero iurisprudentiam pro gentilicio
bono habuit pluresque patriae dedit iurisconsultos eximios, e I’amore al sapere giuridico gia potente si
riscontra in P. Mucio Scevola [...]”; oraz M. Bretone, Tecniche..., s. 66; idem, Storia..., s. 184 i n., ktéry
okreslit ius civile jako ,,patrimonio familiare” dla gens Mucia; por. A.H. Bernstein, Prosopography and
Career of Publius Mucius Scaevola, CP 67 (1972), s. 42-46.

118 Na temat tego jurysty zob. w szczegélnosci: E. Klebs, P. Joérs, RE 2.1 (1895), s.v. Aquilius, szp. 327;
F. Schulz, History..., s. 43-44, 47,53 i n., 111, 334; W. Kunkel, Herkunft..., s. 21 i n.; O. Begrends, Die Fraus
legis, Gottingen 1982, s. 41 i n.; A. Ortega Carilli, Aquilio Galo [w:] Juristas..., s. 121 i n.; O.E. Tellegen-
-Couperus, C. Aquilius Gallus dans le discours Pro Caecina de Cicéron, TR 1991, vol. 59, s. 37-46.

19 Na temat tego jurysty zob. E. Vernay, Servius et son école. Contribution a I’histoire des idées
juridiques a la fin de la République romaine, Paris 1909, [rec. P. Huvelin, RHD, 1911, vol. 35, s. 466-469];
C. Arno, Scuola muciana..., s. 46-58; F. Miinzer, B. Kibler, RE 4 A.1 (1931), szp. 851860, s.v. Ser. Sulpicius
Rufus, no. 95; R. Orestano, NNDI 17 (1970), vol. 17, s.v. Servio Sulpicio Rufo, s. 99-100; S. di Marzo,
Pro Servio Sulpicio Rufo, BIDR, 1938, vol. 45, s. 263-266; P. Meloni, Servio Sulpicio Rufo e i suoi tempi,
Annali della Facolta di Lettere dell’Universita di Cagliari 1946, s. 67-243 [rec. J.F. Lockwood, JRS, 1951,
vol. 41, s. 159-160]; W. Kunkel, Herkunft..., s. 25, no. 40; A. Guarino, Mucio e Servio, Napoli 1994,s.20in.;
O. Behrends, Die Wissenschaftlehre..., s. 264 i n.; F. Schulz, History..., s. 40, 42, 54, 58-59, 63-64, 68—-69,
92; P. Stein, The place of Servius Sulpicius Rufus in the developement of Roman legal science [w:] Festchrift
fur F. Wieacker zum 70. Geburtstag, Gottingen 1978, s. 175-184; F. Bona, L’ideale retorico ciceroniano ed
il ius civile in artem redigere, SDHI 1980, vol. 46, s. 282-382 [= Cicerone tra diritto e oratoria. Saggi su
retorica e giurisprudenza nella tarda Repubblica, Como 1984, s. 61]; M. Bretone, Tecniche..., s. 63-102;
D. Liebs, Eine Enkelin des Juristen Servius Sulpicius Rufus [w:] Sodalitas, Scritti A. Guarino, vol. 3, Napoli
1984, s. 1455-1457; R.A. Bauman, Lawyers in Roman Transitional Politics..., s. 4-65; A. Schiavone, Giuristi
e nobili..., s. 109-152; idem, Linee..., s. 97 i n.; V. Scarano-Ussani, Tra scientia e ars. L’evoluzione del sapere
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42.154) i Pomponius (Pomp. Lib. sing. enchir. D. 1.2.2.43) jako jego bezposrednich
mistrzéw wymieniali uczniéw Muciusa, Luciusa Balbusa oraz wspomnianego Aquiliusa
Gallusa, inspiracje do nauki prawa zawdzieczat samemu Quintusowi Muciusowi.
Poglady na kwestie prawne zawart Quintus Mucius w libri XVIII iuris civilis'?,
Dzieto to uznawane bylo juz przez jemu wspdtczesnych za pierwsza prébe systematycz-
nego przedstawienia materiatu prawnego zgodnie z Cyceronskim postulatem ius civile
in artem redigendo (Cic. Brut. 1.152; idem de orat. 1.42.188-190; idem De leg. 1.4.14;
idem De off. 3.15.62; 1.32.116; Gell. 1.22.7; Vell. Pat. 2.26; Pomp. lib. sing. enchir D.
1.2.2.41). Zawierato ono bowiem systematycznie — generatim — uporzadkowany mate-
riat prawny, opracowany przez poprzednikow*?, byto w uzyciu co najmniej do 1 w.*??,
0 czym $wiadczy chocby fakt, ze uznajac to dzieto za istotne, klasyczni jurysci czesto
pisali do niego komentarze'?. O Aquiliusie Gallusie, ktérego Cicero okreslit jako homo
acutus et exercitatus promptae et paratae in agendo et in respondendo celeritatis (Cic.
Brut. 89.154), mozna powiedzie¢, ze partim Q. Mucium secutus est (e.g. Lab. 2 post.
a lav. epit. D. 32.29.1; lav. 4 ex post. Lab. D. 40.7.39 pr.), ale partim novas sententias
induxit (e.g. Scaev. 6 quaest. D. 28.2.29 pr.; Paul. I. s. de sec. tab. D. 28.5.57; Paul. I. s.
de iure codicill. D. 30.127). W zasadzie tez rzadko wspomina sie, ze srodki prawne, ktd-
rymi mogta si¢ postuzy¢ strona w przypadku czynnosci prawnej dokonanej pod wpty-
wem podstepu (dolus), a mianowicie actio de dolo oraz exceptio doli, Aquilius Gallus
wprowadzit za swoim mistrzem (e.g. Cic. de off. 3.12.49 ff., zwt. 3.14.60-62; idem de
nat deor. 3.30.74). Pojawity si¢ one bowiem po raz pierwszy w edykcie dla prowincji
Azja wydanym przez Quintusa Muciusa, tym samym edykcie, na ktérym wzorowat si¢
sam Cicero, formutujac swoj edykt dla prowincji Cylicja (Cic. ad Att. 6.1.15)**. Servius
Sulpicius za$, ktdry zebrat i — jak mozna przypuszczac — opatrzyt komentarzem, nierzad-
ko krytycznym (Ulp. 71 ad ed. D. 43.24.7.4; Ulp. 17 ad ed. D. 8.5.6.2; Paul. 49 ad ed.

giuridico nei giudizi di Cicerone e di Pomponio [w:] idem, L’ars dei giuristi..., s. 5-57 [= Tra scientia e
ars. Il sapere giuridico romano dalla sapienza alla scienza nei giudizi di Cicerone e Pomponio, ,,Ostraka”
1993, vol. 2, s. 211-230.; takze w: Per la storia del pensiero giuridico romano. Dall’eta dei pontefici alla
scuola di Servio, ed. D. Mantovani, Torino 1996, s. 229-262]; J. Paricio, La vocacién de Servio Sulpicio
Rufo [w:] lurisprudentia universalis. Festschrift Th. Mayer-Maly, Colonia—\Weimar—Viena 2002, s. 549-561;
W. Waldstein, Cicero, Servius und die Neue Jurisprudenz, IURA 1993, vol. 44, s. 85-147; X. d’Ors, s.v.
Servio Sulpicio Rufo [w:] Juristas..., vol. 1, s. 129-135. Ostatnio na temat Serviusa i szkoty serwianskiej
pisat tez M. Miglietta, ,,Servius respondit”. Studi intorno a metodo e interpretazione nella scuola giuridica
serviana — Prolegomena |, Trento 2010, wraz z doktadna bibliografia, przyp. 3 nas. 3-7.

120 Zob. F.P. Bremer, lurisprudentiae Antehadrianae quae supersunt; pars prior: Liberae Rei
Publica luris Consulti, Lipsiae 1896, s. 48-104, O. Lenel, Pal. 1, szp. 758 i n.: De iure civili libri XVIII;
por. Definitionum Liber singularis. Szerzej zob. P. de Francisci, Cic. ad fam. 7.22 e i ‘libri iuris civilis’ di
Q. Muciuo Scaevola, BIDR, 1969, vol. 66, s. 93-94.

121 Zob. F. Bona, Sulla fonte di Cicero De oratore 1,56,239-240 e sulla cronologia dei ‘decem libelli di
P. Mucio Scaevola, SDHI 1973, vol. 39, s. 472-473.

122 Zob. zestawienie cytowan opinii Quintusa Muciusa przez jurystéw klasycznych, jak w szczegélnosci
Pomponius, Paulus czy Ulpian: F.P. Bremer, lurisprudentiae..., s. 52-56.

123 Na przyktad Pomponius Ad Quintum Mucium lectionum libri XXXIX; Ind. Flor.11.1.

124 M. Bretone, Cicerone e i giuristi del suo tempo [w:] Tecniche..., s. 65-88 [= ,,Ciceroniana”, 1978,
vol. 3. Atti 1l Collogium Tullianum, s. 52 i n. 21-22]; F. Bona, Sulla fonte di Cicero..., s. 441 n. 49;
G. Pugliese, Riflessioni sull’editto di Cicerone in Cilicia [w:] Synteleia V. Arangio-Ruiz, vol. 2, Napoli 1964,
s. 972-986; K. Kumaniecki, Cicero in Cilicia [w:] idem, Scripta minora..., s. 155-172 = Cyceron w Cylicji
[w:] idem, Scripta minora..., s. 226-243.
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D.50.16.77), responsa Gallusa*?®, sam wtasnych konsultacji nie spisat*?. Uczynili to jed-
nak jego auditores. Jurysta ten znany jest jednak takze jako autor Reprehensa Scaevolae
capita, in. notata Mucii, komentarza w formie krytycznych uwag — not do dzieta Quintusa
Muciusa (Gell. 4.1.17; 20)*".

Kazdy z tych jurystéw zaczynat od powtarzania nauki mistrza, nastepnie dojrzewat
i zdobywat doswiadczenie, i, jesli wciaz znane rozwiazanie mistrza wydawato mu sie
trafne i stuszne, stosowat je; w innym przypadku — krytykowat i zmieniat. Nierzadko tez
wychodzit w swych poszukiwaniach poza zakres problemowych zagadnien rozwaza-
nych przez mistrza i sam okreslat kwestie wymagajace refleksji. Mozna wiec za Franzem
Peterem Bremerem wskazac przypadki, kiedy opinio — sententia mistrza secuta est, lau-
data est lub reprehensa est'?.

Jak wspomniano, najlepszym przyktadem dla tytutowej dialektycznej relacji ,,mistrz—
uczen”, stanowiacej per se gwarancje rozwoju prawa — jest wspomniane dzieto Serviusa,
Reprehensa Scaevolae capita, ktorego fragmenty zachowaly sie w przekazach poza-
prawnych i prawniczych. Kontrowersje dotycza takich instytucji i zagadnien prawnych,
jak legaty (Lab. 2 post. a lav. epit. D. 32.29.1; lav. 4 ex post. Lab. D. 40.7.39 pr.), w tym
w szczegolnosci legatum penoris (Gell. 4.1.17; 4.1.20; Ulp. 22 ad Sab. D. 33.9.3.6; Ulp.
22 ad Sab. D. 33.9.3.10), opieka (Gai 1.188), przymiotow rzeczy jako rzeczy niepo-
dzielnej (Paul. 21 ad ed. D. 50.16.25.1), wkiadu do sp6iki (Gai 3.149; Paul. 6 ad Sab.
D. 17.2.30; I. 3.25.2; Ulp. 30 ad Sab. D. 17.2.29 pr.; Paul. 32 ad ed. D. 17.2.65.8); ro-
dzajow kradziezy (Gai 3.183; Pomp. 38 ad Q. Muc. D. 47.2.77.1). Nie sposob odnies¢
sie w tym szkicu do wykazanych zagadnien problemowych i ich interpretacji zapropo-
nowanej przez Quintusa Muciusa i Serviusa, biorac jednak pod uwage dwczesny stan
rozwoju instytucji prawnych, a takze bedac swiadomym okreslonych czynnikéw po-
zaprawnych, ktére zawsze w jakims stopniu determinuja ksztatt obowiazujacego hic et
nunc prawa, mozna podja¢ prébe odpowiedzi na pytanie o to, jakie mogty by¢ zrodia tej
dialektycznie naznaczonej dyskusji, ktdra — akceptujac pewne rozwiazania (Pomp. 38
ad Q. Muc. D. 47.2.77.1; Ulp. 22 ad Sab. D. 33.9.3.6; lav. 6 ex post. Lab. D. 24.3.66 pr.)
— podjat uczen z pogladami swojego mistrza, stanowiacej niewatpliwie pierwszy przypa-
dek tak charakterystycznego dla jurysprudencji klasycznej ius controversum. Hipotezy
takie moga tez znalez¢ potwierdzenie w analizie poszczegdlnych przypadkéw i wskaza-
niu rationes. Zwlaszcza éw szczeg6lny moment historycznego ,,pierwszego” spotkania
dwoch $wiatdw — hellenizmu i latinitas — musiat wymusi¢ pytanie o pamie¢ o tym, co

125 Zob. trafny komentarz F.P. Bremera, lurisprudentiae, vol. 1, s. 113, ktéry przedstawiajac to
zagadnienie, stwierdzit: Aquillii sententias imprimis a Servio Sulpicio, fortasse Servius Sulpicius praeceptoris
responsa collecta notis adiectis edidit.

126 Zob. zestawienie fragmentow zrodtowych przypisywanych Serviusowi: F.P. Bremer, lurisprudentiae...,
s. 139-242; Pal. 2, szp. 321-334.

21 Pal. 2, szp. 323, n. 5-8: Reprehensa Scaevolae capita; F.P. Bremer, lurisprudentiae..., s. 220-224.
Na temat wagi tego dzieta zob. m.in. C. Arno, Scuola muciana..., s. 48-51; J. Paricio, La vocacién..., s.
560-561; C.A. Cannata, La giurisprudenza..., s. 33, ktory okreslit tez Serviusa jako ,,grande avversario di
Q. Mucio”; por. uwagi: P. Stein, The Place..., s. 177-182; A. Schiavone, Rivoluzione scientifica e memoria
del passato [w:] Continuita e transformazione fra repubblica e principato: Istituzioni, politica, societa, Bari
1991, s. 267-274, zwt. s. 273-274.

128 FP. Bremer, lurisprudentiae..., s. 54, pisat o iuris consulti qui Mucium / Servium vel laudant vel de
€0 scripserunt.
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mijato, pytanie o tradycje, poniewaz klasyczne dziedzictwo greckie wpisato sig¢ archa-
iczne struktury mysli rzymskiej zaréwno na szczeblu teoretycznym, jak i na poziomie
praktycznym, nieodtacznym od samego zycia. Wazne wydaje si¢ — podkreslane przez
Mario Bretone’a'?® — owo ,,pamietanie” przez przedstawicieli rzymskiej nobilitas, z kto-
rej wywodzili sie przedstawiciele majacej wciaz arystokratyczny rys jurysprudencji, by¢
moze w jakis sposob nawiazujace do tradycji platoniskiej dvéauvnoig®, zredefiniowanej
nastepnie przez Arystotelesa oraz filozoféw Akademii i Stoi. Co wiecej, to wiasnie ,,nor-
ma zapamigtana” i przekazywana jako ,,wyuczona na pamie¢”, a wieC zwyczaj zwany
mos maiorum, a nastepnie (longa) consuetudo, zgodnie z oficjalna ,,ideologia” okresu
republikanskiego, ale tez i kolejnych epok, miat istotne znaczenie i byt wymieniany mig-
dzy innymi przez Cycerona wsréd zrddet prawa obowiazujacego jako wiazacy propter
vetustatem (Cic. de inv. 2.65-68; idem part. orat. 37.130; por. Arist. rhet. 1368 b; auct.
ad Her. 2.13.19; Quint. inst. 12.3.6-7; por. ibidem 5.10.15; Iul. 84 dig. D.1.3.32; Mod.
1 reg. D.1.3.40)*. Niezwykle waznym czynnikiem musiato by¢ tez subiektywne juz
rozumienie tradycji prawnej przez kazdego z jurystow. Dla Quintusa Muciusa tradycja
miata znaczenie absolutyzujace, cho¢by ze wzgledu na jego pochodzenie, wychowanie
i formacje czy status kaptanski. Nawet jesli byt on otwarty na greckie ,,nowinki” me-
todologiczne lub filozoficzne, decyzja o ich stosowaniu musiata by¢ ostrozna, a wybor
trudny, gdyz dla niego naturalne i intuicyjnie prawdziwe byto to, co proponowali funda-
tores prawa, do ktorych Pomponius zaliczyt takze ojca Muciusa (Pomp. lib. sing. enchir.
D. 1.2.2.39). Servius natomiast nalezat do kolejnego pokolenia i jego odczytanie tradycji
byto mniej romantyczne, bardziej za$ pragmatyczne i aktualizujace. Tym samym za-
rowno pierwsze intuicje prawne, jak i ostateczna ontologia prawa dla Serviusa musiaty
by¢ inne'2, i reagowat on in iure civili princeps (Cic. Brut. 41.151) odwazniej na obiek-
tywne zmiany rzeczywistosci spoteczno-ekonomicznej, ktére wymuszaty koniecznosé

122 M. Bretone, La memoria..., s. 5-31.

130 Pamigtanie” w tym przypadku miatby sens wspominanego Platonskiego ,,przypominania sobie”,
a nie pamigtania w sensie zachowania w pamigci — pviun, ktdra zapetnia sig dzieki wrazeniom zmystowym:
Plat. Phileb. 34 A 10; 21 C 1-4; 33 C 5-11. Poznanie takie nie moze jednak prowadzi¢ do osiagniecia prawdy,
a jedynie do uzyskania wiedzy doswiadczeniowej, niepewnej — 86Eo. Dopiero z opinii juz oczyszczonych
i ustabilizowanych powstaje wiedza prawdziwa — émotiun: Plat. Phaedo 96 B 4-8; idem Phileb. 11 B5-C 1;
21 B 6-9; 38 B 12-13; 39 A 1-7; 60 D 3-a 5; idem nom. 646 E 1-2; 896 D 1; por. Arist. analit. post.
100 a 3-9. Warto tez zauwazy¢, ze na temat relacji miedzy pviun, éumeipia oraz cogio i téyvn wypowiadat
sie juz Anaksagoras, podkreslajac uzytecznos¢ pamieci dla cztowieka: Vorsokr. 59 B 21 = Plut. de fort. 3.98.
Sam Platon, zauwazajac relacje o charakterze noetycznym migdzy pviun a émotiun, akcentowat znaczenie
pviun dla filozofowania i docierania do wiedzy naukowej. Bedzie bowiem pozbawiony wiedzy pewnej ten,
kto bedzie ,,peten zapomnienia”, nie zachowujac nic z tego, co juz posiada. Pozbawienie pviun wptywa zas
na tzw. edpdPeia, a wiec fatwosé poznania, ktora w ten sposéb traci swoj czysty cel: Plat. polit. 486 C 3-D 5;
487 A 2-5; 490 C 9-11, 535 B 5-C 4; idem Tim. 88 A 7-b 5; idem nom. 908 C 1-4; idem Theait. 191 C 8-E 1,
193 B 9-D 2; 194 C 4-195 A 9; 195 E 8-196 B 7; por. idem ep. 7 340 D 1-5; 344 A 2-b 1.

181 Szerzej zob.: M. Kaser, Zur Problematik der rémischen Rechtsquellenlehre..., s. 110 i n.; a takze
P. Stein, The Sources of Law in Cicero [w:] Ciceroniana, vol. 3, s. 19-31, zwt. s. 21-22, 24-25; oraz
A.A. Schiller, Custom in Classical Roman Law [w:] idem, An American Experience in Roman Law. Writings
from Publications in the United States, Gottingen 1971, s. 41-55; D. No&rr, Zum Traditionalismus der
rémischen Juristen [w:] Festschrift fir W. Flume zum 70. Geburtstag, Bd. 1, Kdln 1978, s. 162 i n.

182 Por. M. Talamanca, Dévéloppements socio-économiques..., s. 788; oraz P. Stein, The Place..., s. 184,
ktérzy uznali, ze metoda Serviusa w zasadzie nie r6znita si¢ znaczaco od metody innych jurystéw tego
okresu, nawet jesli to on byt przez Cycerona uznany za tego, ktdry metode dialektyczna doprowadzit do
kunsztu. Peter Stein poszedt w swych wnioskach nawet dalej, stwierdzajac, ze ,,Servius lacked self-discipline.
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weryfikacji i aktualizacji istniejacych rozwiazan prawnych, a takze poszukiwan nowych
rozwigzan. Prawo bowiem, przy catej estymie, jaka mozna zywi¢ dla jego poczatkow
i historycznego rozwoju, jest definiowalne przez jego efektywnos¢ hic et nuncs,

* % *

,» There is no theory or opinion, however absurd or incredible, which has not been main-
tained by someone or other of our philosophers”**. Niemniej wiele z nich podlega od-
rzuceniu wiasnie w wyniku dialektycznej sktonnosci umystu, ktéry dzieki wychowaniu,
nauce, krytycznemu nastawieniu zachowuje to, co wartosciowe z punktu widzenia prze-
sztosci i przysztosci. Ktz bowiem mogthy zatowaé, ze poznat i ze pojat istote rzeczy
na tyle dogtebnie, by przyja¢ albo by konstruktywnie odrzuci¢. Charakterystyczne tym
samym dla krytycznej postawy, wyptywajacej z wiasciwego dla naukowca krytyczne-
go nastawienia umystu jest bezrefleksyjne nieprzyjmowanie pogladéw nawet przy pet-
nym zrozumieniu dla wartosci tradycji. Dzigki temu prawo, tak jak grecka filozofia, juz
w rzymskiej starozytnosci byto zdolne do ciagtego rozwoju, ktérego gwarantem byta
zarowno owa dialektyczna dyskursywnos¢, ex definitione otwarta na to, co nowe, jak
i owa szczegolna zaleznos¢ miedzy kolejnymi koncepcjami, ktdre pozostawaty w relacji
zaleznosci od siebie, poniewaz kazda z nich ,,co$ poprzedzato” i ,,co$ po niej nastgpowa-
10”. W ten sposob kazda koncepcja byta uwarunkowana tym, co uprzednie, jak réwniez
sama stanowifa o tym, co po niej miato nastapi¢. Ostatecznie jednak owo nieustanne
pytanie prawa o ,wlasna mozliwos¢” musiato prowadzi¢ do wskazania podstawy tej
mozliwosci, jaka byta ,,stusznos¢” rozwiazania w swietle tego, co dawne, tego, co obec-
ne, a takze tego, co dopiero moze nastapic.

He showed how dialectic could be used in the law, but it was left to others, like Labeo, to use it in a coherent
and consistent manner”.

13 Por, R. Dworkin, Taking Rights Seriously, Oxford 1977, s. 56 i n.

134 Cyt. za: K.R. Popper, What is Dialectic?, ,,Mind” N.S. 1940, vol. 49 (196), s. 403.
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