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B TtUMACZ NIE JEST ANTYGONA

Z Matgorzata Sugiera i Mateuszem Borowskim
0 Zadaniu Antygony, przekfadzie i feminizmie
rozmawia Anna Kowalcze-Pawlik

A.K.-P. Prezentowany numer ,Przekladanca” powstal z mysla
o ukazaniu stanowiska feministycznego w teorii i praktyce przekla-
du. W ksiazce Gender in Translation Sherry Simon wysuwa teze war-
ta chyba przypomnienia w kontekscie Zgdania Antygony: dzialalnosé
przekladowa jest/powinna by¢ przejawem literackiego aktywizmu.
Z kolei Inga-Stina Ewbank stwierdza, ze w przypadku tlumaczenia
poetyka czesto zmienia si¢ w polityke. Co Panstwo na to? Tekst Butler
jest chyba tekstem o wymowie mocno politycznej?

M.B. Jest, cho¢ nie wiem do konca, na ile jest tekstem feministycznym
— trudno powiedzie¢, ze Butler napisala ksiazke poswigcong teorii femini-
zmu. Gtéwnie dlatego, ze nigdy jej nie interesowala kategoria kobiety czy
kobiecosci w takim rozumieniu, jakie przyjeto si¢ w latach siedemdzie-
siatych zgodnie z ustaleniami drugiej fali feminizmu. Interesuja ja raczej
kategorie spoteczne, ktore w okreslony sposob funkcjonuja i odpowiada-
ja za okreslone rozstrzygniecia prawne. One zas§ w przypadku Zqdania
Antygony nie maja wiele wspolnego z sytuacjq kobiet, a jesli juz to oséb
wykluczonych spotecznie, ze wzgledu na chorobg (tu oczywiscie chodzi
gtéwnie o AIDS) lub niekanoniczne zwiazki rodzinne, czyli nie oparte na
prawie krwi. Z feminizmem nie ma to wiele wspolnego. Natomiast poli-
tyczna kwestia, ktora wiaze si¢ z tym przekladem, sprowadza si¢ oczywi-
$cie do kontekstu. Butler pisata Zqdanie Antygony w kontekscie amery-
kanskim. Juz na samym poczatku sygnalizuje, ze zajmuje si¢ przemianami
tego wlasnie spoleczenstwa na przetomie XX i XXI wieku. Trudno si¢ nie
zastanawia¢, na ile ten interwencyjny tekst ma racj¢ bytu w naszym kon-
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tekscie, tu i teraz. W tym sensie przektad na jezyk polski ma wymiar po-
lityczny, ale to cel bardzo odlegtly, kiedy zaczyna si¢ zwyklq prace ttuma-
czeniowa. Proces thumaczenia kaze najpierw sproblematyzowac kategorie,
ktorymi si¢ poshugujemy, w naszym jezyku i w naszym kontekscie kul-
turowym, a te kategorie w przypadku Zqdania Antygony dotycza podsta-
wowych kwestii zwigzanych z tym, co nazywamy relacjami rodzinnymi,
facznie z gtéwnym pojeciem kinship, ktdre pojawia si¢ w podtytule i ktore
dla Butler niekoniecznie odsyta do prawa krwi. Natomiast narzucajacy si¢
w pierwszej chwili polski ekwiwalent pokrewienstwo juz te zwiazki krwi
w sobie zawiera. Ten przyktad najlepiej pokazuje polityczny wymiar gestu
thumaczenia. Gdybysmy przettumaczyli kinship jako pokrewienstwo, by-
faby to okreslona polityczna decyzja, sytuujaca ten termin w okreslonym
kregu odniesien. Zdecydowalismy si¢ na bardziej neutralne zwiqzki rodzin-
ne, by podkresli¢ ich odrgbnos¢ od tradycyjnej koncepcji rodziny opartej
na heteroseksualnym kontrakcie.

M.S. Juz wybierajac tytut Zgdanie Antygony, a nie na przyktad stanowisko,
cho¢ angielskie Antigones Claim do tego uprawnia, byliSmy polityczni,
bo podkreslalismy aktualnos$é czy wole dziatania z jej strony. Chciatabym
jednak wroci¢ na chwile do cytatu, ktory Pani przytoczyta. O jaki akty-
wizm chodzi? Kazda decyzja thumacza — przetozg ten sonet, a nie tamten,
przetoze sonet, a nie dramat, nawet w przypadku Szekspira — niesie pewne
znaczenie. Czy znaczenie polityczne? Najpierw musielibySmy ustali¢, czy
méwimy o polityce czy o politycznosci. W zasadzie jesli przyjmiemy, ze
polityczne jest wszystko to, co wyraza moje poglady w konfrontacji z in-
nymi pogladami, bardziej lub mniej obowiazujacymi, to decyzja o odda-
niu angielskiego claim jako zZqdanie okaze si¢ decyzja polityczna. Czy to
wyraz aktywizmu? Proces thumaczenia wymaga aktywnosci, jednak bodaj
niekoniecznie i nie zawsze politycznej, bardziej] moze swiatopogladowe;.
Kazdy thumacz zostawia na przektadzie swoj znak whasnie dlatego, ze woli
pewne zwiazki frazeologiczne od innych, ze w okreslony sposéb rozumie
stowa czy sformutowania. Tutaj wlasnie odbywa si¢ rodzaj negocjacji mig-
dzy oryginalem, czy moze raczej tym, co rozumiemy z oryginalu, a tym,
jak mozemy to oddaé¢ we wlasnym jezyku i systemie myslowym. Zgdanie
Antygony nie jest dla nas feministyczne, tak jak Judith Butler nie jest juz
feministka — kiedy pisata t¢ ksiazke, sformutowata juz przeciez teorig que-
er, anawet poszta o krok dalej. Najlepszy dowdd to zbior tekstow Undoing
Gender z 2000 roku, gdzie Butler pisze o ,,interseksie” i ,transgender”.
To nie jest z pewnoscia feminizm z jego mniej lub bardziej politycznie
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sytuowang czy esencjonalnie traktowang kobieco$cia, nawet w wydaniu
Elizabeth Grosz... Poza tym co najmniej od konca lat osiemdziesiatych
moéwi sie raczej o postfeminizmach. Terminologia jest tu niestychanie
wazna. Przeciez przemiany feminizmu anglo-amerykanskiego wiazaty si¢
w pewnym sensie z dwoma kolejnymi przektadami pism Cixous na amery-
kanski. Francuska filozofia tego nurtu w znacznej mierze problematyzuje
sam jezyk, jezyk francuski — thumaczenie musi tu by¢ aktywistyczne i po-
lityczne zarazem.

A.K.-P. Jak sadze, redakcji ,,Przekladanca” chodzi o maksymalnie
szerokie pojecie feminizmu jako kategorii, ktéra swoim zasiegiem
moglaby objaé tez Butler. Pojawia si¢ zatem problematyczna kwestia
spojrzenia na feminizm i przyznam, ze nie wiem, czy nalezaloby od-
dziela¢ od niego Butler taka gruba kreska, choc¢by dlatego, ze w swojej
refleksji posluguje si¢ ona jednak kategoria kobiecosci — dekonstruu-
jac ja, a konstruktywizm plci spoleczno-kulturowej pozwala femini-
zmowi na wyj$cie poza pulapke esencjonalnosci... Ale nie wiem, czy
znajdziemy tu plaszczyzne porozumienia?

M.B. Nie rozumiem, dlaczego Butler ma by¢ feministka. Jak wida¢ cho-
ciazby w Uwiklanych w pleé, opiera si¢ ona w jakims$ stopniu na tym, co
pisze chociazby Monique Wittig, co wcale nie znaczy, ze staje z nig w jed-
nym szeregu i pod tymi samymi sztandarami walczy o te same prawa;
interesujg ja raczej pewne koncepcje i sposoby demontazu kategorii, za
pomoca ktérych opisujemy pte¢ i nasza tozsamosc... Czy jednak trzeba to
nazywac feminizmem? O wiele czg$ciej przeciez Butler deklaruje si¢ jako
ktos, kto identyfikuje si¢ z kategorig queer w jej spotecznym i teoretycz-
nym wymiarze.

A.K.-P. Kontynuujac to, co Pan wczesniej powiedzial o wyborze tego
konkretnego tekstu: dlaczego zdecydowaliScie si¢ Panstwo przelozy¢
Zgdanie Antygony, umieszczajac te ksiazke w polisystemie literatury
polskiej — zeby uzy¢ sformulowania Zohara? Gest wyboru cos$ znaczy.
M.S. Ta ksigzka ukazata si¢ w serii ,,Interpretacje dramatu”. Butler zwykle
si¢ dramatem nie zajmowalta, juz raczej teatrem w jego bardzo prototypo-
wym ujeciu, kiedy pisata o performatywnosci plci i przeciwstawiala teatr
zyciu, jeszcze nie do kofica dekonstruujac oba pojecia. Zqgdanie Antygony
to chyba jej jedyny tekst, w ktorym omawia dramat. Wazne wydato nam si¢
choc¢by to, na ile Butler potrafi wspotczesnie przeczytaé antyczna tragedig
i podja¢ dyskusje z jej istniejacymi interpretacjami, odnoszac je do wspot-
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czesnych kategorii, a przy okazji objasnié, czym jest performatywnos¢. To
niezwykle cenne dlatego, ze seria ,,Interpretacje dramatu” adresowana jest
przede wszystkim do studentdw. A ksiazka Butler szczgsliwie spetnia kilka
roznych funkcji.

A.K.-P. A co z zarzutem, ktéry formulowano wobec Zgdania Antygony
zwlaszeza w kregach filologow klasycznych: zarzutem czytania ahi-
storycznego, ktore nie uwzglednia kulturowego kontekstu starozytnej
Grecji i teatru antycznego? Czy uwazacie Panstwo, ze ten zarzut jest
uzasadniony z perspektywy filologicznej?

M.B. Chyba nie. Butler od poczatku podkresla, ze nie zgtasza pretensji do
filologicznej wiernosci i nie probuje rekonstruowac tamtego teatru — nie to
ja zajmuje. Zreszta nie do konca stuszne jest stwierdzenie, ze podchodzi
do zadania ,,niefilologicznie”, bo jednak wykorzystuje elementy tradycyj-
nej analizy filologicznej, chocby kiedy przywoluje etymologi¢ derywatow
imienia Antygona. Niemniej jednak juz na poczatku wyjasnia, ze pisze
ksiazke interwencyjng i wszystko w tej ksigzce zostalo podporzadkowane
temu celowi. Oczywiscie mozna jej zarzucac¢, ze nie rekonstruuje catosci
kontekstu teatru antycznego, ale akurat taka rekonstrukcja wcale nie jest
w tym wypadku potrzebna. Butler robi co$ innego, na co filolodzy nie po-
winni specjalnie kreci¢ nosem, bo poréownuje przektady i pokazuje, jak
rozne thumaczenia Antygony dyktuja odmienne interpretacje dramatu, a te
interpretacje z kolei sg istotne z réznych wzgledow kulturowych — nie po-
woluje si¢ przy tym na wszystkie, a jedynie na najbardziej znaczace, czyli
Hegla i Lacana. Zatem wspomniany przez Panig zarzut jest o tyle nietrafio-
ny, ze pochodzi z zupetnie innego poziomu rozumowania.

M.S. Mowilismy wezesniej o feminizmie: wezmy na przyktad pochodzaca
jeszcze z okresu feministycznego ksiazke Sue-Ellen Case o teatrze i fe-
minizmie. Pojawia si¢ w niej teatr antyczny i rekonstrukcja pewnych jego
aspektow z punktu widzenia wspodtczesnego feminizmu. Case doczytu-
je, wyczytuje, przyczytuje cos, czego do tej pory filolodzy klasyczni nie
dostrzegali. Jest wierna czy niewierna antycznemu teatrowi? Mamy dzi$
okreslone wyobrazenie teatru antycznego, wystarczy jednak przejrzec
wstepy do tomoéw Biblioteki Narodowej, zeby zobaczy¢, co w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym na temat antyku myslano. Mozna to potem po-
rownac z ostatnimi przektadami tragedii antycznych, zeby si¢ przekonaé
o fundamentalnych réznicach. Filolodzy klasyczni czgsto niestychanie
sprytnie ukrywaja podstawy wlasnej dyscypliny. Maja swoja wizj¢ antyku,
lecz twierdza, Ze to wizja uniwersalna, a ich adwersarze popelniaja kary-
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godne naduzycia. Nie wiem, czy kto§ zna zakres semantyczny greckich
stow, jak ich znaczenie zmienialo si¢ w teatrze, po co wystawiano tragedie,
dla kogo. Dysponujemy zaledwie hipotezami, najczgsciej warunkowanymi
ich aktualnym pozytkiem. Butler przynajmniej uczciwie mowi, ze czyta
antyczny tekst pod okreslonym katem i w okreslonym celu, dlatego mozna
z nia dyskutowac.

A.K.-P. Interesujaca jest kwestia dyskusji Butler z dotychczasowymi
przekladami/interpretacjami. Jak te zlozone kwestie interpretacji/
przekladu rozgrywaja sie w tekscie Zgdania Antygony? Czy zdaniem
Butler osoba dokonujaca interpretacji/przekladu wpisuje w tltumaczo-
ny przez siebie tekst samego/sama siebie, swoje wartosci i normy?

M.B. Butler traktuje to jako zupelie normalny proces: pokazuje, ze kazda
epoka miata swoja Antygone i inaczej ten dramat interpretowata, zaleznie od
tego, jakimi dysponowata przektadami. Sama Butler uzywa tych klasycz-
nych przektadow, cho¢ sigga gtdéwnie do angielskich wersji, robi to jednak
instrumentalnie — nie komplikuje swoich rozwazan, pokazujac osobno, na
jakim przektadzie pracowat Hegel, a na jakim Lacan. Owszem, ta kwestia
si¢ pojawia, lecz Butler nie analizuje wplywu przektadu na cata koncepcje;
odnosi si¢ do jedynie do fragmentdw. Wage przektadow antycznej tragedii
wida¢ w Zaqdaniu Antygony jak na doni, jesli przeczyta¢ te ksiazke pod
katem tego, jak przektad wptywa na sposob rozumienia dramatu, czy tez
jak jezyk wptywa na interpretacje Antygony. W pewnym sensie arbitralne
decyzje thumaczy — choéby to, czy przektadac proza czy wierszem — oddzia-
tywaty na ksztatt omawianych przez nig teorii. Butler wybiera na swoich
dyskutantow Hegla i Lacana, bo to ich teorie wywarly wplyw na ksztatt
kultury, jak réwniez na ksztalt relacji spotecznych w szerszym wymiarze,
ktéry nie ogranicza si¢ wylacznie do filologicznej czy filozoficznej analizy.

A.K.-P. Wiem, o czym Pan méwi, bo czytalam Antygone¢ jako bardzo
mloda osoba w klasycznym przekladzie Morawskiego i dopiero przy
moim spotkaniu z Zgdaniem Antygony, przy okazji fragmentu mowia-
cego o zakazanej milo$ci migdzy Antygona a Polinejkesem, zaczelam
si¢ zastanawia¢é, czy ten motyw u Morawskiego w ogole si¢ pojawia —
w tym przekladzie o inceScie w ogéle nie ma mowy.

M.S. U Srebrnego réwniez tego Pani nie znajdzie — po prostu nie miescito
si¢ w jego polu widzenia. Antygone czytano tak, jak mogli ten tekst czyta¢
thumacze ze wzgledu na wlasne uwarunkowania kulturowe.
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A.K.-P. Dokladnie tak. A czy podczas pracy nad tym tekstem si¢gali-
Scie Panstwo do dramatu Sofoklesa? Czy proces tlumaczenia Butler
zmienil Panstwa optyke, spojrzenie na ten tekst?

M.S. Nie, $wiadomie podj¢liSmy decyzje, zeby nie korzysta¢ z polskich
przektadow, tylko thumaczy¢ na ,biato”, poniewaz wprowadzenie ktore-
gokolwiek z polskich przektadow spowodowatoby komplikacje, mnozenie
przypiséw wyjasniajacych, ze wprawdzie po polsku jest tak, ale po angiel-
sku inaczej. To zapewne materiat na osobng przedmowe czy artykut, lecz
w tym przypadku mnozenie przypiséw dowiodtoby jedynie tego, ze thuma-
cze zadali sobie trud i siegneli po polskie przektady Antygony.

M.B. Wplatanie polskiego ttumaczenia w wywdd Butler niczemu zreszta
by nie postuzyto, bo ona pracowata na istniejacych przektadach angiel-
skich. Najistotniejsze jest to, co ona z nich wyczytata. Thumaczac, trzeba
si¢ byto skupi¢ na zachowaniu korespondencji migdzy tym, co znajduje si¢
w angielskim przektadzie, i tym, co jest w wywodzie Butler. Polski prze-
ktad wprowadzitby nowa warstwe terminow i stdw, wymagajacych obudo-
wania dodatkowym komentarzem. To raczej by si¢ nie sprawdzilo si¢ jako
strategia thumaczeniowa.

A.K.-P. Moze przejdzmy wiec do kwestii stricte warsztatowych — na
czym polegala Panstwa wspolpraca przy Zgdaniu Antygony?

M.S. Nie ma tu zadnej metafizyki (smiech).

M.B. Podziat obowiazkow jest jasny, kazdy robi doktadnie potowe 1 po-
prawia druga potowe. Ma to tylko takie znaczenie, ze pracuje si¢ bardziej
efektywnie, bo dwie osoby potrafia tatwiej wytapac btedy i uzgodnic prob-
lematyczne kwestie terminologii. Poza tym przektad nie musi juz ,,odcze-
kiwaé” na poprawe. Innos$¢ polega na tym, ze dostaje si¢ tekst swdj, ale
po poprawkach, wiec jest juz troche obcy — mysle, ze proces thumaczenia
przebiega wtedy troche tak, jak proces patrzenia na rzecz, ktora nie jest
do konca ,,swoja”, a ktorg trzeba wynegocjowaé, by dotrze¢ do wspolnej
wersji.
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A.K.-P. Negocjacja jest slowem, ktorego czesto Panstwo uzywacie
w odniesieniu do przekladu.

M.B. Na tym przektad polega i jest to czasem dos$¢ bolesny proces. Tak
byto w przypadku terminu kinship: nalezato wybrac jakis ekwiwalent, a za-
den nie byt w petni satysfakcjonujacy. Nawet zwigzki rodzinne nie sa tym,
co Butler ma na mysli, kiedy pisze kinship, bo dla niej to na przyktad rela-
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cja trzech czarnoskdérych mieszkanek getta, ktdre razem wychowuja swoje
dzieci. Relacje rodzinne to wlasnie kompromis i efekt negocjacji — musi-
my si¢ zgodzi¢, ze po polsku mamy te nieszczgsng rodzine, ktora kojarzy
si¢ z normatywnym modelem i zaktada okreslone funkcje spoteczne. I nie
inaczej we wszystkich newralgicznych momentach tlumaczenia: wynik to
zawsze efekt trudnych negocjacji.

ML.S. Warto pewnie dodaé, ze te negocjacje rozgrywaja si¢ w nieco innych
obszarach podczas ttumaczenia tekstow naukowych, a w innych podczas
thumaczenia tekstow artystycznych, gdzie lezy kraina wiekszych dowolno-
$ci. W oryginale mozna wyczytac¢ rozne rzeczy, zaleznie od tego, jak si¢
roztozy priorytety — dlatego proces negocjacji zaczyna si¢ o wiele wezes-
niej, czyli w chwili lektury tekstu. Jego sens to juz wynik negocjacji, po-
tem pojawia si¢ coraz wigcej roznych wynegocjowanych warstw.

A.K.-P. Czy w przypadku tego przekladu mozna zrobi¢ rachunek zy-
skéw i strat? Czy przypominacie sobie Panstwo kwestie natury trans-
latologicznej, ktore okazaly si¢ bolaczka procesu thumaczenia, a moze
wrecz przeciwnie, okazaly si¢ jego prawdziwym atutem?

M.B. Rachunek zyskow i strat zaktada, ze musieliby$Smy mie¢ jakies wyob-
razenie o ideale, ktory nalezy osiagnac, a thumaczenie robi si¢ na okreslony
moment, bez aspiracji, zeby powstato wiekopomne dzieto, ktore wejdzie
na state do kanonu. Szczegolnie w przypadku takich jawnie interwencyj-
nych ksiazek jak Zqdanie Antygony. MySle, ze chodzi gtéwnie o wybor
najlepszych strategii, ktére sprawdza si¢ w okreslonym kontekscie. Stra-
ty — tu semiotyka si¢ czkawka odbija — straty znaczenia, fakt, ze zakresy
znaczeniowe stow si¢ rozmijaja, jak uzyjemy jednego, to juz nie drugiego,
a chciatoby si¢ obu naraz, to dzielenie wlosa na czworo. W praktycznej ro-
bocie, owszem, potrzebne, bo trzeba sobie zdawac sprawe z réznych moz-
liwosci, ale chyba niespecjalnie to powdd, zeby mowi¢ o podstawie i celu
dziatalno$ci thumacza. Wyobrazam sobie, ze kto$, kto za pare lat siggnie
po Zadanie Antygony, zrobi inne thumaczenie, zaktadajac rzeczywiscie, ze
Butler jest feministka i podkreslajac zupetie inne aspekty jej wywodu. To
raczej kwestia uzytecznosci przektadu dla czytelnikow, a nie strat i zyskow.
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M.S. O zyskach i stratach mozna méwic jedynie na poziomie akapitu, cza-
sem na poziomie zdania. Jesli nie uda si¢ zrobi¢ analogicznej konstrukcji
frazeologicznej, to si¢ kompensuje ja doborem stownictwa albo taczy si¢
dwa zdania w jedno — wtedy robienie rachunku strat i zyskow jest uzytecz-
ne i ma sens. Ale w sytuacji, gdy przektad jest skonczony, a my siadamy
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i robimy bilans, to wylacznie w tym celu, by przystapic jeszcze raz do thu-
maczenia, a to utopia. Albo tez po to, by w wielkiej euforii pojs$¢ si¢ upié,
bo zrobiliSmy rzecz genialna (smiech). Na poziomie zyciowych podsumo-
wan to chyba nie ma sensu. Liczy si¢ tylko na poziomie wewnetrznych
rozgrywek tlumacza z sensem

A.K.-P. A co ze stylem Butler? Niektorzy amerykanscy krytycy i kry-
tyczki zarzucaja jej udziwnianie, niepotrzebne komplikowanie wywo-
du, maniere. Czy ,,gesto$¢” stylu miala znaczenie podczas pracy nad
Zgdaniem Antygony?

M.B. Miata. Szczegélnie ta czgs¢, w ktorej Butler prowadzi dyskusje
z Lacanem. Tam byto chyba najwigcej takich momentow, kiedy analizo-
walismy bardzo dtugo, o co jej faktycznie chodzi. Niestety, kiedy autor
podejmuje trudne kwestie, jak robi to Butler, nie zawsze daje si¢ je prze-
tozy¢ na proste zohierskie stowa. Jesli kto$ nie potrafi si¢ z tym pogodzié,
nie ma chyba sensu, zeby zabierat si¢ w ogole do thumaczenia. Trudne
w przypadku Butler jest to, Zze ona — szczegdlnie analizujac pisma Lacana
— po angielsku pisze o teorii, ktora powstala w jezyku francuskim. Ro-
dzi to ogromne komplikacje. Mowi sig, ze teoria Lacana bylaby czym$
zupehie innym, gdyby powstata po angielsku, bo w znacznej czesci jest
efektem réznych jezykowych mechanizméw wiasciwych francuszczyznie.
Kiedy zatem pojawia si¢ w przektadzie na angielski, zaczyna naprawde
by¢ skomplikowana. Nie jest to jednak taki typ wywodu, ktory $wiadomie
usiluje wprowadzi¢ czytelnika w btad.

M.S. Pod tym wzgledem Butler rézni si¢ cho¢by od Herberta Blaua, ktory
$swiadomie wprowadza komplikacje i prébuje dodatkowo obudowac dys-
kurs teoretyczny warstwa poezji — Blau jest trudniejszy od Butler. Problem
polegat jeszcze na tym, ze migdzy Lacana i Butler wdziera si¢ Lévi-Strauss
z zupehie innym systemem pojeciowym. Polskie odpowiedniki tych teorii
wywodza si¢ natomiast z nieco innej tradycji — dlatego tak trudno wyzna-
czy¢ poziomy, na ktorych co$ znaczy, znalez¢ terminy mozliwe do prze-
niesienia z jednego zdania do drugiego. Przeciez kiedy zmienia si¢ system
odniesien, nalezaloby rowniez przenies¢ terminy, a one po polsku brzmia
inaczej 1 nie do konca to samo znacza. Tu si¢ zaczyna to, co w thumaczeniu
najbardziej istotne. Nie thumaczy si¢ na poziomie wyrazow i sformutowan,
ale na poziomie sensow.

EGZEMPLARZ OKAZOWY - NIE DO SPRZEDAZY
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A.K.-P. Czy w trakcie pracy nad przekladem sig¢galiScie Pafistwo do
Lacana lub do Hegla, ,,przepracowujac” czy tez ,,opracowujac” na
nowo ich interpretacje Antygony?

M.B. Nie, Butler postgpuje z Lacanem i Heglem czysto instrumentalnie,
tzn. klarownie definiuje terminy, ktére zapozycza, a zatem nie odsyta do
konkretnych lektur. Nie wymaga réwniez od tlumacza, zeby sam poszuki-
wat znaczenia terminu Aufhebung i jego mozliwych interpretacji po pol-
sku. Mechanizm naszego postgpowania byl prosty: skoro Butler na kanwie
tekstow 1 cytatow, ktére przytacza, tworzy wiasny wywod, to znaczy, ze
najwazniejsza sprawa jest zachowanie jego integralnosci. Z tego za§ wy-
nika, ze w ramach jej wywodu nalezy szuka¢ ekwiwalentow i sposobow
thumaczenia, ktére sa swoiste dla niej, bez koniecznos$ci odwotywania si¢
do zewnetrznych zrodet. Zreszta po polsku tych zrodet nie jest weale tak
wiele, by mozna byto sobie na to pozwolié.

A.K.-P. Mam na mysli raczej oryginaly.

M.S. Owszem, siggnetam do Hegla, bo wystarczyto odszuka¢ go na potce.
Jednak jego niemiecki wywod na temat Antygony ma si¢ nijak do tego, co
robi Butler po angielsku, bo ona czytata Hegla po angielsku. Na kanwie
angielskiego thumaczenia zbudowata i swoj wywod, i swoja terminologig —
niemiecki oryginal niewiele tu pomoze. Mozna siggna¢ do polskiego prze-
ktadu, ale po raz kolejny niewiele to przynosi pozytku.

A.K.-P. A co z nowym tlumaczeniem Hegla Nowickiego, ktore ukazalo
si¢ nakladem Alathei?

M.S. Korzystatam z wczesniejszego thumaczenia, lecz nie sadzg, by czas
wydania wiele zmieniat, bo relacja migdzy systemem polszczyzny a swo-
ista natura jezyka Hegla przeciez si¢ nie zmienita. Kiedy chodzi o drobne
cytaty czy nawiazania w ramach cudzego, integralnego wywodu, zupet-
nie si¢ to nie sprawdza. Takze w innych przektadach ttumaczymy wersje
podawana przez oryginal, dodajac w przypisie informacje, ze juz istnieje
polski przektad. To chyba bardziej korzystne niz cho¢by poprawianie ist-
niejacego polskiego przektadu, zeby odpowiadat wersji angielskiej czy
francuskie;j. ..

EGZEMPLARZ OKAZOWY - NIE DO SPRZEDAZY

A.K.-P. Chceg jeszcze Panstwa zapytaé o los Antygony jako osoby za-
bierajacej glos czy postugujacej si¢ — jak chce Butler — cudzym glo-
sem, jezykiem, ktory do niej nie nalezy. Czy taki jest los thumacza/ki?
Czy — nieco przewrotnie rzecz ujmujac — mozna by¢ tltumaczem/ka, nie
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skazujac si¢ na Smier¢ za Zycia za sprawg tej niewidzialnosci, o ktorej
pisze Lawrence Venuti?

M.B. Mozna na to spojrze¢ z roznych stron. Na przyktad optymistycz-
nie. Zabieram oto glos jako ttumacz, ale wy tego nie widzicie. Antygona
ukradta cudzy jezyk, wigc zostata ukarana. Zepchnigta na margines spote-
czenstwa, zeby jej glosu nie styszano. Glos thumacza to raczej glos, ktory
stycha¢, cho¢ jego samego nie wida¢. Czy pyta wiec Pani o to, czy mi przy-
kro, ze thumacza nie widac? (Smiech) Nie, nie jest mi przykro. To akurat
plus tej pracy: pewne rzeczy mozna powiedzie¢ bezkarnie, zastaniajac sie
osobg autora. Mysle, ze to znacznie ciekawsze niz manifestacje 1 zabiera-
nie glosu jedynie po to, by zosta¢ ustyszanym.

M.S. Na pewno tlumacz nie jest Antygona, bo Antygona kradfa glos, by
domagac si¢ swoich praw. Ttumacz, nawet jesli zatatwia pokatnie wlasne
sprawy ideologiczne, kiedy dokonuje wyboru tego, co i jak ttumaczy, nie
demonstruje niczego jako wlasnego, to nie on wchodzi z Kreonem w dys-
kusje, raczej wysyta swego awatara. To zadanie stuzebne — przethumaczy¢
cudzy tekst. Jesli chce powiedziec co$ od siebie, pisze artykut czy ksiazke.
Czg$¢ przyjemnosci z thumaczenia polega na tym, ze nie muszg mysle¢
o sensie, lecz o tym, jak do tego cudzego sensu dotrze¢ i jak go przekazac
po polsku.

A.K.-P. A co Panstwo mysSlicie o strategii proponowanej przez niektore
teoretyczki przekladoznawstwa o orientacji feministycznej, strategii
polegajacej na tym, by zaznacza¢ obecnos¢ thumaczki, niejako ,,udziw-
niajac” tekst — moze nawet queerujac go? Np. Barbara Godard pisze
o zabiegach ttumaczek kanadyjskich, ktore w stosunkowo neutralng
wypowiedZ wplataja metafory konkretyzujace kobiece cialo.

M.S. Tego chyba nie mozna robic.

A.K.-P. To granica, ktérej nie powinno si¢ przekracza¢?

MS: W przektadzie pehi si¢ role posrednika, tylko i wytacznie. To jednak
nazwisko autora widnieje na stronie tytutowej. Kiedy zaczyna si¢ wplatac
metafory i wltasne mniemania na temat §wiata, zaczyna si¢ wewngtrzny
dialog, na ktérego istnienie nalezy uczuli¢ czytelnika, inaczej wszystko
pojdzie na karb autora. Trzeba bodaj nie tylko bra¢ pod uwage wtasne che-
ci czy potrzeby, ale rowniez dominujace strategie odbiorcze.

EGZEMPLARZ OKAZOWY - NIE DO SPRZEDAZY
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A.K.-P. Odpowiedzialno$¢ wobec tekstu przede wszystkim?

M.S. Tak. Wyobraza sobie Pani, ze idzie Pani do kina 1 lista dialogowa
manifestacyjnie przekazuje mniemania thumacza na temat toczacych si¢ na
ekranie dialogéw? Cata zabawa w tlumaczenie polega na tym, by w moz-
liwie najuczciwszy sposéb przekaza¢ sensy, ktore thumaczowi udato si¢
w oryginale wyczyta¢. I bodaj nic wigce;j.

A.K.-P. Pozwala to tez zawola¢ Don’t slay the messenger (Smiech).
M.B. To chyba nie jest az tak prosta kwestia, by mozna ja zatatwi¢ powo-
lywaniem si¢ na odpowiedzialnos¢. Glgbokos¢ ingerencji podczas thuma-
czenia moze by¢ wielka, ale chodzi przede wszystkim o ich uzasadnienie.
M.S. Kiedy jednak ,,przepisuje” si¢ teksty Szekspira, zeby je squeerowac,
to anonsuje si¢ je jako wariacje na temat, a nie thumaczenia.

A.K.-P. Mam jeszcze pytanie o miejsce przekladu. Przeklad pojawia
si¢ coraz cz¢Sciej w naukach humanistycznych jako kategoria opisuja-
ca rozne rodzaje relacji miedzy rozmaitymi zjawiskami kulturowymi
czy tez stosunki panujace w obrebie danego dzialu nauk. Judith Butler
nie jest jedyna teoretyczka siegajaca do tej kategorii, by uja¢ w slowa
istote relacji miedzy pokrewnymi dziedzinami — w jej przypadku to
teoria krytyczna i kulturoznawstwo. Czy mozemy mowic¢ o uniwersa-
lizacji tego pojecia? Czy moze raczej zainteresowanie przekladem ma
swoje zrdodlo gdzie indziej, w jego performatywnym charakterze?
M.B. Na pewno nie jest to uniwersalizujace pojecie. Chodzi raczej o zwrot
thumaczeniowy, nurt, ktdry zapozycza metaforyke przektadu, zeby mo-
wi¢ o transferze kulturowym. To raczej taka dziedzina, ktora ucieka od
uniwersalnosci, probujac pokazaé¢ pewne zaleznosci migdzy rozmaitymi
dziedzinami, réznymi kr¢gami kulturowymi czy zjawiskami spotecznymi.
Nie wiem jednak, na ile wpisuje si¢ to w zakres badan $cisle translato-
logicznych. Tu chodzi o wykorzystanie przektadu do méwienia o innych
zjawiskach, jak kiedy$ metafory teatru uzywano do méwienia o $wiecie,
a teraz uzywa si¢ metafory performansu. Trudno mi tez powiedzieé, na ile
w Polsce ten nurt badan — przektadu rozumianego jako transfer kultur — jest
obecny.

M.S. To wykorzystanie analogii do méwienia o zupehie innych sferach.
Ze w Polsce nie ma takiej odrebnej dyscypliny — to typowe. Nalezy mieé
nadziej¢, ze zniknie instytucjonalnie narzucana siatka dyscyplin, pojawia
si¢ nowe nurty i specjalnosci.

EGZEMPLARZ OKAZOWY - NIE DO SPRZEDAZY
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A.K.-P. Czy widzicie Pafistwo szanse¢ na to, Zeby mysl Butler otworzyla
nowe horyzonty w humanistyce polskiej?

M.B. To si¢ dzieje tu i teraz. Wezesniej polscy autorzy powotywali si¢ na
Butler, czytajac teksty oryginalne, tudziez te kilka esejow, ktore pojawity
si¢ w roznych czasopismach. By¢ moze dzigki wielu nowym przektadom
kto$ podejmie probg zaanektowania Butler jako pewnej catosci, a nie tylko
wyrywkowo traktowanych ustalen i lokalnych problemow.

EGZEMPLARZ OKAZOWY - NIE DO SPRZEDAZY
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