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ANNA KUSMIREK I

ARAMEJSKIE PRZEKtADY TORY
JAKO SWIADECTWO INTERPRETACJI TEKSTU
BIBLIJNEGO W TRADYCJI ZYDOWSKIEJ

The Aramaic Renderings of the Torah as the Witnesses of Interpretation of the
Biblical Text in the Jewish Tradition

The Targums are early Jewish translations of books of the Hebrew Bible into Aramaic.
According to the definition, but also in practice, Aramaic translations operate at two
levels: translation of the Hebrew text and its interpretation. The Pentateuch is at the
centre of Jewish life, therefore more than one Aramaic versions of the Torah have been
created: Targum Ongelos, Palestinian Targum (Targum Neofiti, fragments from Cairo
Geniza, Fragment Targums, and Targum Pseudo-Jonathan). The character of these
versions depends on the date, place and dialect of at the original targumic tradition. The
targumists read the Torah as the Scripture transmitted to them and their contemporaries.
Their reflection on the text led to the contribution of new elements to it. The material
was added to the Aramaic translations of the biblical text not for linguistic reasons, but
because of current theological exegesis, formed inside Jewish religious communities.
The Aramaic translators used a variety of methods and techniques of translation.
Significantly, they resorted to contemporarization of the Sacred texts, which occurred
at three levels: historical, cultural, and religious. The targumists tried not only to convey
the text of the Pentateuch, which included the law of Moses, but also to solve problems
associated with the interpretation of the meaning of the Torah. Thus the Targums
can be seen as an attempt to adapt the Scripture to the official Jewish law (halakah).
With regard to the liturgical context, the Aramaic translations became midrashic and
exgegetical commentaries. The targumists aimed at reconciling the ancient text books
of the Hebrew Bible with its later theological vision. This phenomenon is defined as
the targumization or ideologization of the Biblical Hebrew text. The aim of this article
is to describe the characteristics of targumic literature and present selected examples of
different Aramaic “actualizations” of the Torah.
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Swieta tradycja Izracla byta przez pokolenia przekazywana ustnie. Zmie-
niajgce si¢ uwarunkowania historyczne Zycia spotecznosci zydowskiej,
a szczegolnie zburzenie Swiatyni jerozolimskiej 1 wygnanie w Babilonii
(586538 p.n.e.), przyczynity si¢ jednak do spisania hebrajskich ksigg Swie-
tych. Zapis ustnych tradycji miat na celu nie tylko przekazanie nastepnym
pokoleniom prawdy o Bogu Jedynym oraz Prawie, lecz takze ksztattowa-
nie i zachowanie tozsamosci religijnej i narodowej Zydow. Spisane ksiggi
wlaczono p6zniej do kanonu Biblii Hebrajskiej. Proces ten trwat przez cate
wieki. Ostatnie ksiggi datuje si¢ na potowe Il wieku p.n.e. W sktad Biblii
Hebrajskiej wchodza trzy zbiory tekstow: Pigcioksiag (Tora), Prorocy (Ne-
wiim) 1 Pisma (Ketuwim). Ksiegi Tory, tradycyjnie taczone z Mojzeszem,
petnig funkcje normatywng i formatywng w zyciu religijnym Zydoéw, dla-
tego przystuguje jej specjalne miejsce w zyciu liturgicznym i studiach nad
tekstami $wietymi. To przede wszystkim Tora byla czytana, rozwazana
i interpretowana wszedzie tam, gdzie mieszkali Zydzi.

Pierwsze przeklady hebrajskich ksigg Swietych na jezyk grecki i ara-
mejski pojawity si¢ juz w starozytnosci. W wyniku podbojoéw prowadzo-
nych przez kolejne mocarstwa na Bliskim Wschodzie, wielu Zydéw zyto
w diasporze, to jest poza Ziemig Obiecana, m.in. na terenach Mezopotamii
i Egiptu. Pod wptywem ekspansji kulturowej mocarstw zmieniala si¢ tez
sytuacja jezykowa podbitych ludéw. Od VI wieku, a szczegdlnie od cza-
sOW wygnania babilonskiego, coraz wigksze znaczenie wsrod Izraelitow
miat jezyk aramejski, ktory stat sie jezykiem catego Imperium Perskiego
(538-333 p.n.e.). Po podbojach Aleksandra Wielkiego natomiast rozlegte
obszary podlegaty oddziatywaniu kultury i jezyka greckiego. W okresie
hellenistycznym wyraznie powigkszyta si¢ tez diaspora zydowska w Egip-
cie, a jej gldownym o$rodkiem stata si¢ Aleksandria (Grabbe 2008: 181n)".
Na przelomie er jezykiem méwionym Zydéw w Babilonii byt aramejski,

! W V wieku p.n.e. istniata tez kolonia zydowska na wyspie Elefantynie, gdzie postugi-
wano si¢ jezykiem aramejskim. Zydzi zbudowali tam $wiatynig, ktora miata petié funkcje
posrednia mi¢dzy $wiatynia jerozolimska a pozniejsza instytucja synagogi.
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Zydzi z Egiptu mowili po grecku, a mieszkancy Palestyny postugiwali sie
trzema j¢zykami: hebrajskim, aramejskim i greckim.

Nowa sytuacja jezykowa i kulturowa rodzita nowe wyzwania w zyciu
religijnym Zydow, co bylo szczegolnie widoczne wsrdd mieszkancow dia-
spory. Pojawita si¢ potrzeba ttumaczenia hebrajskich tekstow §wigtych na
jezyki uzywane na danym obszarze. Zjawisko to jest okre§lane mianem tar-
gumizmu, a zydowskie przektady ksigg biblijnych nazywane sg targuma-
mi. Hebrajski termin ,targum” (hebr. rdzen ¢-r-g-m)* oznacza ,,przektad”
bez wzgledu na rodzaj thumaczonego tekstu i jezyk thumaczenia, w sensie
wezszym natomiast jest uzywany na okreslenie aramejskich przektadow
ksiag Biblii hebrajskie;j.

W Talmudzie jerozolimskim (zwanym tez palestynskim) mianem ,,tar-
gum” okresla si¢ takze greckie przektady: Septuaginte (zob. j. Qidduszim
59a) i przektad Akwili (j. Megilla 71c). Septuaginta (LXX)* uchodzi za
pierwszy catosciowy przektad §wietego tekstu dokonany w starozytnos$ci
w obszarze Morza Srodziemnego. Bylo to przedsiewzigcie dhugotrwate
1 ztozone. Wigkszo$¢ uczonych taczy poczatki LXX z nowymi potrzebami
liturgicznymi i edukacyjnymi méwiacych po grecku wspdlnot zydowskich
w Egipcie, zwlaszcza w Aleksandrii®. Niektorzy sadza jednak, ze thuma-

2 W Biblii hebrajskiej rdzen tirgem pojawia si¢ tylko raz w Ksigdze Ezdrasza 4,7: ,,Za
czasow Artakserksesa Biszelam, Mitredat, Tabeel oraz pozostali jego towarzysze napisali
do Artakserksesa, krola perskiego. Tekst dokumentu sporzadzony by! [pismem] aramejskim
i przettumaczony zostat [hebr. meturgam] na [jezyk] aramejski”. Po tym zdaniu nastgpuje
aramejska cz¢$¢ Ksiegi (4,8-6,18). Mogto to mie¢ istotny wplyw na zréznicowane uzycie
okreslenia ,targum”.

? Na oznaczenie Septuaginty uzywa si¢ skrotu LXX, ktory w jezyku facinskim oznacza
cyfre 70, poniewaz wedtug zrodet starozytnych (List Arysteasza) Septuaginta jest przekta-
dem dokonanym przez siedemdziesigciu ttumaczy (a w zasadzie przez siedemdziesigciu
dwoch, po szesciu thumaczy z dwunastu pokolen Izraela). Byto to thumaczenie ksiag biblij-
nych z jezyka hebrajskiego i aramejskiego na jezyk grecki, ktore powstatlo w srodowisku
diaspory egipskiej. Przektadu podj¢li si¢ liczni thumacze migdzy 250 rokiem p.n.e. a 150 ro-
kiem p.n.e. Ze wzgledu na autorytet Tory najpierw przetozono Pigcioksiag, a dopiero pdzniej
Prorokow i Pisma; od okoto IV wieku Septuaginta jest uzywana na okreslenie calego kanonu
aleksandryjskiego.

4 W Prologu do Ksiegi Syracha (ok. 130 roku p.n.e.) znajdujemy aluzj¢ do przektadu Tory,
Prorokéw i ,.innych ksiag™: ,Nie tylko ta Ksigga, ale nawet samo Prawo i Proroctwa, i inne
ksiegi czytane w swoim jezyku wykazuja niematg roznice” (Prolog Syracha wersety 23-26).

5 W spotecznosci Zydow egipskich ,,miejsce modlitwy” zwane proseuche byto odrebna
instytucja i stanowilo prototyp synagogi. Prawdopodobnie chodzito o przestrzen kultu poza-
ofiarniczego oraz studiowania. Termin ten wystgpuje w egipskich inskrypcjach i papirusach
juz od IIT wieku p.n.e. Najwczes$niejsze wyrazne opisy pochodza dopiero od Filona i Jozefa
Flawiusza.
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czenie to powstalo, aby przekonaé¢ pogan, szczeg6lnie tych wywodzacych
si¢ z wyzszych sfer, do religii 1 kultury zydowskiej, oraz w celu naucza-
nia prozelitoéw (Dines 2004: 49-50). Tres¢ Septuaginty odbiega od kanonu
Biblii hebrajskiej. Roznice dotyczg nie tylko objetosci niektorych ksiag®,
lecz réwniez ich liczby. W Septuagincie dodano pisma zwane ksiegami
deuterokanonicznymi lub apokryfami, napisane po grecku lub zachowane
jedynie w tym jezyku. Septuaginta nie jest zatem tylko przektadem, ale
obejmuje wigksza liczbe ksiag Swietych (zwanych kanonem aleksandryj-
skim) i zawiera interpretacje tekstu §wietego. Widoczny w niej jest takze
rozw0j pewnych idei teologicznych, ktore powstawaty pod wptywem juda-
izmu hellenistycznego. Z tego powodu nosi nazwe Biblii greckiej’.

Historia przektadow ksiag Biblii hebrajskiej na jezyk aramejski jest
rowniez bardzo zlozona. Mozna wprawdzie wskaza¢ podobienstwa, jesli
chodzi o okolicznosci powstania Septuaginty i targumow, lecz wystepuja
istotne rdéznice, wynikajace ze wzgledow jezykowych oraz ze stosowa-
nych przez thumaczy technik translatorskich i interpretacji teologicznych,
z wptywu §rodowiska i czasu utworzenia Biblii aramejskiej. R6zny byt tez
odbidr i status tej Biblii w judaizmie. Zachowaty si¢ targumy do wszyst-
kich ksiag Biblii hebrajskiej z wyjatkiem Ksiegi Ezdrasza i Ksi¢ggi Danie-
la8, ktore zawieraja aramejskie fragmenty”.

Tradycja rabiniczna zapisana w Talmudzie jerozolimskim i babilofiskim
(j. Megilla 74d; b. Megilla 3a) jako okoliczno$ci powstania targumow po-
daje uroczyste odczytanie Prawa Mojzeszowego przez Ezdrasza w sidd-
mym roku panowania krola perskiego Artakserksesa (458 lub 398 p.n.e.;
Ksiega Nehemiasza 8,1-3,8). We wspotczesnych badaniach nad targuma-
mi t¢ tradycyjng genealogi¢ uznaje si¢ za watpliwg. Wzmiankowany tekst
biblijny wyraznie po$wiadcza centralny element zycia zydowskiego, jakim
bylo czytanie i objasnianie Tory zar6wno w nabozenstwach, jak i w in-
nych formach refleksji nad Tora!’. Liturgia ta pierwotnie byta zamierzona

® Na przyktad poszerzona wersja Ksiegi Jeremiasza czy tzw. dodatki do Ksiggi Estery
i Ksiggi Daniela.

7 Na temat przektadu Ksiegi Rodzaju w Septuagincie zob. Kowalik 2010.

8 Zapewne z tego wzgledu w Misznie i Talmudzie babilofiskim ksiggi te sa zwane wlas-
nie ,,targumem Ezdrasza” i ,,targumem Daniela” (por. m. Megilla 2,1; b. Szabbat 115a).

® W jezyku aramejskim sa zapisane nastepujace fragmenty Biblii hebrajskiej: Rdz
31,47, Jr 10,11; Ezd 4,8-6,18; Ezd 7,12-26 i Dn 2,4b-7,28.

10 Z czasem uczeni w PiSmie, pragnac wyjasni¢ znaczenie lub wielo$¢ znaczen tekstu
biblijnego, podejmowali bardziej systematyczng refleksje, ktora obejmowata zarowno roz-
wazania o charakterze filologicznym, jak i poboznosciowe. Refleksja ta odbywata si¢ w sro-
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jako substytucja liturgii §wiatynnej. Dlatego nawet po odbudowie §wigtyni
w 516 roku p.n.e. wspdlnoty lokalne, ktore mieszkaty poza Palestyna, nie
zaprzestaly spotkan przeznaczonych na modlitwe¢ i rozwazanie Tory. Nie
wiadomo jednak, czy w czasach przedchrzescijanskich istnialy synagogi
na terenie Palestyny, a jezeli istnialy, jaka peity funkcj¢!'. Nadal toczy
si¢ tez dyskusja nad powodem napisania targuméw w jezyku aramejskim.
Zdaniem J. Barra (1979), w czasie gdy rodzita si¢ tradycja targumiczna,
niektore formy hebrajskie wcigz byty w uzyciu.

Starozytne zrodta potwierdzaja, ze targumy miaty nie tylko przekazy-
wa¢ thumaczenie, ale tez obszernie wyjasnia¢ Torg stuchaczom, ktorzy nie-
wystarczajgco znali jezyk hebrajski: ,,I thumaczy, aby reszta ludu mogta
zrozumie¢, tak kobiety, jak i dzieci” (m. Soferim 18,5). W praktyce tar-
gumy sg zatem tlumaczeniami w dwoch wymiarach. Sg one przektadami
tekstow hebrajskich, a jednoczesnie stanowig probe objasnienia tego, co
owe teksty moglyby oznacza¢ dla pdzniejszych pokolen. Obejmujg zaro6w-
no przektad tekstu, jak i dodatkowy materiat, ktéry zawiera objasnienia
1 interpretacje¢ tekstu hebrajskiego.

Nie istnieja wyrazne dowody na to, kiedy przektady aramejskie we-
szty do uzytku i kiedy zaczely shuzy¢ jako pomoc w objasnianiu Biblii
hebrajskiej w synagogach. Mozliwe, Ze pierwsze tlumaczenia aramejskie
wykorzystywano dla poglgbiania prywatnej poboznosci lub studiowania
tekstow, a nie w celach liturgicznych. Wsr6d zwojow z Qumran znad
Morza Martwego odnaleziono aramejska wersje Ksiggi Hioba (4QTg Hi
oraz 11QTg Hi) pochodzacg prawdopodobnie z II wieku p.n.e., a takze
fragmenty targumu Ksiegi Kaptanskiej (4QTg Kpt) datowanego na I wiek
p.n.e. Literatura rabiniczna tgczy odpisy targumow Hioba z Rabbanem Ga-
malielem 1 jego wnukiem Gamalielem II (obaj z I wieku).

dowisku dwujezycznym, w ktorym jezykiem moéwionym byt aramejski; takze nauczyciele
byli dwujgzyczni. Wyniki tego studium Tory przekazywano ludowi po aramejsku.

I Wykopaliska archeologiczne potwierdzaja istnienie synagog na terenie Palestyny do-
piero w I wieku. Roéwniez zrédta pisane z czasow przedchrzescijanskich nie wskazuja na ist-
nienie synagog w Palestynie (np. w opisach wojen machabejskich nie ma zadnej wzmianki
0 niszczeniu synagog). Na ogot eksperci zgadzaja si¢ co do tego, ze prototyp liturgii syna-
gogalnej znajduje si¢ w opisie reformy Ezdrasza w Ne 8,1-8. Struktura liturgii synagogalnej
pozostala do naszych czaséw w istocie niezmieniona. Najwazniejszym punktem liturgii byto
czytanie perykopy z Tory (seder) i Prorokow (haftara) (por. Dz 13,15; Lk 4,7). Czytanie Pisma
Swietego byto poprzedzone modlitwa Szma Israel (,,Stuchaj, Izraelu™), Szmone esre (,,Osiem-
nascie blogostawienstw”) i zakonczone blogostawienstwem. Przy okazji czytania Biblii kto$
sposrod wspolnoty lub gosci wyglaszat homilie (por. Mt 4,23; Lk 4,44; Dz 13,5n.).
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Targumy do Tory

Centralne znaczenie Tory w Zyciu spoteczno$ci zydowskiej spowodowato
powstanie wiekszej liczby aramejskich wersji tej czgsci Biblii hebrajskiej.
Do naszych czaséw zachowaly si¢ nastepujgce targumy Piecioksiegu:
Targum Onkelosa (TgO), tzw. targumy palestynskie, ktore reprezentu-
je Kodeks Neofiti 1 (TgN), Targum Pseudo-Jonatana (TgPsJ, zwany tez
Targumem Jerozolimskim I), Targumy Fragmentaryczne'? (TgF), Targum
z Genizy Kairskiej" i tosefor'*.

Powstanie Targumu Onkelosa'’ datuje si¢ na przetom I i II wieku n.e.
w Palestynie. Poniewaz w pdzniejszym okresie poddano go redakcji w Ba-
bilonii, nazywany jest targumem babiloniskim. Uczeni przyjmuja, ze za
wspolczesnym tekstem TgO stoi jaka§ dawna forma targumu palestyn-
skiego. Poczatkowo Targum Onkelosa byt oficjalnym targumem judai-
zmu babilonskiego!®; w $redniowieczu uznano go za autorytatywny tak-
ze w judaizmie zachodnim. Pisma rabiniczne przytaczaja jego fragmenty
w charakterze autorytatywnej wyktadni Tory (b. Kiddushin 49a), ponadto
umieszcza si¢ go pod tekstem hebrajskim w zydowskich wydaniach Biblii
hebrajskie;.

Glownym celem tlumacza lub ttumaczy byto tutaj oddanie sensu teks-
tu hebrajskiego przy zachowaniu jego idioméw i znaczenia literalnego.
W przypadku dyskusji nad sposobem postgpowania lub przestrzegania
praw (hebr. halacha) ttumacz (hebr. meturgeman) opowiada si¢ jednak cze-
sto za tagodniejszym podejsciem do przepisow prawnych. Rozszerzenia
tekstu hebrajskiego i zmiany o charakterze interpretacyjnym ograniczaja

12 Okreslane wczeéniej jako Targum Fragmentaryczny zwany tez Targumem Jerozolim-
skim II. Jednak zachowane fragmenty sa urywkami réznych rekopiséw targumicznych. Sa to
ocalate fragmenty rekopisow aramejskich, przechowywanych w réznych bibliotekach Euro-
py: w Paryzu (TgF P, XV wiek), Bibliotece Watykanskiej (TgF V, XIII wiek), Norymberdze
(TgF N, XIII wiek), Lipsku (TgF L, XIII-XIV wiek.).

13 Sa to fragmenty tekstow targumoéw do Tory z VIII-XIII wieku znalezione w genizie
synagogi w Kairze (CG).

14 Tak zwane dodatki, ktore zawieraja niektore sredniowieczne manuskrypty.

15 Qcalat w ponad sze$¢dziesieciu rekopisach.

16 Odpowiednikiem Targumu Onkelosa jest Targum Jonatana, uznawany takze za ofi-
cjalny targum babilonski do Prorokéw (Joz, Sdz, 1-2 Sm, 1-2 Krl oraz 1z, Jr, Ez, dwunastu
prorokéw mniejszych). Jego kompozycja przypadta pierwotnie na okres przed 135 rokiem,
a nastepnie doczekala sie rewizji. Obecnie przekazuje go ponad dwadziescia rekopisow.
Nieoficjalny charakter maja zachowane targumy do Pism.
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si¢ w Targumie Onkelosa do pojedynczych stow Iub krotkich fraz; zazwy-
czaj zawierajg parafraze o charakterze egzegetycznym (midrasz), ktdra jest
zgodna z pozostatymi targumami'’. Nie ma tu natomiast wigkszo$ci mody-
fikacji wystepujacych w innych targumach. Jesli thumacz Onkelosa odbie-
ga od hebrajskiego oryginatu, to w taki sposob jak pozostali meturgemani,
czyli zgodnie z rabinicznymi zalozeniami interpretacyjnymi.

Za miejsce powstania Targumu Neofiti 1 Targumoéw Fragmentarycz-
nych uchodzi Palestyna, dlatego tez s3 one zaliczane do targuméw pa-
lestynskich. Niewykluczone, ze te rézne wersje opieraja si¢ na jednym
prototypie datowanym na I wiek, chociaz stownictwo w zachowanych re-
kopisach pochodzi z IIT wieku'®, Targum ten zawierat dos¢ jednolity prze-
ktad — w catym dziele wida¢ tendencj¢ do ttumaczenia stow i zwrotow
hebrajskich w ten sam sposob.

Targumem do catego Pigcioksiggu jest rOwniez Targum Pseudo-Jonata-
na (Targum Jerozolimski I), ktorego powstanie datuje si¢ na VII-IX wiek."
Trwa dyskusja, czy Targum Pseudo-Jonatana nalezy zaliczy¢ do targuméw
palestynskich. Warto jednak podkresli¢, Zze dzielo to pod wzgledem tresci
przekazuje tradycje znane zardwno z targumow palestynskich, jak i Targu-
mu Onkelosa, a takze z pism apokryficznych i innych zrédet. W rezultacie
jego tekst jest prawie dwa razy dtuzszy niz tekst hebrajski Biblii.

Historie powstawania targumow Paul Flesher (2001: 41-48) podzielit
na cztery okresy, ktore odpowiadaja czterem lokalizacjom geograficznym:
1) rejon Morza Martwego: I wiek p.n.e. — I wiek n.e.; 2) Galilea: poczatek
II wieku n.e. (moze koniec I wieku) do III wieku; 3) Babilonia i tamtejsze
wspdlnoty Zydow: od konca IT wieku po IV wiek; 4) Syria i Galilea: praw-
dopodobnie od IV wieku po VII wiek, a nawet jeszcze dluze;j.

17 Parafraza taka wystepuje w przektadach aramejskich m.in. Rdz 49,10; Lb 20,18-20;
24,17-19.

18 Kodeks Neofiti 1, ktory ukazat si¢ drukiem w 1504 (lub 1499) roku, zawiera wiele
gloss i $ladéw przepracowania tekstu wczesniejszego od rekopisu. Dokument ten obejmuje
Pigcioksiag z wyjatkiem okolo szesnastu wierszy, ktore zostaly opuszczone. Przyjmuje si¢
tez, ze poczatek (Rdz 1,1-3,4) i zakonczenie (Pwt 29,17[18]-34,12) stanowity prawdopo-
dobnie fragment rekopisu jakiego$ innego targumu palestynskiego.

19 Pierwsze wydanie drukowane tego dzieta ukazato si¢ w 1591 roku na podstawie r¢-
kopisu, ktory nie zachowat si¢ do naszych czasow. Zawiera go rowniez rekopis z XV-XVI
wieku przechowywany w Bibliotece Brytyjskiej.
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Charakterystyka targumow

Targumy to glownie przektady, lecz prawie wszystkie zawieraja dodatko-
wy materiat ilustracyjny, ten za$ zwykle wystepuje w kontekscie thumacze-
nia, ktére okazuje si¢ dostowne. Nadal jednak trwaja intensywne dyskusje
nad charakterem tego materiatu, jak rowniez nad celem umieszczenia go
w ttumaczeniu.

Targum towarzyszyt tekstowi hebrajskiemu i byt przekazywany ust-
nie, co powodowalo, ze nieustannie si¢ zmienial*’; w koncu zostat jednak
spisany. Oprocz przekladu zawieral takze parafrazg, uzupehienia tekstu
1 aktualizacje, ktore wiernym w synagodze lub poza nig pomagaty w roz-
wazaniach nad tekstem. Mogty by¢ to zatem badania egzegetyczne szkoty
rabinicznej (bet ha-midrasz), ktore nastepnie podawano ludowi zgroma-
dzonemu na modlitwie w synagodze.

Na temat targumow, w kontekscie starozytnych przektadow, wypowia-
dali sie migdzy innymi Sebastian Brock (1979) i James Barr (1979). Na
podstawie analizy dziatalnoS$ci translatorskiej w starozytnosci Brock wska-
zuje na roéznicg miedzy thumaczeniem znaczenia stow (przektad literalny)
a thumaczeniem znaczenia zdan i akapitow (przektad swobodny). Obie me-
tody miaty zwigzek z konkretng sytuacjg polityczng i kulturowa. Przekta-
dy literalne sporzadzano w Srodowiskach urzedowych i administracyjnych,
w ktorych musiat by¢ obecny cztowiek biegle wtadajacy dwoma jezykami,
aby w razie potrzeby moéc przethumaczy¢é dany dokument. Celem prze-
ktadu swobodnego bylo natomiast dostarczenie zrozumiatego i, w miarg
mozliwosci, literackiego tlumaczenia tekstu. Zdaniem Brocka translacje
biblijne przeprowadzano zgodnie z pierwszym wzorcem, co miato wazne
konsekwencje dla ich kulturowego i religijnego zastosowania. Ttumacze
targumow czy LXX postugiwali si¢ specyficznymi technikami translacji

2 Dla zaznaczenia réznicy migdzy oryginalem hebrajskim a przekladem zalecano, aby
zwoje biblijne nie byly czytane i ttumaczone przez t¢ samg osobe. Sformutowano szczeg6to-
we przepisy, aby odrdzni¢ te dwie czynnosci od siebie. Przektad powinien poprzedzac tekst
hebrajski, wiersz po wierszu w wypadku Tory oraz po trzy wiersze w przypadku Prorokow.
Rabini wprowadzili rowniez dwa odmienne sposoby recytacji. Czytajacemu po hebrajsku
nie byto wolno spoglada¢ poza zwdj, ktory trzymat przed soba, natomiast osoba dokonuja-
ca przektadu musiata deklamowa¢ z pamigci. Wprowadzenie tych uregulowan zapobiegalo
powstaniu wrazenia, ze targum jest wpisany w Torg. Osobie niepetnoletniej nie byto wolno
czyta¢ po hebrajsku, mogta ona jednak — podobnie jak niewidomy — dokonywac¢ przektadu.
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literalnej: stowem za stowo, korespondencja formalng i leksykalng, analo-
gig czy tez roznego typu formutami.

Barr (1979) jednak wykazuje, ze przektady moga by¢ zarazem literalne
i swobodne. Przejscie z jednego jezyka na drugi odbywa si¢ na réznych
poziomach: niekiedy tlumacz stara si¢ znalez¢ wtasciwe zamienniki lite-
ralne, niekiedy za§ nawet znaczgco zmienia charakter danego fragmentu.
Zdaniem Barra starozytne przektady biblijne nigdy nie byty ,,swobodne”
we wspotczesnym rozumieniu tego stowa, ale tworzyly rozmaite stopnie
»dostownosci”. W swoich badaniach Barr przedstawia rézne aspekty pro-
cesu translacyjnego. Zastanawia si¢ nad cechami tekstu zrodtowego, ktore
rzutuja na metode ttumaczenia. Wedtug Barra thumacz, napotykajac zwrot,
ktory nie dawat sie przetozy¢ na inny jezyk, probowatl odgadnac jego zna-
czenie. Nie byl to zatem przektad w sensie $cistym. W takim wypadku to
wlasnie thumacz decydowat, jak rozwigzac¢ konkretny problem translacyj-
ny. Dotyczylo to zwlaszcza przektadu metafor: od ttumacza zalezato, czy
odda¢ ich znaczenie powierzchniowe czy glebszy wymiar, lub tez sprobo-
wac potaczy¢ oba znaczenia.

Giovanni Bissoli (2000: 168—169) tak przedstawia gldwne cechy tar-
gumu: a) targum ma by¢ jasny i zrozumialy dla zwyktego czlowieka; b)
powinien wprowadza¢ glosy wyjasniajace; c) by¢ egzegeza na poziomie
popularnym?'; d) usuwac sprzecznosci; €) zestawiac¢ rozne passusy Biblii,
odrywajac je od ich wtasnego kontekstu, by lepiej odda¢ ich sens; f) aktu-
alizowa¢ dane historyczne i geograficzne, a przez to odzwierciedla¢ mysli
epoki i srodowiska kulturalnego ttumacza; g) wprowadzaé parafrazy mo-
ralne i rady.

Z badan porownawczych wynika, ze targumy ro6znig si¢ migdzy soba
sposobem oddania poszczegdlnych elementéw oryginatu. Kazdy z nich
stara si¢ jednak nie zaktocac narracyjnej ptynnosci wersji hebrajskiej. Me-
toda ta zaklada swiadome zmiany translacyjne polegajace albo na uzupet-
nianiu systemu ,,jeden do jednego”, albo na odej$ciach od niego. Takie
osobliwe potaczenie wiernego odzwierciedlania hebrajskiego stownictwa
z egzegeza pozwala uznaé targum za idealny odpowiednik hebrajskiego
tekstu zrédtowego.

2l Glgbsza analiza tego nie potwierdza. By¢ moze niektore targumy od zarania skiero-
wane byly do ,,prostego cztowieka”, ale w istocie sg to dzieta gruntownie przemyslane, owoc
pracy uczonych.
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Paul Flesher (Chilton, Flesher 2011: 22) defniuje targum jako ,,przektad,
ktory taczy w sposob ciagly (dost. bez szwow) bardzo dostowne thumacze-
nie oryginalnego tekstu z materiatem dodanym do przektadu”. Z. Safrai
(2006: 257-258) podkresla, ze podczas gdy niektore targumy przekazujg
thumaczenie literalne (peszat), inne zawieraja dodatkowy material rozsze-
rzajacy i maja charakter objasnien homiletycznych (derasz). Biorac pod
uwagg ich zwigzek z tekstem biblijnym, Safrai wyrdznia siedem metod
przektadu zastosowanych w targumach:

1) przektad Scisle literalny: tekst hebrajski jest ttumaczony dostownie
1 precyzyjnie;

2) przektad srednio-dostowny: jest on bliski tekstowi biblijnemu, ale nie-
co go zmienia, dopasowujac jego hebrajszczyzne do zasad jezyka ara-
mejskiego w celu objasnienia zwrotu lub uproszczenia sktadni zdania;

3) zmienianie stéw (np. poszczegdlnych stow tekstu biblijnego): dobor tej
czy innej zamiany wskazuje na probe objasnienia idei zawartej w prze-
ktadzie lub midraszu;

4) dodawanie stow: targum nawigzuje np. do jakiego$ midraszu;

5) dodawanie zdan: umiejetnos¢ wplecenia derasz do targumu miata dla
tlumaczy (meturgemanim) wielkie znaczenie, choc¢ ich starania nie za-
wsze byty zwienczone sukcesem;

6) wstawianie midraszy: w tym wypadku istota targumu pozostaje mi-
drasz. Moga to by¢ formalne cytaty, ktére wprowadza si¢ za pomocg
Zwrotow typu: ,,jak napisano”, ,,jak mowi” itp. W takich targumach jest
obecne rozwini¢te opowiadanie, ktore parafrazuje wersje biblijng i do-
daje motywy midraszowe.

7) uzupehienia: fragmenty te obejmujg kompletne midrasze, bardzo po-
dobne do tych, ktoére powszechnie wystepujg w literaturze rabinicznej
(czasem zaczynajacych sie od stow: ,,jak napisano)*.

Wszystkie istniejgce targumy zawieraja jedng lub kilka z wyzej wymie-
nionych metod. Safrai podkresla, ze liczba zastosowanych metod decyduje
o charakterze danego targumu. Najbardziej rozpowszechnione byly tar-
gum literalny i targum homiletyczny trzymajacy si¢ tekstu biblijnego (typy
1-3), tworzone pod wplywem rabinicznej reguly. Istniat ponadto obszerny
zbidr midraszy wypracowanych przez nauki rabiniczne, wigczanych do
przektadow tam, gdzie wedtug thumaczy pasowaty (typy 4-7). W tym za-

2 Wiele takich dodatkéw zaznacza rozpoczgcie nowego tematu lub parasza, petniac
funkcje podobng do petichta (wskazanie na poczatek kolejnych sekcji Tory wedtug podziatu
obowigzujacego w publicznych czytaniach w synagogach) w literaturze midraszowe;j.
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kresie panowata do$¢ duza swoboda, ktora dawala mozliwosci rozwoju
interpretacji*.

Safrai (2006: 276) podkresla, ze targum byt z natury czym$ ptynnym
i tak naprawde nigdy nie byl dostatecznie redagowany w formie ustne;j.
Jego zdaniem, targumu nie przeznaczano réwniez wylacznie dla kregdéw
popularnych, czgsto bowiem zawieratl odniesienia do midraszy i nauk ra-
binackich, potencjalnie niezrozumiate dla czytelnika Iub stuchacza, ktéry
wczesniej ich nie poznat. Tlumacze najwyrazniej wychodzili z zatozenia,
ze odbiorcy dysponuja cho¢by minimalng wiedza zdobyta w szkole lub
podczas stuchania deraszot w szabat.

Jak wida¢, zmiany, ktére wprowadzano do aramejskich przektadow
tekstu biblijnego czg¢sto wynikaly nie z przyczyn jezykowych, lecz z eg-
zegezy teologicznej powstatej wewnatrz religijnej wspolnoty zydowskiej.
Zjawisko to jest nazywane targumizacjg lub ideologizacja biblijnego tekstu
hebrajskiego. Aby osiagnac te cele, aramejscy tlumacze stosowali wiele
metod i technik translatorskich. Literatura targumiczna jest jednak tak ob-
szerna 1 réznorodna, Ze nie sprzyja fatwym uogdlnieniom. Uczeni, ktorzy
podejmowali proby identyfikacji technik translacyjnych, jakimi poshugi-
wali si¢ targumisci przy redagowaniu swoich dziel, wskazuja na kilka do
kilkunastu metod (np. Alexander 1998: 225-228; McNamara 1992: 29-34;
Diez Merino 2002: 203-210). Jedna z czesciej badanych regul byto sto-
sowanie antropomorfizmow i antropopatyzmow (McCarthy 1989: 45-66;
Ku$mirek 2009: 109-123). W targumach unikano tego sposobu opisywania
Boga Izraela, aby okaza¢ Bogu szacunek. Zasady tej jednak nie przestrze-
gano konsekwentnie. Wiele wyrazen antropomorficznych thtumaczono do-
stownie, a nawet wzmacniano. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze antropomor-
fizmy w targumach byty zawsze kwestig drazliwg. Wsrdd innych technik
mozna wymieni¢ stosowanie dubletow (podwojnych thumaczen), harmoni-
zacje tekstow, thumaczenia przeciwstawne, ttumaczenia jezyka figuratywe-
go 1 wiele innych (Ku$mirek 2011: 83—113; Baraniak 2013: 63-71).

2 Sytuacja ta trwata az do pojawienia si¢ drukowanych wydan targuméw. Jednoznacz-
nym potwierdzeniem tego procesu jest nie tylko istnienie samych dodatkow, ale takze we-
wnetrzne sprzecznosci w obrebie targumow oraz nie zawsze szczg$liwe taczenie w jednym
wierszu targumu literalnego z homiletycznym.
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Aktualizacja jako metoda hermeneutyczna

Targumisci odczytywali Bibli¢ jako przekazywana im i ich wspotczesnym
wiadomo$¢, ktéra powinna pozosta¢ zrozumiala. Dlatego skupiali si¢ prze-
de wszystkim na stownictwie obcym ich odbiorcom. Ponadto ich refleksja
nad tekstem przyczyniata si¢ do wprowadzania nowych elementéw. Wsrod
technik translatorskich istotng rolg odgrywata aktualizacja tekstu, ktora od-
bywala si¢ na trzech poziomach: historycznym, kulturowym i religijnym.

Pierwszy poziom wiazat si¢ z aktualizacjg danych historycznych, takich
jak nazwy geograficzne i patronimiczne, stosowane zwlaszcza w targu-
mach palestynskich. Thumacz czgsto aktualizowal w tym wypadku nazwy
osobowe i etniczne, podajac nazwy wspotczesnie funkcjonujace. Toponi-
my aktualizowano w ten sam sposob: zamiast nazw miejsc uzytych w tek-
$cie hebrajskim podawano formy znane ttumaczowi®. I tak na przyktad
we wszystkich targumach palestynskich dokonano regularnej interpretacji
imion z tablicy narodow w Rdz 10:

Rdz 10,2: Synowie Jafeta: Gomer, Magog, Madaj, Jawan, Tubal, Meszek i Tiras.

TgN: Synami Jafeta byli: Gomer, Magog, Madai, Jawan, Tubal, Meszek i Ti-
ras, a oto nazwy ich prowincji: Frygia, Germania, Media, Macedonia, Bitynia,
Azja i Tracja.

Targum Pseudo-Jonatana takze odwotuje si¢ w targumicznej wersji
Rdz 10 do mapy $wiata znanej translatorom?. W podobny sposob targumi-
$ci traktuja wiele miejsc wymienionych w Lb 34,3—12 przy okazji okresla-
nia granic Ziemi Obiecanej, nawigzujac nie do biblijnej, lecz do targumicz-
nej mapy krainy Izraela.

Aktualizacja na poziomie kulturowym dotyczyta pdzniejszych wytwo-
row kultury umieszczanych przez thumaczy w konteks$cie opowiadan bi-
blijnych. Chodzi przede wszystkim o instytucje religijne, ktére odnoszono
do czas6éw starozytnych, mimo ze powstaty o wiele pozniej. I tak synago-
ga 1 bet ha-midrasz trafity do opowiadan o patriarchach (Rdz 9,2 TgPsJ;
Rdz 30,13 TgN; Rdz 37,2 TgPsJ). Na przyktad w TgN na marginesie do

2 Na przykltad oznaczenia granic Ziemi Obiecanej (Lb 34, 3-12) w TgN i TgPsJ zasta-
piono mapka, na ktorej oznaczono i podano wspoélczesne nazwy tych miejsc.

2 Zob. tez tekst Ksiggi Wyjscia 1,11: ,,Budowano wowczas dla faraona miasta na skta-
dy: Pitom i Ramses”, ktory w TgN, TgF oraz TgPsJ zostaje zamieniony na: ,,A oni budowali
wysokie miasta dla faraona: Tanis i Pelusium”.
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Rdz 25,27 czytamy: ,,JJakub byl idealnym cztowiekiem, siedziat i asysto-
wat w szkole Szem i Eber, $ledzit instrukcje od Pana”, a takze ,,ale Rebeka
kochata Jakuba, bo byt cichy i uczyl si¢ Prawa w szkole”. Innym przy-
ktadem jest wprowadzenie instytucji Sanhedrynu w TgPsJ do przektadu
Wj 21,30, Miszny w TgPsJ do przektadu Wj 36,16, oraz informacji na te-
mat 613 przykazan z rabinicznej tradycji w TgPsJ do przektadu Wj 24,12.

Aktualizacja na poziomie religijnym obejmowata idee teologiczne,
ktore rozwingty sie pozniej niz przektadane teksty biblijne. Chodzi tutaj
o wprowadzanie poje¢ zwigzanych z aniotami, nadejSciem nowego $wiata,
eschatologia (zmartwychwstanie, sad, zaptata), zaleta (zastuga), pokutg za
grzechy, mesjanizmem, wybraniem Izraela i znaczeniem Tory.

Przyktady réznego rodzaju aktualizacji wystepuja takze w pozostatych
ksiggach Tory, np. w aramejskich wersjach Ksiegi Liczb 24,24 (Ku$mirek
2011: 387-392).

Tekst masorecki Biblii hebrajskie;j:

A okrety [przybeda] ze strony Kittim.
I pognebia Aszszur,

i pognebia tez Eber,

ale i oni przepadna na zawsze.

Przektad Targumu Onkelosa:

Oddziaty dotacza z Rzymu.

Pognegbia Asyrig

i beda podbici (az) do / za Eufrat.

A jednak oni tez bgdg zniszczeni na wieki.

Przektad Targumu Neofiti:

Wyruszy wielu zolierzy na [okrgtach] liburyjskich,

[beda oni] grubianskiego jezyka z prowingji Italii, to jest z (...).

I polaczy si¢ z nimi wiele legionow, ktore w niewolg wezma Asyryjczykow
i pognebig kraj za Rzeka.

A koncem ich wyniszczenie i zaglada na wieki.

Przektad Targumu Pseudo-Jonatana:
A oddzialy wystapia ze sprzetem wojennym i w wielkiej liczbie wystapia

z Lombardii i z kraju Italii, a przytacza si¢ do nich legiony, ktore wyjda z Rzy-
mu i Konstantynopola.
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I pogngbig Asyryjczykow,

i wezma w niewolg¢ wszystkie dzieci Ebera.

Jednakze koncem kazdego z nich bedzie wpadnigcie w reke Krola Mesjasza
i zaglada na wieki.

Tekst ten jest fragmentem koficowej wyroczni wygloszonej przez Balaa-
ma (VII wiek), a dotyczacej przysztosci wrogow lzraela. Hebrajski termin
Kittim pochodzi od nazwy miasta na Cyprze (k-t-y gr. kition). W 1z 23,1.12
odnosi si¢ do mieszkancow wyspy. Pojeciem tym poshugiwano si¢ potem
dla okreslenia zachodnich ludéw morza (Jr 2,10; Ez 27,6), a nastgpnie Rzy-
mian®. O przybyciu okretéw z Kittim mowa jest takze w Dn 11,30, gdzie
przez Kittim rozumie si¢ Rzymian (Parchem 2008: 657-658). W pdéznych
pismach qumranskich Kittim oznacza ré6znych wrogoéw, najczesciej wiad-
cow hellenistycznych (Seleucydow, Ptolemeuszy) lub Rzymian, a w sensie
og6lnym nieprzyjaciot.

W tym kontekscie TgN tlumaczy termin ,,statki” z tekstu hebrajskie-
go, wprowadzajac aktualizacje przez dodanie: ,,na liburyjskich” (stowo to
moze by¢ zapozyczone od greckiego okreslenia ,,naus liburnis” lub tacin-
skiego ,,navis Liburnae)?’. W TgPsJ pojawia si¢ rozszerzenie, ktore wska-
zuje na to, ze moze tez chodzi¢ o statki z Lombardii, tj. z péinocnej Italii.

Kittim z tekstu hebrajskiego bylo interpretowane jako Rzym. W tar-
gumach panuje jednak w tej kwestii zamieszanie. W TgO, podobnie jak
w Dn 11,30, nazwe t¢ utozsamia si¢ wlasnie z Rzymianami. W Neofiti
tego typu identyfikacje historyczne sg albo wymazane (cho¢ nadal da si¢
dostrzec stowo ,,Italia”), albo zupetie pominigte. W tym miejscu w tek-
$cie mozna odczytaé, ze chodzi o ,,prowincje Itali¢”. Podobnie w TgF (V):
,»w statkach morskich z prowincji Italii”. W TgF (P): ,,w zamieszaniu
z prowincji Italii” ponadto pojawi si¢ tez nazwa Rzym. W TgPsJ natomiast
jest mowa o wyjsciu wielkiej liczby ,,z ziemi Italii”, tj. z jakiego$ obsza-
ru migdzy Istrig a Dalmacja. Targum Pseudo-Jonatana podaje dodatkowe

2 Wydaje si¢, ze do tego wiersza nawiazuja Dn 11,30 i 1 Mch 1,1, ktérych autorzy
rozumieli ten termin wtasnie w zwigzku z Rzymem (zob. LXX Dn) i Grecja (1 Mch). Istniato
przekonanie, ze eschatologiczny wrog przybedzie z kraju Kittim. Przektad Wlg Lb 24,24:
,,venient trieribus de Italia”.

27 Byly to statki lekkie i rozwijajace duzg predko$é. W zrodtach rabinackich ,,liburyjski”
czesto zastgpuje hebrajskie okreslenie wykwintnego statku (m.in. Iz 33,21). Wedlug b.
B.M. 80b pojemnos¢ duzego Liburnian wynosita ok. 900 kor (ponad 2,5 tys. m?), co byto
rownowazne z 10 tonami fadunku.
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informacje o przylaczeniu si¢ legiondéw ,,z Rzymu 1 Konstantynopola”.
Wzmianka o Konstantynopolu to oczywiscie pdzniejsze uzupehienie.

Celem ataku statkéw z Kittim sa w biblijnym tekscie hebrajskim
»Aszszur” i ,,Eber”. Obie te nazwy mogg odnosi¢ si¢ do ludow, zamiesz-
kujacych te tereny. Kazdy z tych ludow zostanie ,,pogngbiony”, ,ucie-
migzony” (hebr. -n-h). W wersjach aramejskich tego rdzenia uzyto tylko
w TgO i tylko raz. Za drugim razem thumacz stosuje rdzen $-°-b-d, ktory
oznacza ,,podbi¢” ,,wzig¢ w niewole”. Ten ostatni rdzen pojawia si¢ tez
w pozostalych targumach, przez co wyrazenie to zmienia si¢ w zapowiedz
pokonania Rzymu (por. b. Sanhedryn 106a). Wersje aramejskie zgadzaja
si¢ z tekstem hebrajskim jesli chodzi o wojng z Asyryjczykami lub Asyrig.
Jednak inaczej interpretuja nazwe ,,Eber” (hebr. “éber), ktdra oznaczata po-
tomkow syna Noego (Rdz 11,11). W ten sposob odczytuje go tylko TgPsJ,
natomiast inne traktujg go jako skrot ,,za Rzeka” (aram. °br hnhr’ — tak
TgN i TgF) lub ,,do Rzeki” czy ,,do Transeufratei” (aram. [br prt — TgO,
prt jako Eufrat), informujgc w ten sposob, ze Rzymianie zostang podbici
przez tych, ktorzy mieszkaja po drugiej stronie Eufratu®,

Ostatni stych tekstu hebrajskiego, ktory dostownie znaczy ,,i takze on
przepadnie na zawsze” (l. poj.), jest niejasny. Nie wiadomo, do kogo na-
wiazuje, skoro wszystkie odniesienia w tej wyroczni maja forme liczby
mnogiej. Targumy wprowadzaja zatem liczbe¢ mnoga: ,,oni” i,,zniszczeni”,
odnoszac te stowa do rzymskich zotnierzy. Targum Pseudo-Jonatana idzie
dalej: proponuje perspektywe eschatologiczng, mianowicie ,,koncem kaz-
dego z nich bedzie wpadnigcie w reke Krola Mesjasza i zaglada na wieki”.

W targumach nie brakuje aluzji do Rzymu, m.in. w przektadach histo-
rii o Jakubie i Ezawie z Ksiegi Rodzaju. Blizniacy walcza z sobg jeszcze
w tonie matki, poniewaz, wedlug Biblii, ,,dwa narody sa w twoim tonie,
starszy bedzie stugg mlodszego” (Rdz 25, 23). Glossa Targumu Neofiti
uscisla te informacje: ,,poniewaz krolestwo Ezawa [dojdzie] do konca, po-
tem [nadejdzie] Jakub: jego kroélestwo nie zostanie zniszczone i przetrwa
przez wieki”. Na liScie potomkow Ezawa wspomina si¢ niejakiego Mag-
diela, o ktorym Pseudo-Jonatan méwi, ze zyskat to imig ,,z powodu nazwy
swego miasta Wieza Potezna, Rzym” (aram. r-w-m-y), ,,grzeszny” (TgPs]
do Rdz 36, 43).

2 Syryjskie ttumaczenia Peszitta i Septuaginta thumaczg hebr. Eber jako ,,Hebrajczycy”
(tak tez Wlg).
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Na podstawie tych kilku przyktadéw mozna stwierdzi¢, ze cho¢ Tora
byta tak waznym normatywnym tekstem, w jej aramejskich wersjach
wyraznie widoczna jest tendencja do ,,aktualizacji” przez ukazanie ludzi
1 miejsc w nawigzaniu do spraw biezacych. Aktualizacja miata dostosowac
tekst biblijny do §wiata odbiorcéw. Targumy, bedac w istocie przektadami
1 objasnieniami, bylty tez pomoca dla wspoétczesnego im odbiorcy. Wpro-
wadzanie znanych mu nazw instytucji i idei religijnych sprawiato, ze tekst
byt dla niego bardziej zrozumiaty.

W starozytno$ci ttumaczenie nie ograniczato si¢ wytacznie do odtwo-
rzenia przestania tekstu oryginalnego, gdyz thumacz penit jednoczesnie
wazng funkcj¢ przekaziciela tradycji. Rabini stawiali sobie dwa cele:
ksztattowanie targumu w formie biezacego komentarza do tekstu hebraj-
skiego oraz zachowanie odmienno$ci gtosow jezyka hebrajskiego i ara-
mejskiego. Wywierato to decydujacy wpltyw na pozycje targumu, ktory
byt ogniwem komunikacyjnym taczacym akademi¢ z synagogg oraz Tore
ustng z pisang.

W swoich przektadach aramejscy thumacze stosowali r6zne zasady ak-
tualizacji tekstu. Niektore z nich pojawiaty si¢ dos¢ regularnie (np. thu-
maczenie imion i toponiméw czy tez wprowadzanie nowych nazw lub
brakujacych imion). Wspdtczesnym badaczom targumow aktualizacje
te umozliwiajg podjecie proby datowania przekazywanej przez targumy
tradycji oraz odtworzenia 6wczesnych sposobow interpretacji, poniewaz
mozna przyjac, ze pochodza one ze $wiata i z czasoéw thumaczy®.

Targumisci starali si¢ nie tylko rozwigzaé liczne problemy zwiazane
z interpretacjg znaczenia tekstu Tory, ale takze dostosowac jego przestanie
do oficjalnego prawa (hebr. halakah), obowigzujacych zasad moralnych
i kontekstu liturgicznego. Zydowska halacha regulowata zaréwno najwaz-
niejsze aspekty prawodawcze, jak 1 szczegoty zycia zydowskiego. Targu-
misci mogli tego dokona¢ dzieki oryginalnemu pojmowaniu przektadu
i specjalnemu, wypracowanemu przez nich gatunkowi literackiemu, kto-
rego poczatkdéw nalezy szukac juz w przektadach Septuaginty. Targumista
staral si¢ pogodzi¢ tekst starozytnych ksiagg biblijnych z jego nowszym
znaczeniem, ktoére moglo wynika¢ z przekazu biblijnego, albo by¢ wyni-

2 Na przyktad tablica narodéw z Rdz 10 w Targumie Neofiti najlepiej pasuje do $wiata
w III/IV wieku. Warto zauwazy¢, ze w targumach do Pigcioksiggu mozna odnalez¢ wiele
nazw, ktore naleza do okresu wczesniejszego, a zatem przekazuja starszg tradycje. Tylko nie-
ktore okreslenia geograficzne odnosza si¢ wylacznie do realiow bizantyjskich lub arabskich.
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kiem nowej wizji teologicznej. W ten sposéb probowat nadaé jednolity
sens calemu Stowu Bozemu.

Przektad liturgiczny zyskat zatem funkcje egzegetyczno-midraszowego
komentarza do tekstu biblijnego. W targumicznym przekazie zgromadze-
nie otrzymywato lekcj¢ codziennego przestrzegania halachy. Proroctwa,
btogostawienstwa i zagadkowe poematy opatrywano odpowiednim escha-
tologicznym lub mesjanistycznym objasnieniem. Patriarchowie z opowie-
sci Pigcioksiggu, zgodnie z ich wyobrazeniami w literaturze rabinicznej,
byli przy tym idealizowani, poniewaz tlhumacze unikali ukazywania ich
w ztym $wietle. Odwrotnie dziato si¢ z opisami kultow poganskich i ne-
gatywnych postaci biblijnych, przedstawianych w ttumaczeniu z wigksza
doza krytycyzmu niz w oryginale. Ponadto, przez zastgpowanie toponi-
moéw 1 nazw niezydowskich ich wspotczesnymi odpowiednikami, nadawa-
no narracjom bardziej aktualng wymowe. Jako ze najwazniejszym celem
aramejskiego przektadu tekstow biblijnych byto pouczenie ludu za pomo-
cg zaktualizowanej wersji Biblii, ktora z konieczno$ci musiata odpowiada¢
biezacym prawom i obyczajom, doktadno$¢ i prawde historyczng trzeba
bylto poswieci¢ w imi¢ halachicznej ortodoks;ji.
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