Krakowskie Studia z Historii Panstwa i Prawa

2021; 14 (3), s. 405-409

doi:10.4467/20844131KS.21.031.14096
www.ejournals.eu/Krakowskie-Studia-z-Historii-Panstwa-i-Prawa

KATARZYNA KURAS
http:/orcid.org/0000-0002-6198-7131
Uniwersytet Jagiellofiski w Krakowie

Malinowska, Jeresa. Rzeczpospolita szlachecka we
francuskich starodrukach (1573—1795). Poznai: UAM,
2020, ss. 351

Stowa kluczowe: druki XVI-XVIII w., Francja, Rzeczpospolita, relacje polsko-francuskie

Keywords: prints of the 16"—18" centuries; France, Polish-Lithuanian Commonwealth, Polish-French
relations

Celem recenzowanej ksigzki jest nie tyle omowienie miejsca Rzeczypospolitej w litera-
turze politycznej Francji od XVI do XVIII w., ile ocena realnego wptywu francuskich
sadoéw o Polsce na tamtejszg mys$l polityczng. Teresa Malinowska deklaruje we wste-
pie (s. 12), ze zamierzata ustali¢, ,,jaki wplyw miata Rzeczpospolita na ksztatltowanie
si¢ francuskich koncepcji politycznych oraz jak sam obraz Rzeczpospolitej ksztattowat
sie¢ w kontek$cie zmian owej francuskiej mysli”. W ten sposob watki polskie zostaly
umieszczone na szerokim tle francuskich sporéw politycznych, a recepcja 1 ksztaltowa-
nie obrazu Rzeczypospolitej szlacheckiej w odmiennej rzeczywistosci politycznej 1 kul-
turowej staly si¢ glownym tematem wszelkich rozwazan. Praca oparta jest na okoto 150
francuskich starodrukach opublikowanych miedzy 1573 a 1795 r. Wybor materiatow
drukowanych (i faktyczne pominigcie wersji rekopismiennych) wydaje si¢ trafny i do-
stosowany do realiow francuskich, w ktorych bardzo wczesnie cyrkulacja stowa druko-
wanego wywierata istotny wplyw na 6wczesna, ograniczong opini¢ publiczng. Badajac
wptyw drukéw na recepcje Rzeczypospolitej, autorka oparta si¢ na szerokiej bazie zrod-
towej. Wiaczono do niej traktaty polityczne, publicystyke, w tym manifesty, pamflety,
pisma ulotne oraz panegiryki. Tak zakrojona kwerenda z pewnoscig nalezata do wyma-
gajacych. Pewnym zaskoczeniem w tym zestawieniu jest jedynie uwzglednienie opiséw
podrézy. Autorka deklaruje wobec nich daleko posunigta ostroznos$¢, tego typu relacje
o Rzeczypospolitej z pewno$cig zawieraty sporo ciekawych informacji o sprawach pol-
skich, ich wplyw na debat¢ polityczng byt jednak niewielki. Mogty by¢ one zrédtem
wiedzy dla autoréw szeroko definiowanej literatury politycznej, w ktorej eksploatowano
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watki polskie, z tego wzgledu — zwazywszy na cele ksigzki — trudno je traktowac na
rowni z traktatami oraz publicystyka.

Rozwazania poprzedza wstep, w ktorym wyraznie zarysowano cele pracy, ogdlnie
omoéwiono réznice w ustroju i funkcjonowaniu Rzeczypospolitej i Francji w epoce no-
wozytnej oraz zrelacjonowano stan badan. Autorka w lapidarnej formie ukazata ksztal-
towanie ustroju Krélestwa Francji, koncentrujac si¢ na procesie budowy absolutyzmu.
Jest to zabieg poprawny z narracyjnego punktu widzenia, skadinad jednak budzi pew-
ne watpliwosci merytoryczne. Spor o absolutyzm francuski, jego istote oraz wymiary
realnej nadrzednos$ci, stopnia kontroli i przewagi wtadzy krélewskiej z pewnoS$cig nie
stanowi tematu tej pracy i nadaje si¢ na odrgbng ksigzke. Wydaje sie jednak, ze obraz,
jaki nakreélita autorka, jest nieco zbyt powierzchowny. Na przyktad, piszac o kwestii
relacji krola z parlamentem 1 zawieszenia w czasach Ludwika XIV jego prawa do re-
monstracji edyktéw krolewskich, autorka konczy ten watek na roku 1673. W rzeczy-
wistosci stosunki kolejnych monarchéw z instytucjami sadowymi pozostaty bardzo
napigte w XVII i XVIII w. i w zasadzie do konca ancien régime’u trwat permanentny
spor pomiedzy wladzg krolewska a owa samozwancza grupg usitujacg reprezentowac
interesy spoteczefstwa (pamigta¢ tez nalezy, ze dzialo si¢ to w czasie zwigkszonych
wydatkow wojennych, ktore dodatkowo komplikowaty relacje migdzy Ludwikiem XV
a parlamentami). W tym kontekscie krotka charakterystyka ustroju, realiéw prawnych
i kulturowych Rzeczypospolitej sprawia wrazenie nieco chaotycznej. Autorka starata
si¢ potaczy¢ w lapidarnej formie bardzo rézne watki — ksztaltowanie ustroju, debatg
wokot terminologii (m.in. monarchia parlamentarna, oligarchia, monarchia mixta) oraz
mit rzadow szlacheckich zmierzajacych ku nieuchronnej zagtadzie ze wzgledu na ego-
izm narodu politycznego i jego nadmierne umitlowanie wolnosci. Podobnie jak w par-
tii po$wigconej Francji okazalo si¢, ze nakre$lenie spdjnego, syntetycznego, a zarazem
wnikliwego 1 zniuansowanego obrazu, jest zadaniem bardzo trudnym i wymagajacym.

Uktad ksigzki ma charakter chronologiczno-rzeczowy. Pierwszy rozdziat dotyczy
polskiej elekcji i prawa do oporu we francuskiej mysli politycznej w okresie wojen re-
ligijnych. Tematyka ta zostata podzielona na dwa podrozdziaty. W pierwszym zapre-
zentowano obraz Rzeczypospolitej szlacheckiej w literaturze protestanckich ,,tyrano-
machow”, ktérzy musieli rozstrzygna¢ istotny dla Francji problem — jak to si¢ stato,
ze Henryk Walezy, wywodzacy si¢ z dynastii zamieszanej w masakre §w. Bartlomieja,
zostat wybrany na wladce kraju stynacego z tolerancji religijnej? W propagandzie pro-
testanckiej byt on prezentowany jako witadca instrumentalnie traktujacy religie, z czego
wywodzono prawo do wypowiedzenia mu postuszenstwa. Szczegdlnie czesto eksploa-
towano motyw Artykutow henrykowskich, ktorych zaprzysi¢zenie w trakcie koronacji
Henryk Walezy odrzucit, oraz detronizacje krola, czynigca z Rzeczypospolitej kraj wol-
no$ci, w ktorym wladca nie mogt sta¢ si¢ tyranem. Odmiennie histori¢ polskich rzadow
krola eksploatowano w katolickich pismach powstatych w kregach Ligi; adwersarze
Henryka III prezentowali go jako zdrajcg, heretyka i tyrana, ktory nie zastugiwal na
sprawowanie wtadzy we Francji. Powolywano si¢ nawet na histori¢ Popiela, sugerujac,
ze rzady Henryka III powinny skonczy¢ si¢ w analogiczny sposob, zwlaszcza po tym,
jak zapadta decyzja o sukcesji protestanta Henryka Burbona. Druga czg$¢ rozdziatu jest
poswiecona obrazowi polskiego systemu politycznego, ktéry powstawal w kregu fran-
cuskiego dworu krolewskiego. W czasach elekcji i polskich rzadow Henryka Walezego
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bardzo ostroznie chwalono Rzeczpospolita, podkreslano szacunek Polakéw wobec dyna-
stii panujacych i starano si¢ niwelowac réznice istniejagce migdzy tronem dziedzicznym
a elekcyjnym. Obraz ten znaczaco si¢ zmienit po detronizacji Henryka — w publicystyce
tego okresu zaprzeczano, jakoby Polacy pozbawili Walezjusza korony, pomniejszano
znaczenie detronizacji badz tez kreowano alternatywng rzeczywistos$¢, piszac, ze krol
utrzyma w przysztosci obie korony. Jednoczes$nie na popularnosci zyskiwaty propozycje
Louisa Le Roya i Jeana Bodina, w ktorych przeciwstawiano Rzeczpospolita monarchii
absolutnej, eksponujac wady tej pierwszej (gldwnie kryzysy elekcyjne) i zalety tej dru-
giej. W pierwszej polowie XVII w. koncepcje takie zdecydowanie zyskaly na znaczeniu,
stajac si¢ elementem afirmacji dynastii Burbonow oraz dgzenia do wzmocnienia pozycji
Francji na arenie mi¢dzynarodowe;j.

Drugi rozdziat pracy poswigcony jest czasom panowania Ludwika XIV (1643-1715).
W tym okresie doszto do intensyfikacji kontaktéw polsko-francuskich m.in. dzigki mat-
zenstwu Wiadystawa IV z Marig Ludwika Gonzaga (z tego okresu pochodzi relacja Le
Laboureura), a zarazem watki polskie pojawialy si¢ przy réznych okazjach. W okresie
Frondy w pismach ulotnych, tzw. mazarinadach, podkreslano udziat polskich najemni-
kow w stuzbie kardynata Julesa Mazarina. Tym samym Polacy byli wlaczani do gru-
py cudzoziemcoéw uwiktanych w proby zaprowadzenia we Francji tyranii, na ktorych
czele stat pochodzacy z Italii kardynat. Autorka zauwazyta, ze ,,w 1648 i 1652 r. okoto
70 pamfletow odnosito si¢ do polskich wojsk, zawsze wymienionych u boku Niemcoéw”
(s. 95). Inny obraz kreowal Jean de Saulx w wydanych w 1653 r. Mémoires de tres-
-noble et tres illustre Gaspard de Saulx. Obserwujac kryzys w relacjach miedzy krolem
a spoteczenstwem, eksponowat on zalety monarchii umiarkowanej, w ktorej regulowano
napig¢cia w panstwie wedlug zasad sprawiedliwosci. W drugiej potowie XVII w. ekspo-
nowano przede wszystkim kontrast pomiedzy znajdujacym sie¢ w kryzysie panstwem
polsko-litewskim a odnoszgca sukcesy na arenie mi¢dzynarodowej monarchig absolutng
Ludwika XIV. Autorzy francuscy czgsto opisywali mankamenty polskiego parlamenta-
ryzmu, jego powolno$¢ i brak mozliwosci osiagni¢cia konsensusu. Krytycznych stow nie
szczedzili rowniez armii, kreowali obraz Rzeczypospolitej jako stabego panstwa o wad-
liwej organizacji wojskowej 1 pozbawionego twierdz, a tym samym skutecznej obrony,
zgodnej ze standardami epoki. Na tym tle prezentowano Francje Ludwika XIV jako
kraj postepu, modernizacji i centralizacji (taki obraz wytaniat si¢ m.in. z pism Nicolasa
Payena). Opisom ogdlnym towarzyszyly nawiazania do biezacych wydarzen — w okresie
powstania Chmielnickiego w publicystyce francuskiej poréwnywano chtopéw do nie-
wolnikdw, magnatow za$ do tyrandw. Za taka sytuacje wing obarczano stabg wtadzg kro-
lewska, tym samym — inaczej niz we Francji — polski wtadca nie byt gwarantem dobro-
bytu catego spoteczenstwa. W podobnym duchu przedstawiano relacje miedzy krolem
a szlachtg — niepostuszenstwo magnatdéw, zwlaszcza rokoszan, miato ostabia¢ wiadze
krolewska i panstwo (od narracji tez odszedt dopiero na poczatku XVIII w. Jean-Baptiste
de Chévremont, jego poprzednicy, co autorka powinna nieco silniej zaakcentowac, in-
strumentalnie i jednostronnie traktowali konflikt inter maiestatem ac libertatem). Nurt,
w ktorym autorzy wykorzystywali sprawy polskie, by uzasadni¢ wyzszos$¢ absolutyzmu
francuskiego, uzupekiata marginalna refleksja o odmiennym charakterze. Jej reprezen-
tanci dostrzegali stabo$¢ Rzeczypospolitej, ale podkreslali m.in. udziat szlachty w pro-
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cesach decyzyjnych. Stopniowo mysl ta byla coraz czesciej i chetniej eksploatowana,
stajac si¢ asumptem do krytyki polityki wojennej oraz religijnej Ludwika XIV.

W rozdziale trzecim skupiono si¢ na debacie wokot polskich instytucji, ktéra poja-
wita si¢ we Francji przy okazji prob reform podejmowanych w okresie regencji Filipa
Orleanskiego i rzadow Ludwika XV (to wlasnie ze wzgledu na ten rozdzial rys relacji
krola z parlamentami powinien by¢ we wstepie nieco szerszy). U Henriego de
Boulainvilliersa polsko-litewska Rzeczpospolita byta synonimem starego i dobrego po-
rzadku, a szlachta przyktadem skutecznej obrony przed zakusami wtadzy absolutne;.
W czasie sporu Ludwika XV z parlamentami, ktory rozpoczat si¢ w latach piecdzie-
sigtych XVIII w. autorzy szeroko odnosili si¢ do polskich przyktadow i praktyk poli-
tycznych, by zilustrowaé warunkowy charakter wladzy krolewskiej. Bardziej krytyczny
byt Monteskiusz, dla ktorego Polska byta przyktadem ,,despotyzmu arystokratycznego”,
réwnie niebezpiecznego jak despotyzm monarchiczny. O krok dalej poszli d’Argenson
1 Wolter, tworzac stereotyp ,,polskiej anarchii feudalnej”. Nowe watki w debacie po-
jawity si¢ wraz z publikacja Glosu wolnego wolnos¢ ubezpieczajgcego Stanistawa
Leszczynskiego, ktory po raz pierwszy ukazat si¢ w wersji francuskiej w Amsterdamie
w 1749 1. Przy okazji szkoda, ze T. Malinowska, wspominajac o kwestii autorstwa trak-
tatu, nie siggneta do artykulu Emanuela Rostworowskiego Czy Stanistaw Leszczynski
Jjest autorem ,, Glosu wolnego” z 1963 r. (ukazat si¢ w tomie Legendy i fakty XVIII w.),
ktory bezposrednio dotyczy watkow przez nig poruszanych (s. 171). Leszczynski,
jako ekspert od spraw polskich, wnosit oryginalne spojrzenie — krytykowal naduzycia
w Rzeczypospolitej, ale daleki byt od apologii absolutyzmu, proponujac konkretny pro-
gram reform. Pochwata republikanizmu, ktorg gtosit, spotkata si¢ z szybkg kontrakcja.
Gaspard de Réal de Curban, w opozycji do Leszczynskiego, glosit wyzszo$¢ monarchii
dziedzicznej nad elekcyjnga. Odmienne spojrzenie prezentowal Gabriel-Francois Coyer,
dla ktérego Rzeczpospolita byta przyktadem do nasladowania, cho¢ postulowat on spo-
re zmiany, np. poszerzenie bazy obywatelskiej przez wtaczenie do niej nieszlachcicoOw.
Sporym zainteresowaniem cieszyly si¢ we Francji wydarzenia bezkrolewia po $mierci
Augusta III; autorzy pism z tego okresu — Louis-Adrien Duperron de Castera i César
Félicité Pyrrhys de Varille — dobrze znali polska rzeczywisto$¢, wydaje sie jednak, ze
przygotowane przez nich traktaty nie byly wykorzystywane w biezacej walce politycz-
nej we Francji.

Rozdzial czwarty dotyczy recepcji we Francji polskich projektow reformatorskich
z lat 1767—1773. Po pioro siegnat po raz kolejny Wolter, przeciwstawiajgc polskiemu
»fanatyzmowi” absolutyzm o$wiecony. Autorka celnie wypunktowata niescistosci jego
dziet, w ktorych rysowat on obraz nietolerancyjnej Polski (s. 208). Cieptych stow filo-
zof z Ferney nie szcz¢dzil jedynie Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu, ktorego
stawial w jednym szeregu z o$wiecong Katarzyng II. Sprawy polskie staty si¢ cen-
trum zainteresowania doradcoOw konfederatow barskich — Gabriela Mably’ego i Jana
Jakuba Rousseau. Obaj dostrzegali zalety republikanskiego ustroju i przygotowali od-
wazne projekty jego reformy. W podobnym duchu wypowiadali si¢ fizjokraci, ktorym
Rzeczpospolita dawata spore mozliwosci projektowania zmian gospodarczych i spotecz-
nych.

W ostatnim rozdziale, dotyczacym okresu rozbiordéw, Swiaty Burbondéw i Sarmatow
zostaty ukazane przez pryzmat nadciagajacej nowoczesnosci. Pierwszy rozbior, pomimo
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przygotowanego i dystrybuowanego uzasadnienia ze strony Rosji, Austrii i Prus, byt
szokiem dla opinii europejskiej i szybko stal si¢ wyjatkowo no$nym tematem. Dziatania
»despotow oswieconych” nie zyskaty szczegodlnego uznania we Francji, gdzie autorzy
wigkszo$ci pism krytykowali rozbiory, uznajac je za przejaw destrukcji starego tadu
1 prosta droge wiodaca w strong rewolucji. Napigcie migdzy monarchiczng a republi-
kanskg forma rzadow stato si¢ wyrazne po uchwaleniu Konstytucji 3 Maja — obroncy
francuskiej monarchii wyrazali si¢ o niej krytycznie, a apologeci zmian przyjmowali ja
z wielkim entuzjazmem. Czg¢sto zestawiano z sobg konstytucje polska i francuska — obie
z tego samego roku — dumajac nad rewolucyjnymi losami obu narodow. W oczach re-
wolucjonistow francuskich wydarzenia w Polsce nie zastugiwaly na pochwale jako zbyt
umiarkowane, natomiast dla przeciwnikdw ruchu stawaly si¢ wzorowym przyktadem
zmian stuzacym do krytyki francuskich eksceséw. Polska rewolucja byta eksploatowana
po obu stronach rewolucyjnej barykady zardowno w publicystyce, jak i w prasie tego
okresu. Zmienito si¢ to po 1792 r., gdy zaczat dominowac krytyczny obraz Stanistawa
Poniatowskiego 1 polskich reform. Na radykalizujacej si¢ francuskiej scenie politycz-
nej kazda pochwata umiarkowanych zmian czy monarchicznych rzadéw zashugiwata
na krytyke (przyktad przystgpienia do targowicy polskiego kréla przytaczano nawet
w Konwencie przy okazji uzasadniania stracenia Ludwika XVI). Pewne zainteresowanie
wywotata insurekcja kosciuszkowska; Polska — obok Francji — znowu stawata w rzedzie
rewolucyjnych krajow walczacych o wolnosc¢ i rownosé.

Ksigzke zamyka ,,Zakonczenie”, w ktorym autorka zaprezentowala syntetyczne
wnioski, podsumowujgce dwuwiekowa debate o Polsce we Francji w latach 1573—
1795. Zwrdcita uwage na dynamike wzajemnych kontaktow oraz staly wzrost wiedzy
o Rzeczypospolitej nad Sekwang. Celnie wyodrebnita cztery gldwne nurty, jakie domi-
nowaly w zaprezentowanych dyskusjach: klasyczny republikanizm, monarchia absolut-
na, oswiecony absolutyzm oraz nowy republikanizm.

Mankamentem publikacji jest brak indeksow, zwlaszcza ze ksigzka w duzej mie-
rze dotyczy konkretnych autorow i ich dziet, na podstawie ktorych rekonstruowana jest
ewolucja obrazu Rzeczypospolitej. Prace konczy zestawienie bibliografii, w ktérym
(a takze w przypisach) nie ustrzezono si¢ btedow. Praca doktorska Jakuba Bajera La
France face a [’élection et a la reconaissance du roi Stanislas-Auguste (1763—1766)
nie zostata opatrzona stosowng adnotacjg. Zastosowany zapis jest mylacy — sugeruje,
ze mamy do czynienia z opublikowang ksigzka, podczas gdy jest to dysertacja obro-
niona w 2015 r. Podobne uwagi mozna mie¢ do L’Anarchie polonaise (2001) Macieja
Foryckiego. Autorem biografii Bohdana Chmielnickiego jest Janusz Kaczmarczyk (nie
Kaczmarek). To drobne uwagi o charakterze redakcyjnym. O wiele istotniejsze wydaje
si¢ zestawienie zrodel, z ktorego zapewne beda korzysta¢ wszyscy badacze publicystyki
francuskiej z okresu ancien régime’u.

Nie ulega watpliwosci, ze ksigzka Teresy Malinowskiej wypetnia luke istniejaca do-
tychczas w historiografii. Autorka odwazyta si¢ na analiz¢ rozpieta w dlugim okresie
chronologicznym, dzigki czemu nie tylko ukazala detale recepcji Polski w starodrukach
francuskich, ale tez dostrzegta wiele zjawisk ogdlnych i syntetycznych (czyli ewolu-
cj¢ obrazu). Napisana przez nia ksigzka jest dzietem wnikliwym i cennym, ktére — jak
sadze — stanie si¢ obowigzkowa lektura dla os6b zajmujacych si¢ réznymi aspektami
historii Polski 1 Francji w epoce nowozytne;.
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