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ABSTRACT

MIGRATIONS DURING THE ROMAN CONQUEST OF GAUL
IN 58-51 BC: A HISTORICAL AND ANTHROPOLOGICAL APPROACH

Caesar’s Commentarii de bello Gallico are a unique Roman source containing information on bar-
barian migrations in the 1% century BC. Despite numerous studies dedicated to Caesar’s narrative
style, there still is a lack of reflection on the possible causes of migrations and the attitude of wan-
dering barbarians to the Roman rule. Contemporary scholars have a tendency to see barbarians as
Rome’s ‘eternal” enemies, and often assume that they ‘must’ have manifested aggressive attitudes.
By incorporating anthropological reflection and adopting the ‘other’s’ perspective, it is possible
to better understand mechanisms prompting barbarians to look for a new homeland. No less of an
important aspect is the reconstruction of Caesar’s way of presenting the phenomenon of migration,
which allows us to explain why he treated it as hostile in every case.

Keywords: Caesar, migrations, barbarians, historical anthropology.
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Cezarianskie Commentarii de bello Gallico stanowig unikatowe w skali rzymskie-
go pismiennictwa zroédlo pozwalajace pozna¢ mechanizmy barbarzynskich migracji
dokonujgcych si¢ w Europie Zachodniej w I wieku przed Chr.! W jego ujeciu kazdo-
razowo stanowily one zagrozenie dla wladztwa rzymskiego, w zwiazku z czym wy-
magaty stosownej reakcji w postaci dania im zbrojnego odporu. Poczatkowe przeko-
nanie o prawdomownosci Gajusza Juliusza Cezara z czasem ustgpito miejsca probom

! Wszystkie kolejne daty zwigzane z antycznymi wydarzeniami i postaciami odnosza si¢ do czaséw
przed narodzeniem Chrystusa, chyba ze wyraznie zaznaczono inaczej.

< Adres do korespondenciji: michalfaszcza@o2.pl
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przedstawienia jego tworczosci w kategoriach narz¢dzia propagandy politycznej?,
a wspotczesnie Commentarii de bello Gallico staly si¢ obiektem analizy koncen-
trujacej si¢ na stosowanych toposach i schematach narracyjnych. Z tego wzgledu
problematyka zderzenia kulturowego® majacego miejsce w Galii w latach 58-51 ze-
szta na dalszy plan, cho¢ wciaz nie udato si¢ znalez¢ satysfakcjonujacych odpowiedzi
na pytanie o motywy przy$wiecajace migrantom i ich stosunek do Rzymu. Wydaje
si¢ bowiem, ze w $wietle postepujacej refleksji nad zjawiskiem migracji w dziejach,
bedacej dzietem kolejnych pokolen historykow, archeologéw, socjologdw i antropo-
logow kulturowych, uproszczone opinie przekazane przez Cezara, ktory kierowat sie
odmiennymi pobudkami niz doktadne przedstawienie czytelnikom specyfiki kulturo-
wej Galow, Germanow czy Brytow, wymagaja uzupelnienia polegajacego na przyje-
ciu perspektywy ,,obcego”, czyli odwrocenia dotychczas dominujgcej optyki®.

Wyszedlem przy tym z zalozenia, ze — nie negujac sprawczosci jednostek — przy-
czyn migracji nalezy raczej upatrywac w szerszych procesach spoteczno-ekonomicz-
nych, ktorych nie da si¢ ujagé we wlasciwym konteks$cie bez uwzglednienia czynnika
kulturowego. Nawet jesli w Commentarii de bello Gallico przemieszczenia ludnosci
w znacznym stopniu byly pozbawione tego rodzaju tla, to i tak istnieje mozliwo$¢
powigzania pozostawionych przez Cezara opiséw z procesami zachodzacymi w dw-
czesnym Barbaricum, uchwytnymi dzigki pozostatym Zrédtom literackim i archeo-
logicznym. Nie nalezy takze zapominaé¢, ze niejako mimochodem sam prokonsul do-
starczyt istotnych poznawczo informacji pozwalajacych osadzi¢ prezentowane przez
niego zdarzenia w bardziej rozbudowanym kontekscie.

W POSZUKIWANIU NOWEJ OJCZYZNY

Cezar pozostawit wzmianki na temat czterech zjawisk migracyjnych zachodza-
cych w pétnocnym Barbaricum. Trzy z nich doprowadzity do zbrojnej konfrontacji

2 W szczegolnosei: C.E. Stevens, The “Bellum Gallicum” as a Work of Propaganda, ,,Latomus”
1952, vol. 11, s.3-18, 165-179; M. Rambaud, L’Art de la déformation historique dans les Commentai-
res de César, Paris 1953; J.H. Collins, Caesar as Political Propagandist [w:] Aufstieg und Niedergang
der romischen Welt, Bd. 1.1, Hrsg. H. Temporini, Berlin—-New York 1972, s. 922-966. Na gruncie
polskim: M.S. Poptawski, Polityczna publicystyka w dobie Cezara i Augusta, Lublin 1935, s. 63-73.

3 Zastosowanie tego typu okreslenia nie wynika z braku wczesniejszych kontaktow, ktore w zalez-
nosci od okresu zachodzily ze zmienng intensywnoscia: B. Cunliffe, Greeks, Romans & Barbarians:
Spheres of Interaction, London 1988, s. 38—124; P.S. Wells, Trade and Exchange [w:] The Celtic World,
ed. M.J. Green, London—New York 1996, s. 230-241. Jego zrédlem jest natomiast odmienny system
warto$ci, rzutujacy na postrzeganie niektorych zjawisk, nie wylaczajac form podporzadkowania poli-
tycznego i sposobu prowadzenia dziatan wojennych.

4 Tego typu badania sg prowadzone przede wszystkim odnos$nie do ludow galijskich. Dobrym przy-
ktadem dekonstrukeji Cezarianskich twierdzen opartych na dominujacych tendencjach literackich jest:
S.B. Dunham, Caesar’s Perception of Gallic Social Structures [w:] Celtic Chiefdom, Celtic State: The
Evolution of Complex Social Systems in Prehistoric Europe, eds. B. Arnold, D.B. Gibson, Cambridge
1995, 5. 161-170.
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z Rzymem. Prokonsulowi przyszto mierzy¢ si¢ z Helwetami i ich sojusznikami
(58 1.), wieloetnicznymi sitami swebskiego wladcy Ariowista (58 r.) oraz Uzypetami
i Tenkterami (55 r.). Wspomniat ponadto o zasiedlaniu potudniowej Brytanii przez
plemiona belgijskie, co tylko posrednio byto zwigzane z przeprowadzonymi przez
niego dwiema inwazjami na Wyspe (55 i 54 r.)°. Mozna si¢ domyslac, ze byt to tyl-
ko utamek pierwszowiecznych przesunie¢ ludnosci, uwzglednionych przez Cezara
tylko w takim zakresie, w jakim pozostawaly w zwiazku z toczonymi przez niego
kampaniami. Swiadcza o tym informacje o niedawnym osadnictwie kilku plemion
germanskich na obszarze srodkowej Galii®, jak rowniez pojawieniu si¢ tam odlamu
Bojow zamieszkujacych pierwotnie — co potwierdzajg znaleziska archeologiczne —
Czechy i Morawy’. Kolejng przestanka jest sktad armii Ariowista, przy opisie ktorej
Cezar wymienil nazwy az siedmiu plemion®.

W ujeciu Cezara istniaty trzy motywy sktaniajace barbarzyncéw do rozpoczgcia
wedréwki: przekonanie o wiasnej sile’, presja militarna ze strony sgsiadow!'® i ambi-
cje jednostek dgzgcych do zdobycia wiadzy krolewskiej''. Wzgledem osiedlajacych
si¢ w Brytanii Belgdw nie wskazat przyczyn zainicjowania tego procesu.

Pojawienie si¢ migrantow na zamieszkatych terenach wiaze si¢ zazwyczaj z na-
rastaniem napig¢, dlatego tez nie powinno dziwi¢, ze Helweci 1 ich sprzymierzency
starli si¢ z Eduami, Ambarrami i Allobrogami'?, druzyna Ariowista — z Sekwana-
mi i Eduami®?, Uzypetowie i Tenkterowie — z Menapiami, Eburonami, Kondrusami
i Trewerami'4, za§ Belgowie — z blizej nieokreslonymi mieszkancami potudniowe;j
Brytanii'®, Niewykluczone, ze to wlasnie powyzsza prawidtowos$¢ wplynegta na spor-
tretowanie przez Cezara migrujacych plemion jako nieuchronnie prowokujacych
konflikty, a zatem stanowigcych potencjalne zagrozenie dla wladztwa rzymskiego.
Co wigcej, opisywanie migracji w kategoriach uwarunkowan polityczno-militarnych,
odnoszacych si¢ takze do powoddw rozpoczecia wedrowki, w naturalny sposéb mo-
glo wynika¢ ze skupienia si¢ na ostatnim akordzie procesu — wejsciu w kontakt z pro-
konsulem i jego wojskiem.

Cezar nie uwzglednit jednak dodatkowego aspektu, a mianowicie wyczerpywa-
nia si¢ zasobow niezbednych do funkcjonowania modelu spoteczno-politycznego

° Caes., BG, 4.20.1-2 w zwiazku z: BG, 2.4.6-8, 5.12.1-3. Por. Strab., 4.4.1.

¢ Caes., BG, 4.10.4. Por. Strab., 4.3.4.

7 Caes., BG, 1.5.4,1.25.6, 1.28.5, 1.29.2; Strab., 5.1.6; Tac., Ger., 28; G. Dobesch, Anmerkungen
zur Wanderung der mitteleuropdischen Boier, ,,Tyche” 1993, Bd. 8, s. 9-17; J. Bouzek, The Story of
Boii [w:] Boier zwischen Realitit und Fiktion, Hrsg. M. Karwowski, M. Sala¢, S. Sievers, Bonn
2015, s. 26-27, 33-38. W przypadku Bojow poszukiwanie nowych siedzib byto konsekwencja zbrojnej
ekspansp germanskich Kwadow i Markomanow.

8 Caes., BG, 1.51.2. Takoz: Oros., 6.7.7, ktory skopiowat t¢ informacj¢ z dzieta Cezara.

° Caes., BG, 1.2.3-5 (Helweci), by¢ moze posrednio takze: BG, 5.12.1-3 (Belgowie).

10" Caes., BG, 1.1.4-5 (Helweci), 4.1.1-4 (Uzypetowie i Tenkterowie).

" Caes., BG, 1.3-5 (Orgetorix z plemienia Helwetow), 1.31.10-16 (Ariowist).

12 Caes., BG, 1.11.1-6.

13 Caes., BG, 1.31.4-13.

14 Caes., BG, 4.4.2-3,4.6.4-5.

15 Caes., BG, 2.4.6-8, 5.12.1-3.
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przyjetego przez dang wspolnote. Bez wzgledu na to, czy opisany przez niego spo-
sob podejmowania decyzji spetniat kryteria przypisywane ,,plemieniu” (Helweci,
Uzypetowie i Tenkterowie) czy ,,wodzostwu” (Ariowist, czes¢ Belgow)'®, to spo-
sob regulacji stosunkow wewnetrznych opieral si¢ w znacznej mierze na alimentacji
i redystrybucji zasobow, badz to dokonywanej wzgledem rodowcow, badz to innych
czlonkow wspdlnoty, czesto pozostajacej w zwiazku ze stosunkiem klienteli'’. Ja-
kiekolwiek zaburzenia przeptywu przedmiotow stanowiacych wyr6znik elity (czyli
gtéwnie importow $rodziemnomorskich) czy chocby diugotrwaty brak nadwyzek
rolnych mogty przyczyni¢ si¢ do ostabienia, a nawet zatamania dotychczasowych
sieci zalezno$ci. W takich przypadkach nieuchronnie pojawiali si¢ nowi pretendenci
do objecia przywodztwa nad zbiorowoscig, ale przede wszystkim — bez wzgledu na
to, czy w roli inicjatora wystepowata ,,stara” elita, czy tez jej nastepcy — konieczne
stawato si¢ zdobycie dostepu do dobr zapewniajacych utrzymanie statusu, nie wylg-
czajgc wypraw tupiezczych.

Sciste powigzanie tych dwoch aspektow (dominacji spotecznej i ekonomii) dato
efekt w postaci powstania tak zwanej prestige goods economy, podporzadkowanej
pozyskiwaniu przedmiotow wykorzystywanych do konstruowania badz utrwalania
stratyfikacji spotecznej'®. W takich przypadkach wojna mogta stuzy¢ nie tyle sitowe-
mu rozwigzywaniu konfliktow, ile regulacji stosunkow wewnetrznych!.

Poszukiwanie nowego badz lepszego dostgpu do importow naplywajacych z po-
ludnia, wzglednie przejecie kontroli nad szlakami handlowymi umozliwiajace zin-
tensyfikowanie ich pozyskiwania i czerpanie dodatkowego dochodu z cet i organi-
zacji wymiany handlowej, nie musiatlo wynika¢ wytacznie z powstatego kryzysu.
Nietrudno sobie wyobrazi¢ sytuacje, gdy ambicje poszczegdlnych rodow, a nawet
niemozliwe do zrealizowania w zastanych warunkach ambicje mlodszych synow
przektadaly si¢ na finansowanie prywatnych przedsiewzi¢¢ wojennych. Cezar wspo-
mniat zresztg o takim zjawisku zachodzacym u Germanow?. W takich przypadkach
charyzmatyczne jednostki bytyby w stanie skupi¢ wokot siebie grupe osdb gotowych
pomoée im w zyskaniu stawy wojennej 1 niezbednych dobr. Wydaje si¢ zatem, ze
ogoélne stwierdzenie Cezara o ambicji jako jednej z gtéwnych przyczyn migracji zy-
skuje solidng podbudowe, tyle tylko, Zze pozostawala ona w $cistym zwigzku ze spo-
sobem budowania pozycji spotecznej wsérdd spolecznosci potnocnego Barbaricum.

1 Na temat cech wyrdzniajacych obie formy organizacji politycznej: T.C. Lewellen, Antropologia
polityczna. Wprowadzenie, ttam. A. Dabrowska, T. Sieczkowski, Krakow 2010, s. 34-35, 4143
(plemig), 47-50 (wodzostwo).

7 M.D. Sahlins, On the Sociology of Primitive Exchange [w:] The Gift: An Interdisciplinary Per-
spective, ed. A.E. Komter, Amsterdam 1996, s. 27. Alimentacja w$rod Galéw: B. Cunliffe, Greeks,
Romans & Barbarians, s. 89-90; J.-L. Brunaux, Les Gaulois, Paris 2005, s. 91. Wsrod Germandw:
R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung. Das Werden der friihmittelalterlichen gentes, Koln—
Graz 1961, s. 355; M. Todd, The Early Germans, Oxford 2004, s. 30.

18 B. Cunliffe, Greeks, Romans & Barbarians, s. 81-97; T. Earle, How Chiefs Come to Power:
The Political Economy in Prehistory, Stanford 1997, s. 209-210.

19 Zob. R.B. Ferguson, Explaining War [w:] The Anthropology of War, ed. J. Haas, Cambridge
1990, s. 30, 40-43.

20 Caes., BG, 6.23.7-8. Por. Tac., Ger., 6, 13—14.
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Katalizatorem takich ruchow mogly byé¢ dlugotrwate wojny lub migracje sg-
siednich plemion powodujace efekt domina. Kierunek przesiedlen nie byt zdeter-
minowany ,,0biektywnymi” czynnikami, lecz wynikal z takich aspektow jak: sita
ludoéw zamieszkujacych wybrany obszar, bliskos¢ kulturowa, mozliwo$¢ zdobycia
niezbednych surowcow, klimat itd. Parcie na potudnie byto niewatpliwie uzasadnio-
ne uwarunkowaniami §rodowiskowymi, ale nie nalezy lekcewazy¢ tego, ze wiazato
si¢ rowniez z lepszym dostepem do przedmiotow wytwarzanych w kregu cywili-
zacji $rddziemnomorskiej. W takim uj¢ciu Rzym jawil si¢ nie jako przeciwnik, ale
atrakcyjny partner handlowy. Nieco paradoksalnie, stopniowe przesuwanie si¢ granic
wladztwa rzymskiego zmienito zasi¢g i dotychczasowe kanaty dystrybucji!, co za-
burzato dotychczasowe uktady 1 mogto dodatkowo motywowaé barbarzynskie elity
do zmiany miejsca zamieszkania. Krucho$¢ 1 niestabilnos$¢ systemu zalezno$ci mig-
dzyplemiennych powodowata, ze kazde powazne zaburzenie wyzwalato cigg zdarzen
skutkujgcych wojnami, masakrami catych spotecznosci??, migracjami i wymiang elit.
,»Miraz potudnia” kusit co raz to kolejne ludy, ale Rzymianie najprawdopodobniej
dostrzegali jedynie wierzcholek gory lodowe;.

Gdyby zaakceptowa¢ wyjasnienie Cezara, ktory wsrdd przyczyn rozpoczecia mi-
gracji przez Helwetow wymienil ustawiczne walki toczone z Germanami®, a nastgp-
nie powigza¢ to z odnotowanym przez niego naporem Sweboéw (bedacych dla niego
po prostu zbiorczg nazwa zatabskich Germandw, traktowanych — wobec braku szcze-
gotowych informacji — jako jednolite plemig?*) na zachod®, to mogloby sie okazaé, ze
w 58 roku zetknat si¢ on z konsekwencjami znacznych przemieszczen ludnosciowych
zachodzacych w Europie Srodkowowschodniej. Odlegle echa wiesci na ten temat juz
wcezesniej docieraly do Rzymu 1 mozna je odnalez¢ w korespondencji prowadzonej
przez Marka Tulliusza Cycerona, cho¢ nie zdawano sobie sprawy z ich skali i przy-
czyn?*. Po rozbiciu Helwetow kolejnymi etapami dziatan Cezara byty zlikwidowanie
krolestwa zatozonego w $rodkowej Galii przez legitymujacego si¢ swebskim pocho-
dzeniem Ariowista, a nastgpnie masakra Uzypetdw i Tenkterow, ktorzy przekroczyli
Ren, uchodzac przed naporem Swebow. Nietrudno zauwazy¢, ze wszystkie trzy wspo-
mniane epizody wigzaty si¢ z naptywem do Galii wschodnich Germanow.

Nie mniej wazne od $wiadectwa Cezara jest uchwycenie zachodzacych prze-
mian w materiale archeologicznym, czego faktycznie udato si¢ dokonaé, jesli cho-
dzi o wschodnich Germanow. Dzigki temu potwierdzono, ze w I wieku doszto do
przesuni¢cia ludno$ci kultury przeworskiej w kierunku Hesji potaczonego z wyste-
powaniem nad Renem i Mozelg przedmiotow z nig utozsamianych — zbieglo si¢ to

2l B. Cunliffe, Greeks, Romans & Barbarians, s. 5358, 71-79, 81-105.

22 Taki los spotkal m.in. germanskich Ampsywariow i Brukterow, ktorzy w I w. po Chr. zostali wy-
parci ze swoich siedzib i wybici podczas nieudanego poszukiwania nowej ojczyzny (Tac., Ger., 33; Ann.,
13.55-56).

2 (Caes., BG, 1.1.4-5.

2 Podsumowanie dyskusji na temat znaczenia termindéw ,,Swebia” i ,,Swebowie”: M.N. Faszcza,
Kampania Cezara przeciwko Ariowistowi (58 r. przed Chr.), O$wigcim 2015, s. 35-50.

% Caes., BG, 1.31.10-16, 1.37.1-5, 1.43.9, 1.44.6,4.1.4-5, 6.10.4-5.

% Cic., ad A, 1.19.2, 1.20.5, 2.21.11.
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W czasie z przesuni¢ciem na zachod niektorych zbiorowosci reprezentujacych kultu-
r¢ jastorfska®’. Pojawienie si¢ w Galii Ariowista musiato by¢ zatem jednym z efektow
parcia Swebow w kierunku ziem potozonych blizej Renu.

Mimo to btedem byloby postrzeganie migrantéw jako grup homogenicznych pod
wzgledem etnicznym. W przypadku Helwetow, tworzacych raczej struktury segmen-
tarne niz jednorodna politycznie zbiorowos$c¢?, Cezar wspomnial o towarzyszacych
im Raurakach, Tulingach, Latobrygach i Bojach®. Pod rozkazami Ariowista znaj-
dowali si¢: Harudowie, Markomanowie, Trybokowie, Wangionowie, Nemetowie,
Sedusjowie i Swebowie®®. Uzypetowie wyruszyli w podréz wraz z Tenkterami®!,
a ponadto oba plemiona utrzymywaty $ciste kontakty z Sugambrami*?. Wiadomo, ze
Brytani¢ zasiedlali miedzy innymi Suessjonowie*?, za$ najsilniejsze krolestwo udato
si¢ utworzy¢ Atrebatom®*. W kontekscie specyfiki grup etnicznych nie byto to niczym
dziwnym, jako ze konstruowanie samoidentyfikacji etnicznej ma charakter dyna-
miczny 1 nic nie stoi na przeszkodzie wytworzeniu nowego punktu odniesienia przy
zachowaniu poprzedniego etnosu®. Sktania to do konstatacji, ze kluczowego znacze-
nia nabierata wspdlnota interesow i mozliwos¢ porozumienia si¢, co bylo szczegolnie
fatwe w warunkach egzystowania w ramach grupy mtodych wojownikéw. Kiedy
wiec Cezar pisat o migracji Helwetéw 1 ich sprzymierzencow, oznaczato to tyle, ze
w wieloetnicznej grupie Helweci stanowili dominujacy komponent. Granica etniczna
jest bowiem granicg o charakterze spolecznym, majacym regulowac i organizowaé

27 K. Godtowski, Zu Besiedlungsverdnderungen in Schlesien und den Nachbarrdumen wdihrend
der jiingeren vorromischen Eisenczeit, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Archeo-
logiczne” 1978, z. 26, s. 123-125; idem, Przemiany kulturowe i osadnicze w potudniowej i srodkowej
Polsce w mtodszym okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim, Wroctaw 1985, s. 139.

2 Caes., BG, 1.12.4-5,1.27 4.

» Caes., BG, 1.5.4,1.25.6-7, 1.26.1-2, 1.28.3, 1.28.5, 1.29.2-3.

30 Caes., BG, 1.51.2-3.

31 Caes., BG, 4.1.1-2.

2 Caes., BG,4.16.3-4,4.18.4.

3 Caes., BG,2.4.7.

3 M.N. Faszcza, Powstanie i upadek brytonskiego krolestwa Atrebatow [w:] Celtica. Studia
z dziejow Celtow, t. 111, red. D. Waszak, Kalisz—Warszawa 2015, s. 13—19. Cezar nie wspomniat o mi-
gracji Atrebatow do Brytanii, a jedynie napomknat, ze wspotpracujacy z nim wowczas Commius cieszyt
si¢ tam powszechnym powazaniem (Caes., BG, 4.21.8-9).

3 F. Barth, Grupy i granice etniczne — spoleczna organizacja roznic kulturowych [w:] Bada-
nie kultury. Elementy teorii antropologicznej. Kontynuacje, red. M. Kempny, E. Nowicka, thum.
M. Gtowacka-Grajper, Warszawa 2004, s. 353-354, 361-365; P. Heather, Imperia i barbarzyrncy.
Migracje i narodziny Europy, tham. J. Szczepanski, Poznan 2010, s. 31-32; M. Fernandez-Gotz,
Ethnische Interpretationen und archdologische Forschung: Entwicklung, Probleme, Losungsansdtze,
, TUVA Mitteilungen” 2013, Bd. 14, s. 59-76. Tego typu przypadki nosza nazwe ,,rozproszonych tozsa-
mosci” (S. Fenton, Etnicznosé, thum. E. Chomicka, Warszawa 2007, s. 15-16).

3¢ Decydujace znaczenie nalezy przypisa¢ wspdlnemu jezykowi, bedacemu jednym z fundamentdéw
przekonania o wspolnocie kulturowej. Na temat teorii wspolnot komunikatywnych wykorzystywane;j
w badaniach poswigconych spotecznosciom pradziejowym: S. Brather, Ethnische Identitdiiten als Kon-
strukte der friihgeschichtlichen Archdologie, ,,Germania” 2000, Bd. 78, H. 1,s. 139-177, M. Parczew-
ski, Kultury archeologiczne a teoria wspolnot komunikatywnych [w:] Kultury archeologiczne a rzeczy-
wistoS¢ dziejowa, red. S. Tabaczynski, Warszawa 2000, s. 207-213.
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funkcjonowanie w obrebie wspolnoty, takze powotanej na ograniczony czas w imi¢
realizacji okre$lonego celu — wowczas przybranie nowego etnosu przybiera postaé
strategii spotecznej®’.

Na czele kazdej wspolnoty tego typu musiat sta¢ przywoddca (badz grupa przywod-
coOw), integrujacy ja pod wzgledem politycznym na cho¢by najbardziej podstawowym
poziomie. Moze to dodatkowo ttumaczy¢, dlaczego Cezar postrzegal niektére migra-
cje jako efekt monarchicznych aspiracji jednostek. Juz Reinhard Wenskus zwrocit
uwage na okoliczno$¢, ze nowa grupa formowala si¢ wokoét jadra ztozonego z elity,
a nastepnie rozrastata wedtug modelu kuli $niegowej — do ,,spoteczenstwa w ruchu”
przylaczaty si¢ po drodze kolejne osoby, ktore dostrzegly w tym korzy$¢*®. Ponownie
kieruje to uwage badaczy na problem wieloetnicznosci, a zarazem ttumaczy, dlaczego
Cezar odnotowat udziat w migracjach tak heterogenicznych zbiorowosci.

AGRESYWNI BARBARZYNCY?

Agresywnos¢ jako kategoria kulturowa mie$cita si¢ w ramach ogdlnych wyobra-
zen Grekdw na temat potnocnych barbarzyncéw, szczegdlnie w obliczu dos§wiadczen
wyniesionych z galijskich najazdow na Balkany z III wieku®. W okresie nowozyt-
nym pod wplywem ewolucjonizmu zaczeto postrzega¢ barbarzyncéw na podobien-
stwo rdzennych spotecznos$ci pozaeuropejskich, ktorym pod wptywem przekonania
o zgubnym wplywie poganstwa na obyczaje przypisywano szczego6lng sklonnosé
do okrucienstwa i wojowniczos¢®. W obu przypadkach tradycja historyczna byta
przekazywana w formie oralnej, w zwigzku z czym — odwotujac si¢ do okreslenia
Jacka Goody’ego —nastgpita ,,kradziez historii”, polegajaca na opisaniu dziejow pod-
bitych ludéw z perspektywy zwyciezcow, przy zastosowaniu odmiennej ,,matrycy
kulturowej”!. Sprawito to, Ze na stereotypy odziedziczone po starozytno$ci natozyty
si¢ koncepcje powstate pod wptywem ekspansji kolonialnej, dodatkowo wzmagajac
negatywny obraz potocnych barbarzyncow i czyniac oczywistymi ich agresywne
inklinacje*.

37 F. Barth, Grupy i granice etniczne, s. 354; S. Fenton, Etnicznosé, s. 117; P. Heather, Imperia
i barbarzyncy, s. 32.

¥ R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung, s. 113-142.

¥ Na temat greckiego pojmowania ,,barbarzynsko$ci”: L. Bonfante, Classical and Barbarian [w:]
The Barbarians of Ancient Europe: Realities and Interactions, ed. eadem, Cambridge 2011, s. 21-25;
K. Vlassopoulos, Greeks and Barbarians, Cambridge 2013, s. 161-224.

4 J. Webster, Ethnographic Barbarity: Colonial Discourse and “Celtic Warrior Societies” [w:]
Roman Imperialism: Post-Colonial Perspectives, eds. J. Webster, J. Cooper, Leicester 1996, s. 111—
123; A. Kuper, Wymyslanie spoteczenstwa pierwotnego. Transformacje mitu, tham. T. Sieczkowski,
A.Dabrowska, Krakow 2009, s. 21-37, 41-85.

4 Zob. J. Goody, Kradziez historii, thum. J. Dobrowolski, Warszawa 2009.

4 Takie przekonanie wynikalo z definiowania ,,cywilizacji” wylacznie przez pryzmat markerow
wytworzonych w obrebie kultury $rodziemnomorskiej, co bezposrednio przektadato si¢ na negatywne
waloryzowanie dokonan ludéw barbarzynskich.
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Proste przenoszenie na Rzymian greckiej koncepcji ,,barbarzynskosci” nie wyda-
je si¢ przy tym zasadne, a to za sprawg ich specyficznego podejscia do wojny, beda-
cej jednym z najwazniejszych narzedzi stuzgcych regulowaniu stosunkow wewnetrz-
nych, pozostajacym w $cistym zwiazku z systemem politycznym republiki®*. Trudno
zatem zaktadac¢, ze ekspansywno$¢ mogta by¢ dla Rzymian cechg decydujaca o ne-
gatywnym postrzeganiu danej zbiorowos$ci. Zamiast tego rozwingli oni koncepcje
»wojny sprawiedliwej” (bellum iustum), z czasem wykorzystywang do uzasadniania
konieczno$ci dokonywania kolejnych podbojow*. Wzigwszy do tego pod uwage ty-
powe dla Kwirytow postrzeganie ,,obcego”, opierajace si¢ nie tyle na determinizmie
jezykowo-geograficznym, ile na akcentowaniu postaw wobec wartosci uznanych za
podstawowe dla trwania rzymskiej wspolnoty (takze wzgledem Hellendw, ktorzy
stworzyli ide¢ ,,barbarzyncy”)®, jasne jest, ze nie samo wszczecie wojny, lecz jej
uzasadnienie odgrywato decydujaca role.

Galijscy przeciwnicy Cezara nie zostali przez niego przedstawieni jako szcze-
godlnie agresywni, za to w tresci Commentarii mozna odnalez¢ $lady oszczgdnych
wyrazow uznania wobec ich dzielnosci‘®. Co jaki$ czas staral sie¢ wplywac na od-
czucia czytelnikow poprzez wykorzystywanie gteboko zakorzenionego w rzymskim
spoteczenstwie strachu przez Galami (metus Gallicus), jak rowniez odwotywanie do
inwazji Cymbréw i Teutonow z lat 113—101, cho¢ miato to shuzy¢ uzasadnianiu dzia-
an zaczepnych podejmowanych wobec barbarzyfnicow, nie zag budowaniu dychoto-
mii agresywni Galowie/Germanie — pokojowo nastawieni Kwiryci*’. Prowadzi to do
wniosku, ze zrédlem rzekomo wrogiej postawy migrantow bylo samo pojawienie
si¢ w poblizu granic wladztwa rzymskiego bez uzyskania na to uprzedniej zgody, co
kaze zada¢ pytanie: dlaczego mieliby w ogole o taka zgode zabiegac?

Kluczem do udzielenia na nie odpowiedzi zdaje si¢ lezace u podstaw republikan-
skiego imperializmu przekonanie, ze przeznaczeniem dziejowym Rzymu jest pano-
wanie nad innymi ludami. Najpelniej zostato ono wyrazone przez Cycerona i Publiu-
sza Wergiliusza Marona*. W myél tej idei kazdy sprzeciw wobec rzymskich pretens;ji
do sprawowania zwierzchnictwa nosit znamiona ,.buntu” (seditio) badz wrogiego

“ W.V. Harris, War and Imperialism in Republican Rome 327-70 B.C., Oxford 1985, s. 54-104;
J.Rich, Fear, Greed and Glory: The Causes of Roman War-Making in the Middle Republic [w:] War and
Society in the Roman World, eds. J. Rich, G. Shipley, London—-New York 1993, s. 38-66.

“ H. Drexler, lustum Bellum, ,,Rheinisches Museum fiir Philologie” 1959, Bd. 102, s. 97-140;
J. Riipke, Domi militiae. Die religiose Konstruktion des Krieges in Rom, Stuttgart 1990, s. 117-123;
M.S. Poptawski, Bellum Romanum. Sakralnos¢ wojny i prawa rzymskiego, Lublin 2011, s. 21-77
(o rytuale wypowiadania wojny sprawiedliwej).

4 P.Veyne, »Humanitas«: Romani e no [w:] L 'uomo romano, cur. A. Giardina, Roma—Bari 1989,
s. 385-415.

4 Zob. M. Rambaud, L’Art de la déformation..., s. 301-333; L. Rawlings, Caesars Portrayal
of Gauls as Warriors [w:] Julius Caesar as Artful Reporter: The War Commentaries as Political Instru-
ments, eds. K. Welch, A. Powell, Swansea 1998, s. 171-192.

47 Caes., BG, 1.12.4-7, 1.14.7, 1.33.40, 1.40.5, 2.1.1-4, 2.4.2, 2.29.4, 7.77.12, 7.77.14. Na temat
zjawiska metus Gallicus: H. Bellen, Metus Gallicus — Metus Punicus. Zum Furchtmotiv in der ré-
mischen Republik, Stuttgart 1985; D. Rankin, Celts and the Classical World, London—-New York 1996,
s. 103-146.

* Cic., Pro Sest., 104; Verg., Aen., 6.851-853.
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»Sprzysigzenia” (coniuratio), co znalazto szczegolnie silne odbicie w piSmiennictwie
Cezara®. Rzecz jasna mozna to potraktowaé jako wyraz okreslonej tendencji litera-
ckiej, ktora nie przektadata si¢ na sposdb prowadzenia polityki zagranicznej, ale dla
czytelnika Commentarii musialo pozostawac oczywiste, ze spotecznos¢, ktora nigdy
nie zetkneta si¢ z wladzg rzymska, nie jest zobligowana do zachowania wobec niej
postuszenstwa — aby taka argumentacja odniosta spodziewany skutek, musiata odwo-
lywa¢ si¢ do szeroko rozpowszechnionego przekonania®. Niezdajacy sobie sprawy
z tego rysu rzymskiej mentalno$ci migranci nagminnie popetniali blad, uwazajac,
ze konflikt intereséw uda im si¢ rozstrzygna¢ na drodze negocjacji prowadzonych
z uznaniem roéwnej pozycji stron’'.

W trakcie lektury Cezarianskich opiséw wojen zwraca uwage fakt, ze w zadnym
z przypadkéw migranci nie byli strong inicjujacg konflikt. Co wigcej, budzacy silne
emocje Cymbrowie, uchodzacy wraz z Teutonami za symbol barbarzynskiej grozy,
takze jako pierwsi nie zaatakowali Rzymian, lecz w 113 roku zostali podstepem zmu-
szeni do stoczenia bitwy pod Norejg™.

Cezar nie zarzucal Helwetom 1 ich sojusznikom naruszenia granic Prowincji
czy zaatakowania stacjonujacych tam wojsk, a mimo to i tak musieli stawi¢ czo-
ta wrogiej postawie rzymskiego wodza, ktory pod pozorem negocjacji pokojowych
wykorzystal zyskany czas na wzmocnienie armii*. Migranci musieli zdawa¢ sobie
sprawge, ze stoja przed alternatywa: odwrot albo zbrojna konfrontacja, co zreszta zo-
stato wprost wyrazone w ostatecznej odpowiedzi Cezara na wystosowang przez nich
prosbe o mozliwos¢ pokojowego udania si¢ na potudniowy zachdd. Znajgc rozmiar
przedsiewzigcia podjetego przez Helwetdow i ich aliantow>, prokonsul nie mogt li-
czy¢ na inne rozwigzanie niz sitowe, cho¢ podany przez niego pretekst, ktorym byta
realizacja uchwaty Senatu z 61 roku nakazujacej namiestnikowi Prowincji udzielanie
wsparcia sprzymierzencom (w tym przypadku: gtownie Eduom), wydaje si¢ nie-
zbyt przekonujaca w obliczu odrzucenia ich wczesniejszych apeli o pomoc™.

Podobnie scharakteryzowal przyczyny wojny z Ariowistem, do ktdrej ten oka-
zal si¢ nieprzygotowany, mimo przypisywanych mu przez Cezara pychy i arogancji,

4 Zob np. Caes., BG, 2.1.1-2,2.3.2-4,3.17.1-5, 3.28.1-2, 4.38.1.

0 PA. Brunt, Laus Imperii [w:] Imperialism in the Ancient World, eds. P.D.A. Garnsey,
C.R. Whittaker, Cambridge 1978, s. 159—-191.

I Caes., BG, 1.7.3-6, 1.13.2-14.7, 1.34-36, 1.42-45, 1.47.1-6,4.7-9, 4.11.1-6, 4.12.1-6.

52 Strab., 5.1.8; Liv., Per., 63; Vell., 2.12.2; Plut., Mar., 16.5; App., Celt., 13.

53 Caes., BG, 1.6-7. Wprawdzie Cezar utrzymywal, ze trasa migracji wiodta przez terytorium Pro-
wincji (BG, 1.7.1), ale w tresci innego passusu przyznaje, ze ostatecznie obrali inng drogg, lezaca poza
zakresem wiladztwa rzymskiego (BG, 1.9.1-2).

* Caes., BG, 1.14.1-7.

% Caes., BG, 1.5.1-4,1.29.1-3.

% Caes., BG, 1.35.4.

7 Caes., BG, 1.31.6-15, 1.44.8-13, 6.12.1-7; Cic., De div., 1.49, 1.90; Pan. Lat., 8.57. Niewyklu-
czone, ze Cezar dazyt po prostu do rewanzu na Helwetach za porazke¢ zadang przez nich Rzymianom
w 107 1. (Caes., BG, 1.7.4, 1.12.5-6, 1.13.2-3, 1.14.3; Liv., Per., 65; Tac., Ger., 37; App., Celt., 1.3;
Oros., 5.15.23-24).
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majgcych dowodzi¢ dgzenia do konfrontacji’®. W tym przypadku wystapit jeszcze
jeden zarzut, ktory zapoczatkowal przekonanie, jakoby Germanie kazdorazowo sta-
nowili w Galii element wrogi, a przez to zagrazajacy takze Rzymowi*’. Gdyby jednak
odsung¢ na bok alarmujaca wizj¢ Cezara, mogloby si¢ okaza¢, ze sam wspomniat
o osadnictwie germanskich Nemetoéw i1 Trybokéw majacym miejsce jeszcze przed
utworzeniem panstwa Ariowista, co stawia jej poprawno$¢ pod znakiem zapytania®.
Podobnie jak Helweci, takze swebski wladca w koncu uzmystowit sobie, ze starcie
jest nieuniknione, a Cezar zamierza wykorzysta¢ jego niedawne przybycie i brak
woli calkowitego podporzadkowania si¢ do wszczgcia wojny, mimo ze to wlasnie
za jego konsulatu otrzymat w 59 roku tytut przyjaciela ludu rzymskiego (amicus po-
puli Romani)®'. Ariowistowi nie udato si¢ przeprowadzi¢ na czas petnej mobilizacji
i $ciagna¢ positkow zza Renu, w zwigzku z czym ulegt rzymskiej przewadze®.
Wyparci na potudnie Uzypetowie i Tenkterowie w obliczu pojawienia si¢ Ce-
zara od razu przystgpili do negocjacji, wyrazajac zgode na osiedlenie si¢ na wy-
znaczonych im ziemiach®. Zaniepokojeni kontynuowaniem marszu przez armi¢
rzymska, poprosili o trzydniowy rozejm, aby w tym czasie mogli uzyska¢ odpowiedz
od Ubidéw, w granice ktorych mieliby wkroczy¢. Tymczasem Cezar nie zaprzestat
marszu, co sugeruje, ze dazyt do zbrojnej konfrontacji®*. Wydany przez niego roz-
kaz, na mocy ktoérego konnica miata ograniczy¢ si¢ do dzialan defensywnych do
momentu nadciggniecia gldwnych sil, stanowi dodatkowy argument przemawiajacy
za poprawnoscig tej interpretacji, gdyz w przeciwnym razie nakazatby zachowanie
wobec Uzypetéw i Tenkteréw odpowiedniego dystansu®. Cezar starat si¢ przekonaé
czytelnika, Ze ze strony migrantéw prosba o rozejm byta zwyktym wybiegiem, stuza-
cym $ciggnieciu do obozu rozproszonej konnicy®®. Cho¢ rzeczywiscie znaczna czgsé
jazdy barbarzynskiej nie wzigta udziatu w decydujacej bitwie, to o braku agresyw-
nych zamiaréw ze strony migrantow $wiadczy nie tylko ich calkowite nieprzygo-
towanie do starcia, ale takze wystanie do rzymskiego obozu starszyzny plemienne;j

% Caes., BG, 1.33.1-2, 1.33.4-5, 1.34.1-4, 1.35.1-5, 1.43.4-9. Podobnie: Plut., Caes., 19.2; Flor.,
1.45.9-13. Ponadto Cezar sformulowal wobec Ariowista trzy zarzuty majace dowodzi¢ jego zdradziec-
kosci. Pierwszy dotyczy!t spustoszenia przez sprzymierzonych z nim Harudéw ziem nalezacych do Edu-
ow 1 $ciagania positkow zza Renu (Caes., BG, 1.37.1-5; Cass. Dio, 38.35.1). Drugi odnosit si¢ do rze-
komego zorganizowania zasadzki (Caes., BG, 1.42—46). Trzeci z kolei traktowal o uwigzieniu postow
wystanych przez Cezara (BG, 1.47.1-6).

% Caes., BG, 1.33.3-5, 6.24.1-6. Ewolucja takiego postrzegania stosunkow galijsko-germanskich
byla $ciSle zwigzana z rozwojem nacjonalizméw i postawieniem znaku réwnosci pomigdzy Galami
a Francuzami oraz Germanami a Niemcami.

% Caes., BG, 4.10.4; Strab., 4.3.4.

0 Plut., Caes., 19.1; App., Celt., 16-17; Cass. Dio, 38.34.3.

2 Na temat usilnego parcia Cezara do bitwy, jak rowniez jej przebiegu: M.N. Faszcza, Kampania
Cezara...,s. 91-125.

% Caes., BG, 4.7-9; Cass. Dio, 39.47.1-2.

% Caes., BG, 4.11.1-6.

% Caes., BG, 4.11.6.

% Caes., BG, 4.9.2-3. Po bitwie okazalo si¢, ze jazda znajdowata si¢ wowczas na ziemiach Sugamb-
réw (Caes., BG, 4.16.1-3; Cass. Dio, 39.48.3). Nie wiadomo jednak, jakie zadania wykonywata. Cezar
utrzymywat, ze byla zajeta grabieza.
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majacej zatagodzi¢ niedawny incydent. Cezar nakazal aresztowac przedstawicieli
starszyzny, tym samym pozbawiajac Germanow wszystkich dowodcow®’.

Wynika z tego, ze migranci, z ktorymi Cezar wszedl w zbrojny zatarg, nie prze-
jawiali wobec Rzymian agresji, dopdki nie zostali zmuszeni do walki. Budowanie na
bazie Cezarianskiej narracji wizji hord germanskich zalewajacych Galig, a w zwigz-
ku z tym dywagacje, czy Galia stataby si¢ rzymska czy germanska, sprawiajg wra-
zenie pozbawionych realnych podstaw. Poszukiwanie analogii do zmagan rzymsko-
-barbarzynskich toczonych u schytku cesarstwa jawi sie jako gteboko ahistoryczne,
przede wszystkim dlatego, ze to Rzymianie byli w tym przypadku strong agresywna.
Bazujac na zakorzenionych w spoteczenstwie Igkach i prze§wiadczeniu o wyzszo$ci
rzymskich racji nad innymi, Cezar wcielalt w zycie ,,przeznaczenie Rzymu”, jakim
byto panowanie nad kazdym, kto pozostawat w zasiegu jego miecza.

PODSUMOWANIE

Zainteresowanie Cezara przemieszczeniami ludnos$ci, nawet jesli bylo zwiaza-
ne wylacznie z toczonymi przez niego kampaniami, stanowito prawdziwy fenomen
na gruncie rzymskiej literatury. Mimo przedstawienia okoliczno$ci towarzyszacych
migracjom w uproszczony sposob w jego wywodach pobrzmiewa §lad przynajmnie;j
ogolnej znajomosci mechanizmoéw funkcjonowania barbarzynskich spotecznosci,
w ktorych decydujacego znaczenia nabierala stratyfikacja spoteczna oparta na redys-
trybucji dobr. Ze zjawiskiem tym mozna powigzaé¢ formutowane przez prokonsula
zarzuty o dazenie do wtadzy krolewskiej.

Cezar stangt w obliczu wieloetnicznych wedréwek najprawdopodobniej spowo-
dowanych ruchami migracyjnymi dokonujacymi si¢ w Europie Srodkowowschod-
niej, ktore zbyt czesto taczyt ze Swebami, aby mozna byto 6w fakt zlekcewazy¢. Po-
jawienie si¢ w Galii kolejnych grup migrantéw, a nawet zatoZenie wtasnego panstwa
przez Ariowista, $wiadczy o §wiadomych probach zblizenia si¢ niektorych plemion
do granic wladztwa rzymskiego. Galijskie ziemie gwarantowaty bowiem nie tylko
lepsze warunki uprawy roli czy hodowli, ale takze tatwiejszy dostep do dobr o cha-
rakterze prestizowym, co mogto dodatkowo motywowac¢ wspoélnoty, ktdre pozba-
wiono dotychczasowych kanatow dystrybucji, a takze co bardziej ambitne jednostki
marzace o zdobyciu wiasnego wladztwa.

Nie sposob przy tym przeoczy¢, ze migrujacy barbarzyncy nie byli strong inicju-
jaca dziatania wojenne, starali si¢ rozwigza¢ powstate napiecia na drodze negocja-
cji. Sugeruje to, ze migranci nie zamierzali najezdza¢ terendw znajdujacych si¢ pod
rzymskim wiladaniem, usilne za$ szukanie analogii do najazdow galijskich z IV-III
wieku nie znajdowato uzasadnienia i wynikalo raczej ze stereotypow kulturowych
oraz pamigci o przesztych porazkach. Nawet wymieniani w charakterze odstrasza-
jacego przyktadu Cymbrowie i Teutonowie nie zaatakowali Rzymian jako pierwsi.

7 Caes., BG, 4.13.4-6; App., Celt., 18.4; Cass. Dio, 39.47.3.
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Wszystko to kaze odejs¢ od przekonania o szczeg6lnie agresywnym nastawieniu bar-
barzyncow wobec Rzymu. Dziatania Cezara wskazuja za to na istnienie odwrotnej
prawidtowosci.
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