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KONTAKTY POLSKI Z CHINAMI
OD XIIT DO KONCA XVIIT WIEKU —
PROBA NOWEGO SPOJRZENIA

Kontakty Polski z Chinami to zaréwno oddzialywanie cywilizacji chifskiej na ziemie
polskie w drugim tysiacleciu naszej ery (od momentu powstania pafstwa polskiego
w X wieku az do utraty niepodleglosci w XVIII stuleciu, doktadniej w 1795 r.), jak
i kontakty bezposrednie (militarne, dyplomatyczne, gospodarcze). Data ,,wymaza-
nia” panistwa polskiego z mapy Europy przez trzy zaborcze mocarstwa: Rosje, Prusy
i Austrie — 1795 rok — dobrze koresponduje z datg §mierci cesarza Qienlunga i po-
czatkiem okresu wielkich przemian nie tylko w calej Europie, lecz takze w Chinach'.

Szukanie §ladéw znajomosci chifskiej cywilizacji® przez Polakéw w okresie od
XIII do XVIII wieku napotyka na przynajmniej dwie zasadnicze przeszkody. Pierw-
sza to odleglos¢ dzielaca Warszawe od Beijingu (Pekinu), ktéra w linii prostej, a wigc
czysto teoretycznej, wynosi nie mniej niz 6300 kilometréw. Biorac pod uwage droge
ladowa petna meandréw, co wynika z konieczno$ci omijania przeszkdd naturalnych,
mozemy wydluzy¢ ja w dwdjnasob i nie bedzie wielkiego bledu, jesli obliczymy ja na
12 tysiccy kilometréw. Przed wynalezieniem kolei nalezato przebywac ja konno, na
wolach 1 na wielbladach, poniewaz zréznicowanie terenu bylo ogromne. Umowny
,szlak jedwabny” koficzyl sie w portach Morza Srédziemnego i Morza Czarnego,
a wiodl przez stepy, pustynie, przelecze goérskie, lezace na zawrotnej dla nas wyso-
kosci nawet powyzej 5 tysigcy metrow n.p.m., i obejmowal rézne strefy klimatyczne.
Aby dosta¢ si¢ do Chanbatyku (Pekinu) z Tany, czyli Azowa u ujscia Donu, trzeba
bylo dziewigciu miesi¢cy’, podobnie aby dotrzeé z Krakowa do Tany, trzeba bylo tez
paru miesiecy. Inaczej méwiac, przemierzenie calej drogi trwato blisko rok. Ten szlak

1

W. Hensel, Polska starogytna, wyd. 3, Wroctaw 1988, s. 362. Datacje zjawisk w Chinach oparto
na: C.P. Fitzgerald, Chiny. Zarys bistorii kultury, przel. A. Bogdanski, Warszawa 1974. Por. tez: An
Outline History of China, red. B. Shouyi, wyd. 1, Beijing 2008, s. 346—356; J. Wlodarski, Kitka uwag
o ceremoniale dyplomatycznym i etykiecie na dworze cesarga Qianlonga u schylken XV wiekn, [w:] Pocgatki
wiedzy o Chinach w Polsce, red. 1. Kadulska, ]. Wlodarski, Gdansk 2008, s. 19-36.

> Zob. W. Tatarkiewicz, Cywilizagja i kultura, [w:| idem, Parerga, Warszawa 1978, s. 76-79.
> B. Grekow, A. Jakubowski, Zfota Orda i jej upadek, przet. W. Gluchowski, Warszawa 1953,
s. 133; Historia Chiriczykdw, red. L. Bedkowski, Warszawa 2012, s. 12—13.
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ladowy nalezal do drog, ktérymi przemieszczaly si¢ rézne plemiona jako wojownicy
czy zaborcy, ale przemierzali je takze kupcy, przywozac towary chifiskiego pochodze-
nia. Ten to szlak wiédt do Chin pétnocnych, nazywanych przez ludy koczownicze,
szczegblnie tureckie, Kitajem lub Katajem®. Nic wige dziwnego, ze jedwabne tkaniny
nazywano kitajka’. W XVI wicku wyobrazano sobie w Polsce, ze wlasnie tedy przez
kraje ruskie, a przede wszystkim Moskwe, Tatari¢ (tak nazywano kraine zamieszkala
przez rézne ludy koczownicze, nazywang tez Wielkim Stepem), wiodta najkrétsza
1 najbezpieczniejsza droga do Chin, a moze $ciflej — do podnéza Wielkiego Muru,
i nawet dalej — nad $rodkowy i dolny bieg Amuru‘. Druga droga, ktéra mozna na-
zwa¢ morska, wiodta z Rzymu do atlantyckich portéw Portugalii, najczesciej Lizbony,
i wokot Afryki do Makao, faktorii i siedziby misji w poludniowych Chinach. Te wta-
$nie tereny nazywano z jezyka niemieckiego Chinami’. Trasa wynosila nie mniej niz
20 tysigcy mil morskich i jej pokonanie zajmowalo przy sprzyjajacych wiatrach sze§é
do siedmiu miesigcy. W druga strong — w kierunku Indii, Azji Potudniowo-Wschod-
niej i Afryki az do Bizancjum — wykorzystywali morski jedwabny szlak Chificzycy?®.
Wymienione tu odleglosci, w sensie fizycznym, nie stwarzaly jeszcze przeszkod
nie do pokonania, ale mialy jeszcze inny aspekt, a mianowicie taki, ze z wytworami
chinskiej cywilizacji stykano si¢ przez posrednikéw. Wihadze chifskie, a takze kupcy
chifiscy nie zabiegali o kontakty z ,,barbatzyficami”, czyli obcymi z Europy. Cywi-
lizacja chiriska byla wielka, ale i hermetyczna’. To przedsigbiorczy Europejczycy
— Portugalczycy, Holendrzy, Anglicy i inni — od XVI wieku, zmeczeni sukcesami
w Indiach, rozpocz¢li penetracje jeszcze dalszych terenéw Dalekiego Wschodu.
Oni wlasnie — zeglarze, kupcy, odkrywcy, zolnierze — zapoznawali Europe z chin-
ska cywilizacja, ale nie znaczy to wcale, jakoby do XVIII wieku byla ona znana
w Buropie 1 aby szerokie kregi nawet wyksztalconych ludzi nie przektadaty znanych
jeszcze ze starozytnosci, a wigc przez pisarzy antycznych, stereotypdw nad rzetelng

4

A. Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1970, s. 251; M. Polo, Opisanie
swiata, przet. A.L. Czerny, wstep i przyp. M. Lewicki, wyd. 2, Warszawa 1975. M. Lewicki pisze, ze
od X w. pojawia si¢ we wschodniej Azji lud Kitanow, od ktérego wywodzi si¢ nazwa pétnocnych
Chin, naturalnie po ich asymilacji. Nazwa ta wystepuje tylko u podréznikéw przybywajacych do
Chin ladem i oznacza wylacznie Chiny Péinocne. Jedynie Rosjanie tym stowem okreslaja cate
Chiny, zob. M. Polo, Opisanie swiata. .., s. 484—485.

> A. Brucknert, Stownik etymologiczny. .., s. 251.

¢ J. Pettek, Polacy na morgach i oceanach, t. 1: Do roku 1795, Poznan 1981, s. 517; S. Nowakowski,
Historia rozwoju horyzontu geograficznego, Warszawa 1965, s. 148.

7 Niemcy nazwe przejeli za Portugalczykami. Hinduskie okreslenie Sz pisane Chin. Zob. J. Sta-
niszewski, Stownik geograficzny. Pochodzenie i znaczenie nazw geograficznyeh, wyd. 3, Gdynia 1948, s. 64.

8 Li Qingxin, Maritime Silk Road, przet. WM. Wang, Beijing 2009, s. 49-50, 79, 82. Ogdlnie
o szlaku wewnetrznym por. J. Bonavia, The Silk Road from Xi'an to Kasgar, popr. W. Lindesay, Wu
Qi, Hong Kong 1999.

?  J.M. Roberts, Od wiekdw srednich po wiek Oswiecenia. Ilustrowana historia swiata, t. 2, przel. J. Skow-
ronska, ¥.6dz 1987, s. 62.
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wiedze'”. Moda na chidska porcelang, tkaniny z chifiskimi wzorami i motywami
rozprzestrzeniata si¢ juz od drugiej potowy XVII wieku, ale tylko w kregu ludzi
najzamozniejszych 1 artystéw.

Zetkniecie si¢ Polakéw z wytworami chiniskiej cywilizacii nie zawsze musialo by¢
przyjemne lub tylko oboj¢tne czy korzystne. Najazd Mongotéw na Polske w 1241 1.,
ktérego z kulminacyjnym punktem byla bitwa pod Legnica, przynidst §mier¢ ksiecia
Henryka 11 Poboznego i oszatamiajaca kleske. Po raz pierwszy na taka skale polscy
rycerze zetkneli si¢ z chifiskimi wynalazkami. Mongotowie uzywali strzemion po-
zwalajacych na lepsze powodowanie kofimi, tukéw refleksyjnych, szybciej i skutecz-
niej miotajacych strzaly, a takze machin wyrzucajacych pare i dymy ze spalonego pro-
chu zmieszanego z innymi dodatkami''. Atakowani nie tylko dusili si¢ od wyziewow
siarki, jednego ze skladnikdéw tego materiatu wybuchowego, ale tez odczuwali strach
przed czyms$ nieznanym. Naturalnie nikt z uczestnikéw tej bitwy nie zdawal sobie
sprawy, ze Mongotowie, §wiadomie czy nie, zaznajamiali mieszkancéw $rodkowej
i wschodniej Europy z chifiskimi wynalazkami.

Bitwa pod Legnica, ktéra zostala stoczona na tzw. Dobrym Polu 9 kwietnia
1241 r., jest réznie oceniana w polskiej 1 niemieckiej historiografii. Byla to niewat-
pliwie pierwsza jak dotad najwicksza konfrontacja zbrojna walczacego wedlug za-
chodnich regut rycerstwa polskiego (w tym kontyngentu wojsk zachodnich) z Mon-
golami postugujacymi si¢ dalekowschodnia taktyka wojenna. Diametralna réznica
w pojmowaniu taktyki walki miedzy doborowym rycerstwem ksiecia Henryka II
a wojskami Ordu-Irczena wykazala bezsporna wyzszo$¢ taktyki mongolskiej. Pola-
cy i towarzyszace im oddzialy zachodnie'? zostali zaskoczeni manewrem (pozorna
ucieczka atakujacych od czota oddziatéw mongolskich; rozciagnigcie linii hufcéw
Henryka 1II, uderzenie na odslonigte prawe skrzydlo wojsk $laskich; zastosowanie
dywersji w szeregach rycerstwa polskiego przez uzycie do tego celu rycerzy ruskich
stuzacych w armii mongolskiej, ktorzy nawotywali do ucieczki). Kiedy zmasowane
ataki cigzkiej jazdy mongolskiej (badachezin) z odwodu nie dawaly rezultatu, Oz-
du-Irczen, wykorzystujac zmiang frontu 1 pomyslny wiatr, zastosowal bron, ktéra
w Europie wyprzedzata epoke — bojowe gazy paralizujace®.

0 . Kieniewicz, Portngalegycy w Azji X17-XX, Wroctaw 1976, s. 142; N. Cameron, Barbarians
and Mandarins. Thirteen Centuries of Western Travelers in China, Weatherhill-New York—Tokyo 1970,
s. 123-148.

" J. Sikorski, Zarys historii wojskowej powszechnej do korica XIX w., Warszawa 1975, s. 210; EM. Fel-
dhaus, Maszyny w dziejach ludzkosci. Od czasow najdawniejszych do Odrodzenia, przel. S. Sosnowski,
Warszawa 19506, s. 65.

2 Por. tez: P. Jackson, Mongofowie i Zachid, przet. A. Kazanecka, Warszawa 2007, s. 102-103;
J. Wlodarski, Najazdy Mongotow jako konfrontacja cywilizacgi Dalekiego Wschodu i Zachodu, [w:] Spole-
cgeristwo i kultura do XV'1 wiekn. Materialy 3 sesji nankowey, red. J. Sliwifiski, Olsztyn 1992, s. 21.

3 S. Szule, Gazy bojowe w Frddlach chiriskich péznego Sredniowiecza. Materialy 3 miedgynarodowe
konferencji naukowej poswieconej 750 rocgnicy bitwy legnickie 9—11.04.1991 r. Konferencja odbyta si¢
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Byt to wynalazek chinski i Chidczycy stuzacy w ,,stuzbach technicznych” Ordu-
-Irczena znali jego sklad i zasady uzycia. Oni tez uzyli pod Legnica pojemnikdw
z tym gazem, wykorzystujac latawce 1 osobliwe konstrukcje z rur w ksztalcie smoka.
Polski kronikarz Jan Dlugosz tak opisuje ten fragment bitwy:

byla tam w ich (mongolskim) wojsku miedzy innymi choragwiami jedna ogromnej wiel-
kosci (...) na wierzcholku jej drzewca tkwila postaé glowy wielce szpetnej i potwornej
z broda, kiedy wigc Tatarzy o jedna staje w tyl si¢ byli cofneli i zabierali do ucieczki, cho-
razy niosacy 6w proporzec poczal ta glowa z calej sily machad, a natychmiast buchneta
z niej jaka$ para gesta, dym i wiew tak smrodliwy, Ze za rozejciem si¢ miedzy wojskami
tej zabojczej woni Polacy mdlejacy i ledwo zywi, ustali (to jest opadli) na sitach i niezdol-
nymi si¢ stali do walki'*.

Dlaczego kronikarze polscy nie wskazuja na obecno$¢ Chifczykéw? Prawdopodob-
nie nie rozrézniali ich od Mongoléw rycerze polscy, tak ofiarnie walczacy z niezna-
nym sobie ludem. Dezorientacj¢ wojsk polskich powigkszyly zastony dymne, ktére
utatwialy okrazenie Polakéw 1 bezposredni atak cigzkiej jazdy mongolskiej pod wo-
dza samego Ordu-Irczena. Rycerstwo polskie rzucito si¢ do ucieczki, a Mongotowie
opanowali Dobre Pole.

Rok 1241 nalezy przyja¢ za date pierwszego kontaktu mieszkancéw Panstwa
Srodka z Polska®.

Ksigze Henryk II Pobozny polegl $miercia bohatera — Ordu-Irczen zapewne
réwniez ponidst pewne straty w stanie osobowym armii w bitwie pod Legnica. Stra-
ty Polski poniesione w roku 1241 oblicza si¢ rozmaicie. Prawdopodobna wydaje
si¢ liczba okolo 22 tysiecy poleglych i wzietych w jasyr, w tym okolo 5—6 tysiecy
przypada na klas¢ feudaléw, reszta za$ gléwnie na ludnos$é wiejska'®.

Roéwnie krwawe i zaciete byly wezesniejsze starcia z Mongolami na terenie Polski,
w tym stoczona w lutym 1241 r. bitwa pod Turskiem niedaleko Potadca w Malopol-
sce. Ze strony polskiej dowodzil wojewoda krakowski Wlodzimierz. Bitwa miata dwie
fazy — w pierwszej rycerstwo polskie, wykorzystujac efekt zaskoczenia, zadato ci¢zkie

w Okregowym Muzeum Miedzi w Legnicy. Obecnie niektérzy badacze polscy kwestionuja uzycie
gazéw bojowych pod Legnica, por. np. J. Maron, Koczownicy i rycerze. Najazd Mongoldw na Polske
w 1241 roku na te sztuki wojennej Europy XII i XTI wiekn, Wodzistaw Slaski 2011, s. 18—20. Autor
prezentuje czytelnikowi fizykochemiczne preparaty potencjalnie dostgpne Mongotom i w opat-
ciu o te wlasciwosci sugeruje znikoma warto$é broni chemicznej, ktéra moglaby pojawic si¢ pod
Legnica w 1241 r. Zob. recenzja pracy J. Maronia autorstwa Sz. Radziminiskiego opublikowana
w potroczniku ,,Gdaniskie Studia Azji Wschodniej” 2013, z. 4, s. 189—-198. Recenzowana ksiazka
wyraznie koresponduje z wydana przez J. Maronia praca pt. Legnica 1241, Warszawa 2008 (uwagi
recenzenta na s. 189).

" ). Dtugosz, Annales sen Cronicae incliti Regni Poloniae, ks. VII-VIIL, Warszawa 1975, s. 11.

15 Zob. J. Whodarski, Najazdy Mongotow..., s. 21.

16 S. Katuzynski, Inmperium mongolskie, Warszawa 1970, s. 107; W. Zatorski, Pierwszy najazd mongol-
ski na Polske w latach 1240—1241, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1937, nr 2, s. 226.
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straty Mongolom, w drugiej fazie strona polska poniosta klgske. O przegranej zade-
cydowala takze nieznajomos¢ taktyki walki Mongoléw przez wojewode krakowskiego
Wtodzimierza, gdyz oddziaty (bezary) lekkiej jazdy (borezs), odrywajac si¢ od Polakéw,
uporzadkowaly szyki i ponownie uderzyly na rycerstwo krakowskie. Zapewne straty
po stronie mongolskiej byly wysokie, a bitwa zacigta 1 krwawa, skoro odbita si¢ echem
w dalekich Chinach, gdzie odnotowano ja jako ,,bardzo ci¢zka stoczong pod Tuli-
?17.O znacznych stratach oddzialu tysigcznego (mingany) wojsk mongolskich
wspomina wyraznie M. Plezia, podajac, ze powodem porazki Polakéw byta ,,nie cheé
tup6w, lecz zbytnia pewnosé siebie, brak zgody i jednosci w dziataniu”'®. Po bitwie
pod Turskiem Mongotowie wrécili na Podole (tereny dzisiejszej Ukrainy).

Bitwa pod Turskiem znalazla swoje odbicie w sprawozdaniu, jakie dowddcy min-
ganu skladali pisemnie wyzszej instancji (dowodcy korpusu tysiecznego — timenu
lub dowddcy operacji na danym kierunku). Czes¢ sprawozdan znalazta swe miejsce
w kronikach dynastii Yuan.

Popieramy postulat Blazeja Sliwifiskiego zgloszony juz w 1996 r., ze byloby
wielce pozadane wprowadzenie do polskiego obiegu naukowego pelniejszego frag-
mentu tekstu kroniki dynastii Yuan, wydanej w 1964 r. w przekladzie angielskim
przez Formosa University (Tajwan)". Obecnie grupa chinskich i polskich history-
kéw 1 jezykoznaweéw pod naszym kierownictwem zamierza przeprowadzi¢ badania
dotyczace relacji z wypraw Mongoléw na ziemie polskie zawartych w kronikach
Yuan i przygotowac je do druku.

We wspomnianych kronikach pojawit si¢ w XIII wieku pierwszy zapis o Polsce
(by¢ moze pochodzi ze sprawozdania dowodcy mingann mongolskiego operujacego
w 1241 r. na 6wezesnych ziemiach polskich lub ze sprawozdania ktéregos z do-
wbdeow z otoczenia Ordu-Irczena kierujacego dzialaniami oslonowymi na terenie
poludniowej Polski). Pojawia si¢ tam nazwa Bolieér, co oznacza Polska. Do gene-
zy tego zapisu powrécimy w dalszych rozwazaniach. Najstarszy zabytek pismien-
nictwa orientalnego Tajna historia Mongofow, naswietlajac wyprawy wojenne dwoch
pierwszych Czyngisydow (Czyngis-chana i jego syna Ugedeja), uwzglednia dziatania

-sseko

17

C. de Bridia w Historii Tartarorum nazwy miejsca bitwy nie wymienia. O echach bitwy pod
Turskiem na Dalekim Wschodzie por. W. Zatorski, Pierwszy najazd. .., s. 208; K. Szajnocha, [w:]
Szkice historyezne, t. 1, Warszawa 1888, s. 42, przyp. 44 (,Les Chinois le nomment Tuliseko”);
M. Plezia, Historia Tartarorum, [w:]| Studia Z,ro’dfagﬂazwge, t. 15, Warszawa—Poznan 1971, s. 167-172.

'8 M. Plezia, Historia Tartarorum..., cap. 27; port. tez: W. Odyniec, J. Whodarski, Wphyw Chin na
dalekowschodniq sgtnke wojenna, [w:) Chiny w oczach Polakdw, red. W. Odyniec, ]. Wtodarski, Gdarisk
2001, s. 55.

Y Por. B. Sliwisiski, Swieré wojewody krakowskiego Whodziemierza w walce 3 najazdem mongolskim
w 1241 r., [w:] Wiadey, mnisi rycerze, seria: Gdaniskie Studia z Dziejéw Sredniowiecza, red. B. Sli-
winski, Gdanisk 1996, s. 324. W publikacjach dawniej i obecnie badacze odwotuja si¢ do informa-
¢ji wprowadzonych przez E. Bretschneidera, Medieval Researches from Eastern Asiatic Sonrces, t. 1-2,
London 1888 (wyd. 2: 1910, reprint: Amsterdam 1975); Yang Lian, Jiian Dynasty Chronicles, Shanxi
Education Press, 2005, ss. 644.
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wojenne w ,,krainach zachodnich” z lat 1236—1240. Oryginal tego bardzo znanego
zrédia zostal sporzadzony w alfabecie ujgurskim, w jezyku dawnych Mongotéw.
Pierwotna mongolsko-ujgurska wersja tego zabytku wczesnie zagingla, zachowala
si¢ natomiast chifska transkrypcja tekstu mongolskiego ,,z interlinearnym ttuma-
czeniem poszczegolnych wyrazow oraz skréconym i do$¢ swobodnym chinskim
przektadem”?. Ta redakeja sporzadzona na uzytek chifiskich kot dworskich w okre-
sie dynastii Yuan (1280-1368), znana pod tytutem Kronika dynastii Yuan (Yuan S2y),
weszla w sklad oficjalnego Wielkiego Rocznika dziejéw chifiskich rodu cesarskiego
o mongolskich korzeniach.

Polska jest wzmiankowana w § 270 THM pod nazwg Bolar, przeniesiong z Bul-
garii nadwolzanskiej, co wynika z kolejnosci zestawienia nazw ludéw objetych wy-
prawami z lat 1236-1240:

I jeszcze [Ugedej] wyprawil wielu synéw z Batu, Burim, Gujakiem i Mongkem na czele
jako pomoc dla Siibe’eteja, ktory wyruszyl niegdys przeciw ludom Kanglin, Kib’czant,
Badzigit, Orusut, Asut, Sesiit, Mandzar, Keészimir, Serkesiit, Bolar, Kerel [i dotarl] az
poza bogate w wodg rzeki Wdil Dzajak do miast Meket, Menkermen, Kejbe i innych,
a ktore to ludy stawily wowczas Stibe’etejowi silny opor?.

Wybitny polski historyk i arabista Jerzy Hauzifski, analizujac Zrédla arabskie,
a szczegblnie Zbidr kronik (Dzami at-tavarich) Raszida ad-Dina, zwraca uwage na frag-
ment zaczerpnigty z rocznikéw chifiskich, a pos§wigcony mongolskim operacjom
w Europie Srodkowo-Wschodniej, w tym w Polsce?. Interesujacy nas tekst brzmi:

W hukar il, w roku $mierci Ugedej-kana (1241) w miesigcach wiosennych oni (tzn. do-
wobdcy mogolscy) wyruszyli przez géry Maraktan na Bularéw i Baszghordéw. Orda i Baj-
dar, wyruszywszy z prawego skrzydla, doszli do ziemi Ilawut, a przeciw [nim]| wyszedt
z wojskiem B.r.z, lecz go pokonali®.

? Wzorowego polskiego przektadu i opracowania tego zrédta dokonat S. Katuzynski, Tajna
historia Mongoldw. Anonimowa kronika mongolska z XIII w., Warszawa 1970 (dalej: THM), por.
wstep s. 10.

2 Tbidem, s. 178, § 270.

2 . Hauzitiski, Exropa Srodkowa i Polska w bistoriografii orientalnej epoki podbejow mongolskich,
[w:] Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastéw, Torun 1997, s. 372—379; J. Hauzisiski, Euro-
pean Rumonrs of Mongolian Invasions by Rdsid ad-Din, ,Rocznik Orientalistyczny” 1995, t. 50, z.
2, s. 103—114. Autor zdolal dotrze¢ do krytycznego wydania stosownych fragmentéw tekstu
perskiego kronikarza Raszida ad-Dina i cytuje je w swych pracach w zestawieniu z opartym na
nich tlumaczeniem rosyjskim: Fazlallah Rasid ad-Din, Dsami at-tavarich, t. 2, cz. 1, Moskwa 1980
(tekst krytyczny, przedstowie i indeksy A.A. Ali Zacle), (dalej: tekst perski); Rasid ad-Din, Sbhornik
letopisigj, t. 2, Moskwa—Leningrad 1960 (przeklad z perskiego J.P. Verchovskogo, przypisy J.P. Ver-
chovski, B.I. Pankratov, red. I.P. Petrusevski), (dalej: przeklad rosyjski).

> Zbior kronik Raszida ad-Dina, tekst perski, s. 162; przektad rosyjski, s. 44, J. Hauzinski, Euro-
pa Srodkowa. .., s. 372-373.

GDANSKIE STUDIA AZJT WSCHODNIE] 2014/5 19

Sublikacja objeta jest prawem autorskim. Wszelkie prawa zastrzezone. Kopiowanie i rozpowszechnianie zabronione
Publikacja przeznaczona jedynie dia klientow indywidualnych. Zakaz rozpowszechniania i udostepniania w serwisach bibliotecznych



Brytyjski sinolog Emil V. Bretschneider odnalazt w rocznikach chifskich przynale-
zacych do historiografii dworskiej dynastii Yuan ideogram oznaczajacy jedna z naj-
dalszych krain zachodnich, ktéry odczytal jako Ila-ut, a nie najlepiej orientujac sig
w przebiegu najazdéw mongolskich z lat 1239-1242, nazwe t¢ utozsamil z Litwa.
Wywotato to wiele blednych teorii i przyczynilo si¢ do powstania w polskich na-
ukach historycznych prac, ktére spotkaly sie z uzasadniona krytyka odrzucajaca
objecie Litwy najazdami mongolskimi*.

Jerzy Hauzinski, wobec faktu potwierdzenia nazwy Ila-ut odczytanej przez Ra-
szida ad-Dina ze Zréddel chiniskich i znajac zasieg walk z Mongolami na ziemiach
polskich, zatozyl zwigzek tej nazwy z toponimami wystepujacymi na Dolnym Sla-
sku. Najblizsza fonetycznie zbieznos¢ ze zdaniem J. Hauzifskiego mozna dostrzec
w nazwie Itawy nad Bobrem, miejscowosci polozonej na starym szlaku prowadza-
cym do Misni, w odlegltosci okoto 60 km na péinocny zachdd od Legnicy™.

Nieco dalsza zbiezno$é fonetyczna terminu Ila-ut wiaze si¢ z rzeka i miastem
Otlawa w ziemi wroclawskiej, ktora byla w centrum dziatad ostonowych i manew-
téw tiimenn Ordu-lrczena w pierwszej polowie kwietnia 1241 1.2 W cytowanym
wyzej krétkim fragmencie Kronik Raszida ad-Dina pojawia si¢ tez imi¢ przeciwnika
Mongotéw (w domysle wiadcy ziemi Ila — ut) w zapisie niewokalizowanym B.r.z. Po
przeprowadzeniu analizy jezykowo-fonetycznej J. Hauzinski kojarzy ten zapis w wa-
riancie fonetycznym z tytutem Fiirst (ksiaze) odnoszonym przez niemiecks ludnosé
Slaska i dwor ksieznej matki Jadwigi z domu Andechs-Meranien (pézniejszej $w.
Jadwigi Slaskiej) do osoby piastowskiego wiadcy dzielnicy wroctawskiej Henryka
IT Poboznego®. W opinii tego autora nie ma podstaw, by powatpiewaé w zwiazek
cytowanej tu frazy z dzieta Raszida ad-Dina, a posrednio jego chifiskiego archetypu
z klgskq poniesiong przez Henryka 11 w bitwie pod Legnica 9 kwietnia 1241 r.

Jerzy Hauzifski, analizujac przekazy Raszida ad-Dina, stwierdza, ze kronikarz
arabski nie laczyl zaczerpnietych z chifskich rocznikéw danych na temat mongol-
skich operacji w Europie Srodkowej z opartym na tacifiskiej tradycji historiograficz-
nej krotkim przekazem o najezdzie Mongoléw na kraje przynalezace do zachodnie-
go chrzescijanstwa. Wylozona w drugim cyklu monumentalnej kompilacji Raszida

2 1. Hauzitski, Enropa Srodkowa.. ., s. 373, por. przyp. 27. Za koncepcja najazdu mongolskiego
na Litwe opowiedzial si¢ wytrawny historyk wojskowosci W. Zatorski.

B Ibidem, s. 373, pot. przyp. 28.

% Na role rejonu Otawy w operacjach mongolskich na Slasku zwrécil uwage T. Jasitiski, Strazegia
i taktyka wojsk polskich i mongolskich pod Legnicq w Swietle nowo odegytanych zapisek Jana Diugosza, [w:]
Bitwa legnicka. Historia i tradyga, red. W. Korta, Wroctaw—Warszawa 1994, s. 110. Szerzej o najezdzie
Mongoléw i dziataniach wojennych na ziemi wroctawskiej zob. W. Korta, Najazd Mongotiw na
Polske 1w 1241 1. i jego legnicki epilog, ,,Acta Universitatis Wratoslaviensis” (dalej: AUW), 1985, seria:
,,Historia”, t. 50, s. 34 i n.

7 ]. Hauzinski, Europa Srodkowa. .., s. 375-376, przyp. 34. Dopiero w drugiej potowie XIII w.
tytul Fiirst zaczyna wypieraé termin Hergog.
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ad-Dina historia §wiata zachodniego jako tzw. historia Frankéw, oparta w znacznym
stopniu na dziele Marcina z Opawy®, zawiera krotki, wrecz lapidarny zapis naste-
pujacej tresci:

Za dni owych poszto wojsko mongolskie z Deszt — i Kipczaku do Madzaristanu i Bu-
lungji, zgladzito tam wiela ludzi i ztupito (tamte kraje). W krainach tych wybuchta tak
wielka kleska glodu, ze ludzie jedli mieso wiasnych dzieci. B6g NajwznioSlejszy niech sie
zmiluje nad nimi i niechaj z nieba spadnie deszcz w postaci maki, z ktorej piekliby chleb
i spozywali®.

Raszid ad-Din, wymieniajac napadnigte przez Mongoléw kraje §rodkowo-europej-
skie — Wegry (Madzaristan) i Polske (Bulunijja), postuguje si¢ okresleniami zaczerp-
nigtymi z klasycznego piSmiennictwa geograficzno-historycznego. O ile terminy
okreslajace ludy Europy Srodkowej zaczerpniete od autoréw arabskich, tj. Madza-
ristan jako kraj Madzaréw (Madziaréw), czyli Wegréw 1 Bulunijja (od nazwy tacif-
skiej Polonia), na okreslenie Polski nie budza watpliwosci, o tyle wyjasnienia wyma-
ga nazwa Bular (w jezyku mongolskim Butar, Bolar). Wystepujacy w § 270 1 274
THM etnonim Bolar (a u Raszida ad-Dina: Bular) brytyjski sinolog E. Bretschneider
odnidst do Polski i wskazal na przeniesienie tej nazwy z Bulgaréw nadwolzanskich.
Za wazny argument na rzecz tej hipotezy przyjal pojawienie si¢ w oficjalnej Kronice
dynastii Ynan (Yuan S3y) ideogramu, ktéry odczytal jako Po-/ie-rh, oznaczajacego Po-
lakéw (Poles)™. Ten zapis wspotautor niniejszego tekstu Zhao Gang odezytat jako
wspomniany wyzej ideogram chinski — Boli¢ér, co oznacza jego zdaniem réwniez
Polske lub Polakéw. Zdecydowang polemike z koncepcja E. Bretschneidera podjal
francuski sinolog i historyk Paul Pelliot™, lecz jego argumentacja, oparta na formal-
nej analizie jezykoznawczej pojec z areatu chinskiego 1 altajskiego, nie przyjela si¢
w orientalistyce. Wielekro¢ przywolywany w tym artykule ]. Hauzifski, postuguja-
cy si¢ interdyscyplinarnymi metodami badan, w tym metodologia poréwnawczych
badan analityczno-jezykowych, rzetelnie wskazuje, ze pierwszym badaczem identy-
fikujacym Bulgarow z Polakami byt rosyjski iranista Iwan N. Bieriezin, zas w jego
§lady poszli réwniez poézniejsi rosyjscy wydawcy odno$nych fragmentéw kronik
Dzuwajniego i Raszida ad-Dina®. Réwniez badacze chifiscy (jezykoznawcey i hi-
storycy) coraz czesciej w ostatnim okresie staraja si¢ prowadzi¢ szeroko zakrojone
projekty naukowe na temat kontaktéw chifisko-polskich w przesztosci w aspekcie
szerszego otwarcia si¢ na Europe Srodkowo-Wschodnia™®.

2 bidem, s. 376, pot. przyp. 35.

? Ibidem, s. 376, por. przyp. 36.
Ibidem, s. 377, por. przyp. 377.

31 P. Pelliot, Notes sur I'historie de la Horde d’Or, Paris 1950, s. 115, 126, 133 i n.

> J. Hauzifiski, Europa Srodkowa. .., s. 377, przyp. 40.

* Por. materialy z ,,The International Symposium on the History of China’s Relations with
Central and Eastern European Countries”, organized by School of European Languages and
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Wracajac do zrédet arabskich, w tym szczegélnie omawianego wyzej Zbioru kro-
nik Raszida ad-Dina, nalezy stwierdzi¢, ze nazwy miejscowe wystepujace w wybra-
nych fragmentach przekazéw zostaly oparte na ideogramach mongolsko-chifiskich,
w mniejszym za$ stopniu na terminologii Zrédel muzulmanskich i areale jezykowym
zachodniotureckim. Wielkim postulatem badawczym nadal pozostaje potrzeba roz-
patrzenia materiatu bazowego pod wzgledem zrédlowym, to znaczy przekazow wy-
stepujacych w oficjalnym zwodzie dynastii Yuan, a takze kronik do niego afiliowa-
nych. Badania powyzsze, czego si¢ spodziewamy, ubogacg informacje o pierwszych
kontaktach Chin i Chificzykéw z Europa Srodkowo-Wschodnia, w tym z Polska.
Jest to zadanie zaréwno dla historyka Orientu, jak i dla sinologa specjalizujacego si¢
w badaniach nad jezykiem §redniowiecznych chiniskich kancelarii cesarskich.

Kiedy Europa w XIII wieku do$wiadczyla na swoich najlepszych wojskach
ostrzy mongolskich szabel 1 zetknela si¢ z nieznang dotad strategia, taktyka oraz
osiagnigciami technicznymi dalekowschodniej sztuki wojennej, zainteresowanie tym
regionem niestychanie wzrosto™. Konieczne stalo si¢ rozeznanie w niuansach po-
lityki wladcow, ktorzy stworzyli w tym okresie najwicksze imperium na $wiecie.
Europa czula potrzebg uzyskania wiarygodnych informaciji i dlatego zapoczatkowa-
no podréze do krajow Dalekiego Wschodu, a cele poznawcze czesto uzupelniano
interesami praktycznymi®. Najbardziej tresciwych informacji dostarczyli zakonnicy,
migdzy innymi wyslannik papieza Innocentego 1V Jan Pian del Carpine (wyruszyt
jesienig 1245 r.). Ta misja dyplomatyczna zatrzymala si¢ we Wrocltawiu, gdzie dota-
czyt do niej franciszkanin Benedykt, zwany Polakiem — 22 lipca 1246 r. misja dotarta
do Karakorum w Mongolii i w ten sposéb pierwszy Polak stanat u granic Chin™.

Cultures, Center for Central-Eastern European Studies, Beijing Foreign Studies University, Octo-
ber 18, 2013 Beijing. W sympozjum brali udzial historycy, jezykoznawcy i politolodzy z 13 krajow
Buropy Srodkowo—Wschodniej, a dyskusje¢ zdominowaly problemy kontaktéw polsko-chifskich,
w tym rola polskiego jezuity Michata Boyma, chifskiego dyplomaty mandaryna trzeciej rangi
ostatnich Mingdw, lekarza i autora licznych fundamentalnych opracowai o Chinach. Boym zo-
stal nazwany przez naukowcow chiriskich polskim Marco Polo, osoba o wicle wazniejsza w hi-
storii Chin niz jego wenecki poprzednik.

* L. Gumilow, Sladami cywilizacji Wielkiego Stepn, przel. S. Michalski, wyd. 2 popr., Warszawa
2004, s. 164-167.

3 A. Jochum, Na dworze wielkiego chana. Jan 3 Monte Corvino (1247—1328) — pierws3y francisgkanin
w Chinach, Warszawa 1989, s. 23. Ogélnic: |.P. Reux, Sredniowiecze sznka drogi w swiat, Warszawa
1989. Szczegdlne zainteresowanie na tym polu przejawialy Stolica Apostolska i Francja oraz
Wenecja.

6 M. Fleszar, Najstawniejsi odkrywey Swiata, Warszawa 1959, s. 42—47; . Wlodarski, Znajomos¢
Dalekiego Wschodu w Polsce do 1250 r., [w:] Studia historyezne 3 X=XV wiekn, red. ]. Sliwisiski,
Olsztyn 1995, s. 43—44; por. tez: Benedykt Polak, Poselstwo do mongolskiego wtadey, [w:] A. Kuczyn-
ski, Polskie opisanie Swiata. Studia 3 dziejow pognania kultur ludowych i plemiennych, t. 1: Azgja i Afryka,
Wroctaw 1994, s. 73—78. W starszej literaturze: L. Cyrzyk, Chiny w pismiennictwie polskim do kosica
XV1II wiekn, ,,Przeglad Orientalistyczny” 1963, nr 2 (40), s. 109-110.
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Dziesig¢ lat pdzniej z polecenia Ludwika IX Swigtego, krola Francji, udal si¢ do
Karakorum inny franciszkanin Wilhelm Rubruk. Wprawdzie nie pozwolono mu
pozosta¢ w pafistwie mongolskim jako misjonarzowi, ale zachowala si¢ jego relacja,
do dzi$§ uznawana za najlepszy dwczesny opis”’.

Nalezy wprost powiedzie¢, ze owe misje dyplomatyczne, czgsto prowadzone
przez wytrawnych podréznikow i wyksztalconych duchownych, mialy charakter
wywiadowczo-szpiegowski, gdyz Rzym — stolica papiestwa i zachodniego chrzesci-
jafistwa — byl zainteresowany pozyskaniem Mongoléw przeciwko islamowi, z kto-
rym toczyl bezwzgledna walke o prymat w basenie Morza Srédziemnego i Afryce
Pétnocnej. Oczywiscie zardwno Mongotowie, jak i Chificzycy juz w okresie pano-
wania dynastii Yuan zdawali sobie z tego sprawe, dlatego tez dzialali w druga stro-
ne, pozyskujac sobie bogata europejska republike miejska — Wenecje (Marco Polo),
skad czerpali informacje o Europie Zachodniej i Stolicy Apostolskiej — Rzymie™.

W 1250 1. po zhotdowaniu przez Mongotéw Daniela, ruskiego ksigcia Wtodzi-
mierza i Halicza, imperium mongolskie (najwigksze imperium w dziejach §wiata)
graniczylo na zachodzie na rzece Bug z Polska, ktéra byla w okresie rozbicia dziel-
nicowego, a zachodni #/us Dzociego siegal granic Europy Srodkowo-Wschodniej”.

Juz w 1558 r. jezuita o. Piotr Kanizy pisal z Polski do Rzymu, do siedziby wiadz
zakonu Towarzystwa Jezusowego (Societatis Jesu):

Doprawdy pragne bardzo sprowadzenia tu Towarzystwa [tj. jezuitéw — dopisek autoréw]
jest ono (Krélestwo Polskie) brama wypadowa dla ewangelizacji ludéw osciennych.

Widzial mozliwosci pracy ,,w Moskwie oraz na olbrzymich obszarach podleglych
Tatarom rozciagajacym si¢ pono¢ az do granic Chin (...) oby Towarzystwo mogto

7 A. Jochum, Na dworze. .., s. 23. Pot. tez: Spotkanie dwich swiatow. Stolica Apostolska a swiat mon-
golski 1w polowie XIII w. Relagje powstate w wiqzku 3 misjq Jana del Pian Carpiniego do Mongotdw, red.
J. Strzelezyk, Poznan 1993, s. 42—44; A. Sajkowski, Opowiesci misjonargy, Ronkwistadordw, pielgrgymow
7 innych Swiata ciekawych, Poznan 1991, s. 11-19.

¥ Za powyzsze uwagi dzigkuje Pani Profesor Felicitas Schmieder z Fernuniversitat Hagen.
W dniu 24 wrzesnia 2013 r. prof. F. Schmieder przedstawita w Niemieckim Instytucie Histo-
rycznym w Warszawie interesujacy referat: Marco Polo beint grossten Kaiser der Welt. Zwei globale
Ausgriffe begegnen sich im 13 Jabrhundert, Marco Polo and other Feoreign Visitors, [w:] Inner Mongolia.
The Horseback People, red. Xiao Xiaoming, Li Zhengua, Meng Shude, Beijing 2006, s. 60—67.
Por. takze opracowanie Michaela Yamashity, Marco Polo. Legendarna wyprawa. Fotografie, mapy,
Jascynujqee szgezegdly w Humacgenin Arkadinsga Belegyka, Bielsko Biata 2003, s. 208—399; Zhang
Yantu, Five Thousand Years of Chinese Nation, Beijing 2007, s. 162—163; J. Merson, Roads to Xan-
adu. East and West in the Makong of the Modern World, London 1989, s. 68—71; Wang Miao, Shi
Baoxiu, Did Marco Polo really visit China?, [w:] Tracing Marco Polos China Route, Beijing 2004,
s. 11-22. Autorzy naleza do grona chifskich badaczy podwazajacych fakt przebywania Marco
Polo w Chinach.

¥ J. Whodatski, Historia Dzoci — syna Cgyngis-chana, Gdansk 1997, s. 112-113.
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dokona¢ na Pétnocy tego, czego cze¢$ciowo dokonato juz w Indiach”*. Okreslenie
wszystkich ludéw zamieszkujacych Syberi¢ jako Tataréw nie dziwi, bo informa-
cje o ich pochodzeniu etnicznym nawet dzi§ budzg wsréd uczonych watpliwosci.
Osiem lat p6zniej inny jezuita przebywajacy w Polsce tez pisal do Rzymu, ze nale-
zy zatozy¢ w Wilnie, ,,najwigkszym miescie Litwy”, kolegium, czyli szkole i klasz-
tor, bo to ,,utoruje w przysztosci droge do Chin przez Moskwe 1 Tatarig, albowiem
te tylko kraje pozostaja do przebycia. Bylaby to droga krétsza i bezpieczniejsza
od morskiej”*!.

W odpowiedzi, ktéra przyszta z Rzymu, popierano zatozenie szkoty, ale wska-
zano tez na watpliwosci, czy rzeczywiscie z Polski mozna tak tatwo dostac si¢ do
Chin. General zakonu jezuitow bardziej realistycznie okreslal mozliwosci dotarcia
do Pasistwa Srodka, bo odpisal, ze z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego ,,bardzo jesz-
cze daleko”*. Do pomystu przebycia drogi do Chin przez ziemie polskie i moskiew-
skie wrécono znéw pare lat pézniej, podczas wojny polsko-rosyjskiej (1579-1583).
Tym razem rzecznikiem tego projektu byt dyplomata papieski Antonio Possevi-
no, wystany z Rzymu do Polski i Moskwy w celu prowadzenia rokowan pokojo-
wych. W trakcie tych czynnosci poznal Moskwe. Przeprowadzit rozmowy nie tylko
z carem Iwanem IV Groznym, ale takze z kupcami wloskimi, ktérzy przebywali
w rosyjskiej stolicy. Niewykluczone, ze dowiedzial si¢ wiele od innych europejskich
kupcéw, chociaz car pod surowymi karami zabranial kontaktow z cudzoziemcami,
ale takze z miejscows ludnoscia. Na pewno wiedzial, ze jedna z dzielnic Moskwy
nazywala si¢ Kitaj gorodok, co oznaczalo, ze kupcy maja kontakty z Chinami®.

Kancelaria polska w rokowaniach z Rosja w XVII wieku pamietata o tym, aby
przypomniel, ze carowie winni udostegpni¢ droge do Chin przynajmniej misjona-
rzom. W 16606 r. czlonek polskiego poselstwa do rokowan o rozejm zglosil waru-
nek, ,,zeby zakonnicy nasi mogli przez ich ziemie (moskiewskie) przechodzi¢ do
Chin dla nawracania pogan”*. Podobny postulat zglosita strona polska przy na-
stepnych rokowaniach w 1686 r. Na prézno. Zaden jezuita przez Syberie nie dotarl
do Beijingu — ani Polak, ani Francuz. Nadal korzystali z drogi morskiej lub przez
Persje*, cho¢ whasnie w tym czasie droga do stolicy Pafistwa Srodka byla w Mo-
skwie znana, bo poselstwa rosyjskie docieraly do chiniskich cesarzy. Spotykali si¢
zresztg z podobnym przyjeciem jak inni cudzoziemcy. W 1618 r. urzednik chifski

1. Korewa SJ, Z dziejow diecezji warminiskie w. XV'1. Geneza Braniewskiego Hosianum. Przyezynek do
dziejow zespolenia Warmii 3 Rzeczpospolita (1549—1564), Poznati—Lublin 1965, s. 41.

N Thidem, s. 124.

2 Tbidem.

A Possevino, Moscovia, przet. ks. A. Warkotsch, Warszawa 1988, s. 16, 27, 65.

A, Chrapowiecki, Diarinsz, cz. 11: Lata 1665—1669, oprac. A. Rachuba, T. Wasilewski, Wat-
szawa 1988, s. 155.

L. Piechnik, Dzigje Akademii Wileriskiey, t. 3: Proby odnowy Akadensii Wileriskiej po kleskach Potopu
i okres krygysu 1655—1730, Rzym 1987, s. 178.
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mial odpowiedzie¢ postowi z Moskwy Iwanowi Pietlinowi: ,,A postéw nasz cesarz
do waszego cara nie posyla, bo cho¢ u waszego cara sa rézne rzeczy, to u naszego
takoz s3”*. Podobne efekty przyniosto i drugie poselstwo z 1637 £

Najbardziej interesujacym watkiem w kontaktach polsko-chinskich w okresie
nowozytnym do kofica XVIII wieku byla proba nawigzania bezposrednich rela-
cji miedzy krélem Janem III Sobieskim (1673—1696) a cesarzem chifskim Kangxi
(1662-1722).

Jan I1I Sobieski odniést wspaniale zwycigstwo nad Turkami w bitwie pod Wied-
niem w 1683 r. Przyniosto mu ono stawe w calej 6wezesnej Europie. Warto dodad,
ze 1 sam krdl zabiegal o nia. Jednym ze sposobow bylo rozsylanie na dwory panu-
jacych swojego portretu. Wiadnie jeden z nich wystal do Beijingu, na dwor cesarza
Kangxi®. Dar ten zostal przyjety i cesarz odpowiedzial nant osobnym listem, kt6-
ry niestety nie zachowal si¢. Jakie motywy kierowaly krélem polskim, nie umiemy
doktadnie okresli¢. Taka mys$]l mogli mu podsunaé jezuici, zawsze zainteresowani
rozwojem misji w Pafstwie Srodka, cieszacy si¢ na dworze chidskim mandzur-
skiej dynastii Qing duzym powazaniem. Warto przy tym pamietaé, ze bibliotekarz
krélewski o. Adam Adamandy Kochanski, wychowawca syndéw krolewskich oraz
znany i ceniony w calej Europie matematyk, wlasnie korespondowat z gtéwnym
astronomem cesarskim w Beijingu o. Ferdynandem Verbiestem, nastgpca na tym
stanowisku jezuity Adama Schalla, ktéry jako urodzony na Slasku takze mogt inte-
resowac si¢ osoba kréla polskiego®. Jana IIT Sobieskiego interesowalo wiele spraw,
przede wszystkim liczebno$¢ wojska tego wielkiego cesarza ,,chifisko-tatarskiego”.
Pamietajmy, ze w prowincjach nadamurskich toczyla si¢ wojna rosyjsko-chinska,
zakoficzona pokojem nerczynskim w 1689 r., ktéry odsunal na 200 lat Rosje od
Wielkiego Muru®. Wojna ta interesowala polskiego krola dlatego, ze Moskwa miata

6 Historia polityezna Dalekiego Wschodn od koiica XV'T w. do 1945 r, pr. zb., przel. H. Jazwinska,
Warszawa 1981, s. 21.

Y7 Historia nowozytna Chin, red. S.L. Tichwidski, przet. M. Wolska, Warszawa 1979, s. 65—66. Po-
selstwo Fiodora Bajkowa w 1654 r. tez nie dato wynikdw. Historia polityezna Dalekiego Wschodu. . .,
s. 24. Zhang Xiping, Following the Steps of Matteo Ricci to China, przel. Ding Deshu, Beijing 2006,
s. 20-29, tamze o relacjach miedzy cesarzem Kangxi i Ferdynandem Verbiestem oraz miedzy
cesarzem Shunzi i Adamem Schallem von Bell.

8 S. Bednarski, SJ, Chiiski list krdla Jana I11, ,,Przeglad Powszechny” 1933, s. 533-534. O dlu-
goletnim panowaniu (60 lat) cesarza Kangxi i jego dokonaniach w ocenie wspotczesnych Zrédet
por. B.G. Doronin, Istoriggrafija imperatorskogo Kitaja X1 TI-XVTII wieka, Sankt Pietierburg 2002,
s. 04, 86-92.

Y Historia nanki polskie, t. 6, red. B. Suchodolski, oprac. L. Hajdukiewicz, Wroctaw 1974,
s. 302—303. Por. tez: D.W. Dubrowskaja, Misszja_jezuitow w Kitaje. Matteo Ricci i drugije 1552—1775
gody, Moskwa 2001, o Adamie Schallu uwagi na s. 127-135.

0" 1. Dmochowski, Rosyjsko-chiriskie stosunki polityezne (X1 1I-XIX ), Gdarisk 2001, s. 176-180;
F. Nowinski, Stosunki rosyjsko-chiiskie a Polacy (do potowy XIX wiekn), [w:] Chiny w oczach Polakdw. ..,
s. 189-191.
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by¢ partnerem w ksztaltowanej w Europie Swietej Lidze, ktéra byla skierowana
przeciw Turcji. Zaangazowanie sit 1 srodkéw Moskwy na Dalekim Wschodzie mo-
glo rzutowaé na jej udzial w przewidywanych dziataniach przeciw Turcji. Sobieski
znal tez prace o Chinach, w tym Anastazego Kirchera, bo mial je w swojej biblio-
tece. Wiedzial o zainteresowaniach w Europie sztuka chifskq. Posiadal jej sporo
w swoich zbiorach. Interesowat si¢ chifiskimi obyczajami, organizacja dworu, czyli
wlasciwie rzadu. Te i tym podobne pytania stawial Verbiestowi, aby uzyskaé wiary-
godne i z pierwszej reki informacje. Odreczny list kréla napisany w Jaworowie jest
datowany na 16 listopada 1688 r. Niestety, odpowiedzi krdl nie otrzymat, bowiem
adresat o. Ferdynard Verbiest zmarl. List monarchy wrécil do Europy i zostat zto-
zony w Archiwum Jezuickim w Rzymie. Jest on jednak dowodem proby nawiazania
stosunkéw z dworem cesarskim w Pekinie. Fakt, ze zostal skierowany na adres je-
zuity, a nie samego cesarza, Swiadczy o tym, iz krol znal etykiete dworska nie tylko
chinska, lecz takze francuska. Dlatego, aby nie narazi¢ si¢ na afront, zaadresowal
go do czlowieka, ktory mogl mie¢ dostep do cesarza Kangxi, a tym samym mogt
ulatwi¢ wyslanie juz oficjalnego poselstwa 1 nawigzanie blizszych stosunkéw miedzy
oboma dworami. Niestety, byla to tylko proba przerwana przez los, warta jednak
odnotowania. Bez waznych przyczyn krélowie osobiscie nie zwykli pisa¢ listow na-
wet do stawnych astronoméw. List kréla Jana 111 Sobieskiego nalezy potraktowaé
jako zamiar nawigzania stosunkéw z wielkim dobrze zorganizowanym cesarstwem
Chin w poczatkowym okresie rzadéw mandzurskiej dynastii Qing;

Warto takze zastanowi¢ si¢ nad dalszymi losami portretu Jana IIl Sobieskiego
w Chinach, o ile zachowaly si¢ jakies$ §lady zapiséw w dworskich inwentarzach czy
w korespondencji urzednikdéw cesarskich. Zachowane portrety kréla-wojownika
Jana III Sobieskiego emanuja dostojefistwem i majestatem. Niestety, nie wiemy, kto
portretowal kréla polskiego ani jak naprawde wygladat jego konterfekt, ktéry prze-
byt daleka droge na dwor cesarza Kangxi’'.

U H. Widacka, Jan IIT Sobieski w grafice X111 i XTV11I wieku, Warszawa 1987, pot. Portret Jana 111
w karacente, ryt. R. White, miedzioryt 1684, (66) kat. poz. 79; Portret Jana w karacenie, ryt. B. Kilian
Mtodszy, wg. rys. A. Bloema, miedzioryt 1685 (71) kat. poz. 83; M. Morka, Polski nowogytny portret
koronny i jego enropejska geneza, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 19806, kat. poz. 174, Jan I Sobieski,
malarz nieokreslony, po 1683 r. (Warszawa — Muzeum Narodowe). Jan III Sobieski byt wielo-
krotnie portretowany, miedzy innymi przez malarzy z kregu dworu krélewskiego. Najprawdopo-
dobniej do Chin wystano portret powstaly po 1685 r. Por. Rzecgypospolita w dobie Jana 111. Katalog
wystawy g okazyi 300-lecia wiktorii wiederiskiej Forganizowane we wrgesnin i pagdziernika 1983 roku na
Zamtkn Krolewskim w Warszawie, Wprowadzenie do wystawy (tekst s. 3—21) Aleksander Gieysztor.
Portrety Jana III ze zbioréw Muzeum Narodowego w Warszawie, Oddzial w Wilanowie, War-
szawa 1983, por. il. 4. W Muzeum Hymnu Narodowego w Bedominie (filii Muzeum Narodowe-
go w Gdansku) odbyla si¢ wystawa pt. ,,Konterfekty Krolewskie ze zbioréw Biblioteki Polskiej
w Paryzu” — otwarcie wystawy mialo miejsce 19 maja 2012 r. Wielkim zainteresowaniem cieszyt
si¢ wspanialy konterfekt Jana III Sobieskiego pedzla Jana Bogumila Plerscha ze zbioréw Towa-
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Do rozglaszania nie tylko obcym wladcom, lecz takze opinii europejskiej swych
sukceséw krol Jan I Sobieski wraz z matzonka krolowa Maria Kazimiera przy-
kladali wielka wage. O zwycigskiej kampanii tureckiej zostal zawiadomiony papiez
Innocenty XI, Wenecja 1 wielki ksiaze Toskanii. Wiadomo$¢ o tym przestano tez do
kréla Anglii Karola II Stuarta™. Krél Polski osobiscie napisat list do ,,arcychrzesci-
jafiskiego krola Francji” Ludwika XIV Burbona, stawiajac go w ktopotliwej sytuacji
wobec faktu rywalizacji z Habsburgami i dobrych stosunkéw z wroga Austrii Porta
Ottomanska. Wies¢ o zwycigstwie wiedeniskim docierata do wszystkich stolic euro-
pejskich poprzez kanaly dyplomatyczne, za posrednictwem specjalnych kurierdw,
poprzez gazety ulotne i relacje prasowe, a takze dzigki dobrze zorganizowanej sieci
informacji koscielnej. W sumie zwycigska kampania turecka zapewnila Janowi 111
legende i stata si¢ powodem wywolania prawdziwej fascynacji jego postacia w Euro-
pie. Jednym z wyrazéw tego byla ogromna inwencja w sztuce, w tym portrety i sce-
ny alegoryczne stanowigce artystyczne poklosie Wiednia. Celem politycznym byto
wykorzystanie tej fascynacji osoba kréla — bohatera w Europie, by pozyskaé nowych
sojusznikéw w niedokoficzonej wojnie Swictej Ligi z Turcja. Taka byla zapewne
geneza wystania portretu Jana 111 Sobieskiego do cesarza Kangxi i korespondencii
z dworem Qingow™.

Dodajmy, ze od kilkunastu lat dziatalo w Chinach i zdobylo tam uznanie przy-
najmniej trzech jezuitéw Polakéw: Andrzej (Jedrzej) Rudomino®, bardziej zna-
ny i ceniony na dworze carskim Jan Mikotaj Smogulecki, przede wszystkim jako

rzystwa Historyczno-Literackiego Biblioteki Polskiej w Paryzu, inaugurujacy wystawe w ramach
Nocy Muzeéw 2012.

52 Por. T. Wasilewski, Pierwsze echa Odsieczy Wiederiskies w Europie Zachodniej, ,,Kultura — Oswiata
— Nauka. Zeszyty Naukowe Pax 1983, nr 3 (37), s. 61-65.

33 Zob. Z. Libiszowska, Fascynacgja w Europie Janem Sobieskim w X111 i XV w., AUW 1984,
seria: ,,Historia”, t. 47, nr 720, s. 11-14; W. Fijatkowski, Gloryfikagia Jana 111 w s3tuce czasow Barokn,
AUW 1984, seria: ,,Historia”, t. 47, nr 7206, s. 36—38.

L. Piechnik, Rogkwit Akademii Wileriskief w latach 1600—1655, Rzym 1983, s. 60, 216. Jezuici
zabiegajacy w latach 15641565 o utworzenie akademii w Wilnie, a przynajmniej kolegium, jako
argument wysuwali, ze kolegium mialoby mozliwo$¢ swoimi wplywami dotrzeé przez Moskwe
i Tatati¢ (rozrézniano ich dwie — Wielka i Mala, pierwsza graniczyla wlasnie z Chinami) do
Chin. Zob. L. Piechnik, Poczqtki Akademii Wileiiskiey 1570—1599, Rzym 1984, s. 60, 90; J. Ko-
rewa, Z dziejow diecezji warmiriskig. .., s. 124. O. Houstounsky pisal do generala zakonu, proszac
o zatwierdzenie kolegium w Wilnie: ,,utoruje to w przyszlosci droge (...) do Chin (...). Bylaby
to droga krétsza i1 bezpieczniejsza od morskiej”. Co do tego ostatniego w Rzymie miano watpli-
wosci i chyba sluszne. Pierwszym jezuita, ktory przybyl do Chin, byl Franciszek Ksawery (Franas
Xavier, 1506—1552). Zatrzymal si¢ na wyspie Shangchuan w okregu Taishan w prowingji Gu-
angdeng w sierpniu 1552 r. Zmart 3 grudnia 1552 r. — zostal obwolany pionierem misjonarzy na
Dalekim Wschodzie (Yuandong Kaijiao Zhi Yuan Xun). Zob. Yan Kejia, Catholic Church in China,
przel. Chen Shujie, Beijing 2004, s. 6.
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matematyk i astronom™, a takze wszechstronnie utalentowany wybitny dyplomata
i badacz Chin Potudniowych Michal Boym, syn znanego lwowskiego lekarza i me-
cenasa Pawta®
porad. Wracajac do Michala Boyma, to nie ulega watpliwosci, ze z jego ksiazek

wydanych w Wiedniu i Rzymie®” oraz rekopisu korzystal inny jezuita Atanazy Kit-

. Nie mozna wykluczy¢, ze rodzina Sobieskich korzystata z jego

cher, powolujac si¢ lojalnie na ustalenia swego poprzednika®™. On tez byl czytany
na dworze kréla Sobieskiego, ktéry zapewne dzigki tym lekturom miat do$é duza
wiedze o Pasistwie Srodka.

Wiadomo, ze krdl Jan III Sobieski chcial nawigzaé stosunki z Chinami. Tym
samym rodzi si¢ pytanie, czy znal wyroby chiniskie 1 czy je mial w swoich zbio-
rach. W Wilanowie, letniej rezydenciji kréla, w jego potudniowym skrzydle byl nawet
chifiski pokéj z chifiskg porcelana, rzekomo przestana przez cesarza Kangxi*’. Do-
kumentacja tego daru moze budzi¢ watpliwosci, natomiast z pewnoscia potwierdza
fakt wystepowania w inwentarzach krélewskich wyrobéw z Chin. Tu wymienia si¢
tylko wyroby porcelanowe, natomiast inne zostang omoéwione ponizej. W jednej
z szaf w Zo6tkwi, siedzibie rodu Sobieskich na poludniowo-wschodnich kresach
Rzeczypospolitej, znajdowaly si¢ wsrdd naczyn szklanych i krysztatowych , farfury
wielkie, farfury male”, a inne byly ,,pottuczone”®.

Te i inne przedmioty wskazujq nie tylko na ich réznorodnosé, ale i na to, ze na-
czynia z porcelany, a na pewno jeszcze chifskiej, byly cenione, bo je ,,poklejano”.
Zjawisko to obserwujemy zaréwno u sredniozamoznego malarza, jak i na dworze
krélewskim. Wyroby porcelanowe to przede wszystkim naczynia, misy i talerze. Co
ciekawe, byla to nie tylko porcelana bialo-niebieska, ale tez kolorowa. Innymi sto-
wy, na dworze kréla Jana III Sobieskiego porcelana byla znana, ceniona i ulegata
uszkodzeniom przez niedbato$¢ stuzby lub nieostroznos¢ samych uzytkownikow.

O rozpowszechnieniu naczyi porcelanowych nie moze swiadczy¢ wystgpowanie
jej tylko na dworze krélewskim. Nalezy przeto szukaé jej obecnosci u kupcéw lub

% J. Dobrzycki, E. Rybka, Historia astronomii w Polsce, t. 1, Wroctaw 1975, s. 238—239. Smo-
gulecki miat chifiski przydomek Mu Ni-ko i miat by¢ pierwszym, ktéry wprowadzil w Chinach
zastosowanie logarytmoéw. Wielkopolski stownik biograficzny, Poznan 1981, s. 677—678. Smogulecki
byl synem Macieja, starosty bydgoskiego (ur. 1610, zm. w Tszan-King 17 wrzesnia 1656 t.). Jego
chinski uczen wydal pod jego nazwiskiem dwie ksiazki astronomiczne. Nalezy doda¢, Ze jezuici
wysylali do Chin tylko wysoko wyksztalconych ojcow.

5 E. Kajdanski, Michal Boym ostatni wystannik dynastii Ming, Warszawa 1988, ss. 173.

57 M. Boym, Flora Sinensis. .., Wiedet 1651; M. Boym, Breve relazzione delle China. .., Roma 1652.
Wiele prac Boyma pozostaje w rekopisach.

8 A. Kirchet, China Monumentis lustrata, Amsterdam 1667. Ksiazka ta byla w bibliotece krola
Jana IIT Sobieskiego. Boym mial chifiski pseudonim Bo-Mike i cieszyl si¢ zaufaniem cesarza.

¥ E.A. Mietzwa, Anglia a Polska w epoce Jana 111 Sobieskiego, 1.6dz 1988, s. 252.

S Materialy $ridiowe do dziejow kultury i sztuki XV I-XVII w, oprac. M. Gebarowicz, Wro-
claw—Warszawa—Krakéw 1973, s. 100. Od $mierci kréla mineto 13 lat, wicc stuzba mogta wiele
przedmiotéw uszkodzié.
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§redniozamoznych ziemian. Poniewaz przytaczalismy przyklady z ziem wschod-
nich, na ktére docierata ona zaréwno droga morska, jak i droga ladowa przez Tut-
cje, warto przytoczy¢ przekazy z péinocy Polski, w tym z Gdatiska. W inwentarzu
zamoznej gdanszczanki Magdaleny Szumanowej z 1706 1. spotykamy bardzo cha-
rakterystyczny spis posiadanych przez nia nieruchomosci: ,,naczynia porcelanowe
i olenderskie”". Przekaz ten jest szczegélnie interesujacy, poniewaz wowczas zadna
manufaktura europejska nie znala jeszcze tajemnicy wyrobu porcelany. Tym samym
mamy pewnos¢, ze byla to porcelana dalekowschodnia, czyli oryginalna, a ponad-
to mozemy sprawdzié, czy dotychczasowe ustalenia, dotyczace na przyktad koloru
naczyn, sq prawdziwe.

Jezuitom nie udalo si¢ dobrowolnie dotrze¢ do Chin przez Syberie. Nie znaczy
to, aby droga do granic Pasistwa Srodka (Czung-Kuo) byla zamknieta dla cudzo-
ziemcow, w tym dla Polakéw. Wiasnie oni wedrowali w XVII wieku bardzo daleko,
bo nawet nad Amur, ale odbywali te droge nie jako ludzie wolni, ale najcz¢sciej jako
jeficy wojenni przymusowo wcieleni do wojska rosyjskiego kolonizujacego Syberie.
Tu nalezy doda¢, ze Syberia az do poczatkéw XX wieku obejmowata posiadtosci
rosyjskie na wschod od Uralu az po wybrzeza Oceanu Spokojnego. Pojecie Daleki
Wschéd zaczeto funkcjonowaé po rewolucji pazdziernikowej w 1917 r., przedtem
nie byto znane i uzywane. Najprosciej bylo w niniejszym opracowaniu przyjac i sto-
sowac nastgpujace okreslenie Syberii: jest to ,,cata pétnocna cze$¢ Azji, rozciagajaca
si¢ na dtugosci prawie 8000 wiorst (1 wiorsta = 1067 km) na wschéd od G6r Ural-
skich do Oceanu Spokojnego i1 4000 wiorst od Oceanu Lodowatego Pétnocnego
na potudnie od granic cesarstwa chifiskiego”®. Przypomnijmy, ze to objasnienie
pochodzi z poczatku XX wieku, ale byto znane wszystkim Polakom, kt6rzy znalezli
si¢ na tym terenie. Dla nikogo, kto dotarl do Irkucka czy Nerczynska lub az do Ja-
kucka, nie byto rzecza nadzwyczajna spotkac si¢ z cywilizacja chinska. Inna sprawa,
czy wszyscy zdawali sobie z tego sprawe.

Niestety, zolnierze polscy, ktorzy jako jenicy zostali zestani na Syberie, nie byli
sktonni, nawet po powrocie do kraju, opisywac swoich przygdd. Wyjatkowo spisal
swoje wspomnienia Adam Kamieniski Dtuzyk, ktory wlatach 1660—1663 zawedrowat
az nad Amur®. Podobnie znad Amuru pochodzi wiadomo$¢ o dziatalnosci Nikifora
Czernichowskiego, dowédey twierdzy Atbazin nad Amurem w latach 1667-1674%.
Jego dziatalnos¢ obrosta legendami. Polacy przypisuja mu polskie pochodzenie i na-
wet przyjmuja, ze ten ostrozek — twierdza lub tylko jej miejsce obronne — nazywat
si¢ pierwotnie Jaksa. Nazwa ta zostala zaczerpnieta od herbu Czernichowskiego.
Nie rozstrzygajac tej sprawy, nalezy stwierdzié, ze nie wszyscy Polacy po zawarciu

' W. Odyniec, J. Whodarski, Znajonosé cywilizaci chiriskiej w Polsce do korica X111 wiekn, [w:] Chiny
w oczach Polakdw.. ., s. 84.

2 1. Bazylow, Syberia, Warszawa 1975, s. 8.

8 A. Kuczyniski, Syberyjskie szlaki, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1972, s. 119-140.

4 Ibidem, s. 111-114. Jego polskosé kwestionuje L. Bazylow, Syberia.. ., s. 148.
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ukladéw pokojowych, w ktorych zawsze znajdowal si¢ punkt o wzajemnej wymianie
wzigtych do niewoli, wrécili z Syberii do kraju. Cze$¢ z nich, ,,ze wielka bieda i gtéd
dokuczal”, przyjeta prace u wojewody tobolskiego. Dluzyk jej nie przyjal i zostat
odestany do Moskwy, a stamtad wrdcit do ojczyzny®. Niektérym sposréd tych, ktéd-
rzy pozostali na Syberii, udato si¢ dotrze¢ do pétnocnych Chin. Szczegdlny naptyw
Polakéw w te okolice miat miejsce w koficu XVIII i w XIX wicku.

Tu warto przypomnieé, ze wyksztalcony zrusyfikowany Polak — lub tylko miesz-
kaniec Rzeczypospolitej — Jan Bieloblocki byt w orszaku Fiodora Gotowina, ktéry
zawieral traktat chifisko-rosyjski w Nerczyisku w 1689 r. Byt bardzo przydatny
w rokowaniach, bo znat lacing, a tym samym mégl si¢ porozumiec z parlamentariu-
szami chifiskimi, u ktérych tlumaczami byli Gerbiliob i Tomasz Pereira®. Rokowa-
nia toczyly si¢ w jezyku tacinskim.

Dos¢ dobrze s opracowane zagadnienia dotyczace misji jezuitéw do Chin. War-
to zaznaczy¢, ze w archiwach jezuickich znajduja si¢ rekopi$mienne dzieta o historii
Pasistwa Srodka od 1580 do 1707 . i religijnosci zamieszkujacego je ludu, sprowa-
dzone przez polskiego jezuite rodem z Podlasia Tomasza Ignacego Dunin Szpota.
Napisal je w latach pobytu w Rzymie (1689-1712) na podstawie relacji misjonarzy
wywodzacych si¢ z réznych krajow?’.

Wprawdzie juz w XVI wieku Portugalczycy odkryli morska droge do Chin, ale
z Polski, z najwigkszego miasta Gdaniska — portu panistwa polsko-litewskiego — do-
piero w koficu XVIII wieku wyplynat pierwszy okret handlowy do Passtwa Srod-
ka®. Dotychczas to Holendrzy byli posrednikami, kt6rzy dostarczali cz¢$é towardw
pochodzenia chiniskiego na rynek polski.

Najstynniejszym Polakiem, ktéry w XVIII wieku doptynat do Chin, byt Mau-
rycy August hrabia Beniowski. Uciekl on wraz z innymi skazafdicami z zestania na
Kamczatce w 1771 r. na zajetym zbrojnie statku ,,Sw. Piotr i Pawel”®. W trakcie
tego szaleiczego rejsu dotart do Japonii, a nastepnie skierowal si¢ do Macao na
potudniowym wybrzezu Chin. Bardzo serdeczne przyjecie spotkato Beniowskiego
w porcie Quanzhou w prowincji Fujian. Jest to ten sam port, ktéry w czasach Marco
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Polo i Jakuba z Ankony funkcjonowat pod nazwa Zajton™. Brawurowa ucieczka Be-
niowskiego z zestania na Kamczatce, pobyt w Japonii i Chinach wzbudzaty podziw
i zainteresowanie w Europie. 22 stycznia 1772 r. zakoniczyla si¢ wspolna ucieczka
skazancow, ktorzy na poktadach francuskich okretéw udali si¢ w podréz powrotng
z Paistwa Srodka do Europy”'.

Na rycinie przedstawiajacej audiencje przedstawicieli obcych poselstw (najpraw-
dopodobniej w ostatniej ¢wierci XVIII stulecia) na dworze cesarza Qianlonga zo-
stata przedstawiona choragiew z napisem Polska. Obok widzimy reprezentantow
innych przedstawicielstw dyplomatycznych. Charakterystyczne, ze u schytku XVIII
wieku rola i znaczenie Rzeczypospolitej na arenie miedzynarodowej upadly, a mimo
to zobrazowano przedstawicieli naszej dyplomacji wraz z choragwia, na ktérej wid-
niala nazwa panstwa’”. Oficjalnie w okresie panowania krola Stanistawa Augusta
Poniatowskiego (1764—-1795) Polska nie posiadata swego przedstawicielstwa dyplo-
matycznego w Pekinie.

W artykule skupiliémy si¢ przede wszystkim na kontaktach politycznych i gospo-
darczych, a takze cywilizacyjno-kulturowych z pominigciem stosunkowo dobrze juz
opracowanej problematyki misyjnej jezuitow i franciszkanéw w Chinach. Wpraw-
dzie ostatnio w historiografii chifskiej pojawily si¢ opracowania na temat bliskich
zwiazkow z Wegrami (Hungaria — Hunowie) w okresie I tysiaclecia n.e., ale takze na
ziemiach polskich zaréwno wytwory cywilizacji chifiskiej, jak i sami Chificzycy byli
obecni juz od czaséw wezesnego Sredniowiecza.

SUMMARY

POLISH RELATIONS WITH CHINA
SINCE THE END OF 13™ CENTURY TILL THE END OF 18™ CENTURY.
AN ATTEMPT OF NEW LOOK

The article describes the history of Polish relations with China, starting from the end of
the 13™ century to the end of the 18" century. It focuses mainly on political and economic
relations, but it refers to the civilizational and cultural relations as well. The Author omits, al-
ready quite well analyzed, issues concerning the Jesuit and Franciscan missionaries in China.
The Author mentions the Battle of Legnica on Dobre Pole on 9™ April 1241, which should
be considered as the first contact between the Poles and the Mongols. The Author mentions
diplomatic mission of the Franciscan Benedict the Pole who on 22" July 1246, as the first
Pole, reached Karakorum in Mongolia. However, the most part of the article concerns the
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attempts to find a simpler way to China through the lands of Moscow, which has failed, and
even in the 12" century, the Poles used the sea route or traveled through Persia. The article
highlights the efforts of missionaries and diplomats in that matter. As the most interesting
issue in Polish-Chinese relations in the period until the end of the 18" century, the Author
indicates an attempt to establish direct relations between the king Jan III Sobieski and the
Chinese emperor Kangxi. Jan III Sobieski after the victory over the Turks at Vienna has
sent one of his portraits to the emperor’s court, who accepted the gift and has responded
writing him a letter. Moteovet, in the 18" century, not only the king Jan III Sobieski, but also
merchants, middle-class bourgeois and landowners possessed Chinese products, especially
Chinese porcelain.
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