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ABSTRACT

BETWEEN CULTURE AND NATURE: SOME CONSIDERATIONS
ON THE PERSPECTIVE OF LIFE HISTORY

Life history is a term that in the historiography is usually assigned to the Italian school of micro-
history. However, it is in fact a concept typical for the natural sciences, where it is a framework
designed to examine life history strategies as well as life cycles. Analysis of life history has become
the subject of numerous studies around the world and has been gaining in popularity in social sci-
ences. The author presents life history as a possible research strategy for historical studies which
allows the incorporation of both natural and cultural approaches. The author draws inspiration for
the perspectives of life history research from the examples of recent research into the history of
modern Poland.
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Sq ludzie, o ktorych trudno jest powiedzie¢ cos takiego, co by od razu i catkowicie wyrazito
ich najbardziej typowe i charakterystyczne cechy; to sq ci ludzie, ktorych zazwyczaj na-
zywa sig ,,zwyklymi”, ,, wigkszosciq” i ktorzy rzeczywiscie stanowq wiekszos¢ kazdego
spoleczenstwa. Pisarze w swych powiesciach i romansach starajq sie przewaznie brac pewne
typy spoleczne i przedstawiac je obrazowo i artystycznie — typy nader rzadko spotykane

w zyciu jako pewne calosci, a ktore jednak sq bardziej rzeczywiste niz sama rzeczywistosc.

Fiodor Dostojewski, /diota, cz. IV. R.1.

! Artykut powstal w zwiazku z realizacjg projektu Fundacji Centrum Kopernika ,,Humanistyka
w dialogu”, finansowanego ze $srodkéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach programu
,,Dialog”; nr umowy 0239/DLG/2018/10. Jego angielska wersja ukaze si¢ w specjalnym numerze ,,Hi-
storyki” (2021, t. 52, z. 2) przygotowanym z okazji XXIII Kongresu Nauk Historycznych w Poznaniu,
w VI 2022 1.
< Adres do korespondenciji: krzysztof.zamorski@uj.edu.pl
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WPROWADZENIE

W prezentowanym tu artykule chciatbym zajaé si¢ problemem perspektywy histo-
rii zycia 1 podzieli¢ si¢ wlasnymi do§wiadczeniami z badan na tym polu. Poszukiwat
bede zatem odpowiedzi na pytanie, jak mozna sobie wyobrazi¢ perspektywe historii
zycia w badaniach historycznych oraz jakie konsekwencje wynikaja z przyjecia tej
perspektywy dla narracji o dziejach. Podskornie w swych najskrytszych marzeniach
kazdy z nas chcialtby tak dotrze¢ na ptaszczyzne dziejow, aby niejako palpacyjnie do-
tkng¢ do$wiadczenia historycznego. Idee t¢ najpetniej wyrazit kiedys$ nasz wybitny
historyk Gerard Labuda, piszac:

Historia szuka takze czlowieka, tylko mu nie stawia pytan w my$l oderwanych filozoficznych
teorii, lecz chciataby, aby on sam przemowit i powiedziat wszystko, co wie o sobie; nie dos¢
na tym — chciataby ona wprowadzi¢ go w to samo koto mysli i uczué¢, w ktérym on niegdys
zyt 1 dziatat, bo tylko w ten sposob dowiedzie¢ si¢ mozna, jakie byly pobudki jego czynow,
nalezycie je zrozumie¢ i oceni¢. Tymczasem my narzucamy nasze poje¢cia ludziom innych
czasow, zamiast zrozumie¢ ich wiasne, i to staje si¢ czgsto powodem nieporozumien, bo wedhug
poje¢ dzisiejszych chcemy sadzi¢ niedzisiejszych ludzi’.

Zamiar ten zderza si¢ jednak w praktyce z mozliwosciami i wymogami lezacy-
mi w sferze naszego otoczenia kulturowego. Dosadnie oddaje to motto tych rozwa-
zan, w ciekawy sposob kierujac nas ku problemowi, przed ktorym stoi historia zycia.
Chodzi bowiem nie tylko i nie tyle o kwesti¢, czy historycy postepuja podobnie jak
pisarze, bo na pewno tak si¢ dzieje, ile o to, czy takie przedstawienie historyczne ma
warto$¢ 1 jaka to jest warto$¢. Czy takie postgpowanie ma sens z punktu widzenia po-
znania czystego dos§wiadczenia przeszlosci, o ktoérym pisze Labuda w przytoczonych
powyzej stowach?

Pytajgc o istote perspektywy historii zycia, nalezy siegna¢ do filozoficznych, spo-
tecznych 1 historycznych uwarunkowan spojrzenia na $wiat, w ktorym interesuje nas
specyficzny ,,sposob traktowania cztowieka, zmierzajacy do wydobycia i uchwyce-
nia jego najwazniejszych spraw’”. Chcialbym zatem, aby perspektywa historii zycia
zaktadata przede wszystkim, ze jej punktem fokusowym jest konkretny cztowiek
1 konkretne zycie z przesztosci, a najwazniejsze wydarzenia dziejg si¢ w zyciu czto-
wieka od jego narodzin do $mierci. Tak wyznaczona przestrzen zycia stanowi pierw-
sze 1 najwazniejsze granice chronologiczne rozwazan. Nalezy przy tym uznaé, ze
jakkolwiek czgsto uczestniczy on w wydarzeniach waznych, czy tez jedynie za takie
uznanych spolecznie, to interesuje nas jego — ludzkiego indywiduum — oglad tych
wydarzen i jego ocena ich wagi oraz znaczenia. Nie zawsze jednak jest to mozliwe
1 trudno z tej perspektywy wykluczy¢ ujecia, w ktérych przedmiotem analizy stajg
si¢ skladniki historii zycia czlowieka: niemowlgctwo, dziecinstwo, mtodosé, wiek

2 G. Labuda, Swiety Wojciech w polskiej tradycji historiograficznej, Warszawa 1997, s. 36. Cytat
ten zawdzigczam niewydanej jeszcze ksiazce Andrzeja Kobaka o Karolu Potkanskim. Praca niebawem
ukaze si¢ w Wydawnictwie Uniwersytetu L.odzkiego. Korzystam z niego za zgoda autora.

3 J. Kuczynski, Filozofia Zycia, Warszawa 1965, s. 97.
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dojrzaly czy staro$¢. Podobnie trudno wykluczy¢ te elementy, w ktorych edukacja,
wyznawane idee, stuzba wojskowa czy traumatyczne przezycia okresu wojny de-
terminujg ludzkie spojrzenie na bycie w czasie. Wszystkie one — jak wiemy — maja
swa potezng literatur¢ w historiografii powszechnej i naszej rodzimej, ktorej nie spo-
sob zanegowac czy odrzuci¢. W perspektywie historii zycia chodzi jednak o sprawy
najwazniejsze z punktu widzenia konkretnego ludzkiego istnienia, nie za$ przede
wszystkim o zycie czlowieka w perspektywie najwazniejszych wydarzen i spraw
grupy spotecznej badz instytucji takich jak ko$cioty, zwigzki wyznaniowe czy pan-
stwo. Bowiem panstwo, religia, partie polityczne, dzialania gospodarcze nie stajq si¢
»bardziej rzeczywiste niz rzeczywistos¢”, jak mowil Dostojewski, tylko wowczas
jesli popatrzymy na nie z perspektywy zycia konkretnego cztowieka.

Podejmuje to zagadnienie, bo w wielu krajach, tgcznie z moim rodzinnym: Pol-
ska, w narracji historycznej nadal dominuje perspektywa wykluczajaca histori¢ zycia
jako punkt fokusowy, co pozostaje w sprzecznosci z tym, co czeka nas w epoce an-
tropocenu i problemow, jakie niesie wspotczesny Swiat oraz jego przysztos¢. Przewa-
za perspektywa o instytucjonalnym punkcie fokusowym, w ktéorym zasadniczg role
odgrywa nie cztowiek, a naréd, partia polityczna, religia czy grupa spoteczna. Zycie
ludzkie jest tu jedynie elementem sktadowym tej catosci. Stanowi swoisty dodatek,
a nie esencj¢ zjawisk spotecznych. Przyjeta typologia grup spotecznych i otacza-
jacych nas zjawisk staje si¢ wazniejsza anizeli indywidualne do§wiadczenie zycia,
w oparciu o ktore te typologie sg mozliwe.

Jednoczesnie stosujac t¢ perspektywe, stosujemy jg my — historycy zyjacy i two-
rzacy, prezentujacy okreslong kulturg poznajaca, jak stusznie zauwaza Jan Pomorski.
Mowiac o kulturze poznajacej, badacz ma na mysli

rodzaj autorefleksji kultury poznajacej, ktora przemysliwujac sama siebie, odkrywa/uswiadamia

sobie swoja nie ponadczasowos¢, ale historycznos¢ (zmienno$¢ wlasnie) i tym do§wiadczeniem

réznych form obecnosci (i nieobecno$ci) przeszto$ci w terazniejszosci stara si¢ podzieli¢ ze
spoteczenstwem?.

Najogo6lniej rzecz biorac, koncept ten decyduje, ze to my wybieramy punkt foku-
sowy. Jego, czyli tego punktu, zachowania i opinie postrzegamy w naszych katego-
riach kultury poznajacej historyka, ktora jest kulturg innej czasoprzestrzeni, a w tym
1 specyficzng kulturg poznania przeszto$ci, opartag na wzorcach postrzegania prze-
sztosci dostepnych i akceptowalnych w naszej kulturze. Akceptowalne oznacza, ze
nie zawsze sa to wzorce jedynie akceptowane, ale czgsto obce naszej kulturze.

Patrzymy na kultur¢ poznawang, ktéra determinuje zachowania i opinie punk-
tu fokusowego. Zazwyczaj mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej te zachowania
nie sg prostym potwierdzeniem cech tamtej kultury, a nawet moga pozostawac z nig
w sprzecznosci. Element spojrzenia w przeszios¢, ktéry w przypadku perspekty-
wy historii zycia jest problemem fundamentalnym, to zatozenie o réznicach czaso-
przestrzeni punktu obserwacji 1 czasoprzestrzeni punktu obserwowanego. Istotny
element tego zabiegu stanowi konieczno$¢ uswiadomienia sobie tej odmiennosci

* J. Pomorski, Homo Metahistoricus. Studium szesciu kultur poznajgcych historig, Lublin 2019,
s. 3.
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1 koniecznosci intencjonalnego wejscia na ptaszczyzne dziejow jako ptaszczyzne ob-
serwowang, co definiuje kwestie ontologii historii®.

KILKA UWAG O FILOZOFICZNYCH KORZENIACH KONCEPCJI

Pytanie o role¢ kultury poznajacej kieruje naszg uwage ku filozofii zycia jako ideo-
wej podstawie spojrzenia na dzieje. Zycie jako kategoria my$lenia filozoficznego ma
za sobg wielka przesztos¢. Jak pisze Herbert Schnéddelbach, w Niemczech stanowi-
o kiedys, a doktadnie w latach 1880—1930, temat filozoficzny, ktéry zdominowat
wszystkie inne pojecia, takie jak ,,byt”, ,,przyroda”, ,,Bog” czy ,,ja".

Fundamentalny przy tym jest fakt, ze wywodzi si¢ ona w istocie z niemieckiej
filozofii zycia Lebensphilosophie (Philosophie des Lebens) i wiaze si¢ z rozwinietg
fazg historyzmu — praktyki badawczej historii wyksztatlconej w pierwszej potowie
XIX wieku, szczegdlnie zas z mys$la Wilhelma Diltheya. Historyk staje w niej poten-
cjalnie na pozycji filozofa. Jak pisze niezapomniana Elzbieta Paczkowska-Lagowska:

Dilthey poczytywal sobie za zastugg, ze w odrdznieniu od calej dotychczasowej filozofii dopiero
w stworzonej przez siebie filozofii zycia okreslanej w jezyku niemieckim mianem geschichtli-
che Lebensphilosophie, filozofii uwzgl¢dniajacej dziejowy wymiar zycia, doszto do glosu
petne i znieksztatcone doswiadczenie, co pozwolito mu na zréwnanie filozofii zycia i filozofii
rzeczywistosci. Po upadku systemu Heglowskiego Zycie pojawia si¢ u Diltheya jako jedyny
rodzaj ,,absolutu”, do ktérego ujecia moze jeszcze pretendowac filozofia, ktora nie chce juz
by¢ wiecej spekulacja, lecz analizg do§wiadczenia. W ramach krytyki rozumu historycznego ta
catoscig jest zycie ludzkie, juz zawsze osadzone w dziejach i1 dostepne na drodze poznawczej
przesz swoje uzewnetrznienia (uprzedmiotowienia), ,,wytwory ludzkiego ducha”, ktére moga
by¢ zrozumiate dlatego, ze duch ludzki je wytworzyt’.

Intencjonalnie Dilthey miat na mysli przede wszystkim jednostki sprawcze, kre-
ujace 1 oddziatujace na bieg dziejow. W perspektywie bliskiej naszej kulturze po-
znajacej nie jest to juz jedyny i wazny wyznacznik zainteresowania przesztoscia.
Wraz z rozwojem antropologii interesujg nas wszystkie przejawy zycia cztowieka
w przesztosci zapisane w $ladach jego kultury. W ten sposéb mozemy dzisiaj od-
czytywaé intencje Diltheya, kiedy zwraca uwagg, ze koncentracja naszego poznania
na konkretnym zyciu nie prowadzi nas do poznania wylacznie tego konkretnego zy-
cia. Dzieje si¢ tak, bowiem wedle Diltheya ,,jednostka stanowi punkt przeciecia

> O tej potrzebie, jej ograniczeniach i mozliwo$ciach szerzej pisz¢ w: K. Zamorski, Dziwna rze-
czywistos¢. Wprowadzenie do ontologii historii, Krakéw 2008, rozdziaty IX i X. Zob. tez: idem, Za-
gadnienie przestrzeni ontologicznej w historii [wW:] Gra i koniecznos¢. Zbior rozpraw z filozofii historii
i historii historiografii, red. G. Dominiak, J. Ostoja-Zagdrski, W. Wrzosek, Bydgoszcz 2005,
s. 17-34.

¢ H. Schnéddelbach, Filozofia w Niemczech 1831-1933, thum. K. Krzemieniowa, Warszawa
1992, s. 216.

" E. Paczkowska-Lagowska, Logos zycia. Filozofia hermeneutyczna w kregu Wilhelma
Diltheya, Gdansk 2000, s. 32-33.
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réznych systemow [...] wzajemnych oddzialywan”® [podkresl. - K.Z.]. W tym sen-
sie docieramy do réznych — jak pisze Paczkowska-Lagowska —,,odniesien, relacji i za-
lezno$ci”. Historyk zatem jako kultura poznajaca dociera do $ladow kultury pozna-
wanej, czyli wkracza na plaszczyzne dziejow. Wejscie na ptaszczyzne dziejow wigze
si¢ z konieczng imputacja kulturowa, ktora niesie z soba $wiadomos¢ historyczna
kultury poznajacej. Sam Dilthey bedzie o niej mowit, ze §wiadomos¢ historyczna nie-
sie z sobg site niszczaca wobec roznorodnosci 1 ztozonosci swiata poznawanej kultu-
ry’. W jakim$ sensie rzeczywiscie docierajac na plaszczyzne dziejow, przypisujemy
jej cechy naszej kultury. Chodzi jednak o to, by w oparciu o studium konkretnego
doswiadczenia zycia te imputacje weryfikowa¢ ku pozytkowi naszego pojmowania
$wiata. Jak, moim zdaniem stusznie, zauwazyt Andrzej Przylebski,

Dilthey stwierdzil, ze istota ludzka zyje jakby w trzech gldownych wymiarach egzystencjal-
nych: emocjonalnym (uczuciowym), wolicjonalnym (dziataniowym) i poznawczym (intelektu-
alnym), ktére wzajemnie do siebie odniesione stanowig cato$¢ podlegajaca jedynie umownej,
filozoficznej analizie'.

Réwnoczesnie jednak zarowno Przytebski, jak i inni badacze podkreslaja, ze ka-
tegoria zycia dla Diltheya, jakkolwiek formalnie nie jest calkowicie ograniczona do
cztowieka, to jednak widzi zycie przede wszystkim jako kategori¢ ludzka. Inna rzecz,
ze dostrzega co$, co w konsekwencji prowadzi do przelamania bariery wylacznie
kulturowego spojrzenia na zycie ludzkie:

W odréznieniu od nich [Husserla i Heideggera — przyp. K.Z.] Dilthey, podkreslajac napiecie
miedzy wewnetrznodcia zycia oraz istnieniem obiektywizacji kulturowych, uwzgledniat
dywergencj¢ zachodzaca migdzy dwoma niewspotmiernymi przejawami zycia: tym, co — jak
powiedzialby Hegel — miesci si¢ w sferze ducha subiektywnego (tzn. tego, co psychiczne,
czysto $wiadomos$ciowe), 1 tym, co przynalezy sferze ducha obiektywnego (tzn. intersubiek-
tywnie dostgpnym dzietom i instytucjom, zmaterializowanym przejawom zycia). Jak stusznie
podkresla G. Arlt, zycie to dla Diltheya co$ wiecej niz sposob samorealizacji swiadomosci —
duchowo-kulturowe postaci zZycia maja swa podstawe w zyciu biologicznym, ,,im naturge-
bundenem Leben” [podkresl. — K.Z.]. Sprawca przemian historyczno-kulturowych jest ,,caty
cztowiek”, w swej psychofizycznej jednosci'.

Cytowany juz Schniddelbach w catym nurcie niemieckiej filozofii zycia wyrdz-
nia jej trzy rodzaje: metafizyczng, historiozoficzng i etyczna!?. Najbardziej nas tu

8 W. Dilthey, Gesammelte Schriften, B.G. Teubner Verlagsgeselschaft, Stuttgart, Vandenhaeck co.
Ruprecht in Goéttingen, vol. 5, s. 63, cyt. za: E. Paczkowska- Lagowska, op. cit., s. 109.

° ,Dazeniem czlowieka dzisiejszego jest zrozumie¢ zycie przezywane przez cztowieka. Roznorod-
nos$¢ systemow, ktore zmierzaly do objgcia struktury §wiata, pozostaje w jawnym zwigzku z zyciem; jest
ona jednym z najwazniejszych i najbardziej pouczajacych jego wytwordw i w ten sposob samo wyksztat-
cenie si¢ $wiadomosci historycznej, ktora dokonata tak niszczacego dzieta wobec wielkich systemow,
bedzie musiato by¢ nam pomocne w zniesieniu ostrej sprzecznosci pomiedzy pretendowaniem syste-
mow filozoficznych do waznosci powszechnej a historyczng anarchig [panujaca wsrod] tych systemow”,
W. Dilthey, O istocie filozofii i inne pisma, Warszawa 1987, s. 119.

10°A. Przytebski, Hermeneutyczna antropologia Wilhelma Diltheya, ,,Analiza i Egzystencja”
2010, nr 19, s. 70.

' Ibidem, s. 39.

2 H.Schniddelbach, op. cit., s. 231.
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interesujagcy nurt historiozoficzny zaktada, ze trudno przyjac¢, aby kultura poznajaca
przesztos¢ abstrahowata od fizycznej strony bycia cztowieka, innymi stowy, od ujec,
ktére dzisiaj, czesto powierzchownie, okre§lamy mianem naturalistycznych. W prak-
tyce prowadzi to czesto narracje historyka w kierunku biospotecznych uwarunko-
wan ludzkiego zycia, a samo pojmowanie przesziosci moze by¢ widziane zarowno
w aspekcie kultury, jak i w aspekcie natury.

Taka interpretacja zycia otwiera nas niewatpliwie na nowe mozliwosci, ale tez
niesie z sobg zagrozenia. Oswalda Spenglera na przyktad prowadzita do stworzenia
naturalistycznej, pesymistycznej w istocie teorii dziejow, opartej na wzajemne;j rela-
c¢ji dwoch zasadniczych odmian zycia: Dasein (bytu, ktory Spengler pojmowat jako
istnienie bezwiedne, wegetatywne, roslinne) oraz Wachsein (istnienia rozbudzonego,
$wiadomego i samos$wiadomego, nacechowanego wewnetrznym napigciem, Swo-
bodnego). Dla niego zycie organiczne byto

zjawiskiem pierwotnym, idea urzeczywistniajaca si¢ z mozliwosci, na wskros tajemniczym

procesem przebiegajacym przed naszymi oczyma. Idea zycia wszgdzie ma podobng forme

wewnetrzng: ptodzenie, narodziny, rosnigcie, zanik — identyczna od najmniejszego wymoczka
az po potezng kulture®.

Zycie organiczne byto dla Spenglera gleboka jedno$cia powstalg i przemijajaca,
majaca swoj koniec i1 poczatek, przechodzaca naturalny cykl: od narodzin, przez
rozwo0j, wiek dojrzaty po $mier¢. Wszelkie powstajace twory powtarzajg ten wielki
proces — od poteznych grup Iudzkich az po zycie jednostkowe, co najsilniej wyraza
si¢ w cztowieku kultury. Obie wspomniane wyzej formy bytu pojawiaja si¢ w mysli
Spenglera w r6znych miejscach i do pelnej interpretacji nalezy bra¢ pod uwage ca-
tos¢ jego okreslen. Andrzej Kotakowski, znawca mysli Spenglera, powiada, ze

na podstawie tych i wielu podobnych sformutowan mozna powiedzie¢, Ze istnienie pierwotne
[Dasein — przyp. K.Z.] jest wewnetrznie jednolite, charakteryzuje je takt, ped, kierunek czy tez
los, przeznaczenie, brak mu natomiast elementu samo$wiadomosci. Istnienie ztozone [Wach-
sein — przyp. K.Z.] wiaze si¢ z napigciem, biegunowoscia, rozciagloscia — jest pojeciem
dwoistym, sktadaja si¢ nan cztony opozycyjne napi¢ciowe i jest ono wyposazone w nadbudowe
$wiadomosci'.

Koncepcje Spenglerowskiej historiozofii historii zycia mozna traktowac jako
mysl siegajaca do idei Lebensphilosophie Diltheya, ale tak naprawde ja znieksztat-
cajaca i wobec niej epigonska'®. Smutna i drapiezna wizja historii zycia w koncepcji

B 0. Spengler, Urfragen. Fragemente aus dem Nachlass, Miinchen 1962, s. 1. Przektad polski:
A. Kotakowski, Spengler, Warszawa 1981, s. 1; zob. tez: O. Spengler, Historia, kultura, polityka.
Wybor pism, thum. A. Kotakowski, J. Lozinski, Warszawa 1990, s. 9.

4 A. Kotakowski, Zycie—kultura—cywilizacja. Historiozofia Oswalda Spenglera jako wyraz
kryzysu i krytyki kultury, ,,Archiwum historii filozofii i mysli spotecznej” 1976, T. 22, s. 108.

15 Tak widzi ja na przyktad znawca filozofii Spenglera, Andrzej Kotakowski, piszac: ,,Wida¢ zatem
u Spenglera — co prawda w karykaturalnej formie — elementy takiego badania, ktore od Diltheya pro-
wadzito do wspotczesnej humanistyki rozumiejace;j i jej strukturalizujacego aspektu, ale zarazem ude-
rza pozytywistyczny naturalizm i to mocno zwulgaryzowany. W dziele tego epigona Lebensphilosophie
ujawnia si¢ wige wyraziscie to, co bylo zawarte w samej tej filozofii, lecz przestaniane potgga wysitku
intelektualnego jej czotowych przedstawicieli i dramatyzmem poszukiwan”, ibidem, s. 107.
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Spenglera nie jest zatem jedyna, jaka mozna wywies¢ ze zrodet filozofii zycia. Her-
bert Schnidelbach jako przyktad takiego podejscia przywotuje filozofi¢ kultury Zyg-
munta Freuda wyrazana w jego poznych pismach'®. Filozofia zycia, odgrywajaca tak
aktywng rolg w poczatkach poprzedniego stulecia, ulegta swoistemu zapomnieniu.
Zostata wchtonigta przez filozofig egzystencji i egzystencjalizm!”. W jakim$ sensie
jej kontynuacjg jest dzisiaj antropologia filozoficzna ugruntowana w mysli Maxa
Schelera, Helmutha Plessnera czy Arnolda Gehlena. Trudno nie zauwazy¢ zwigzkow
mys$li Diltheya z rozwojem niemieckiej filozofii hermeneutycznej. Badacze zagad-
nienia zwracaja jednak uwagg, ze na przykltad Heidegger, podobnie jak Husserl, nie
byl w stanie skorzysta¢ z propozycji Diltheya prowadzacych w kierunku zaro6wno
biologicznej, jak i kulturowej analizy ludzkiej egzystencji. Husserl, jak to wykazuje
w swej ciekawej analizie William Casement, podziwiajagc pewnos¢ nauk przyrodni-
czych, nie uznaje, ze mozna wszystko widzie¢ w kategoriach przyrodniczych; sadzit,
ze konieczne jest podejscie wykraczajace poza fizycznosé zjawisk'®. Co wigcej, hi-
storycy podobnie jak przedstawiciele nauk przyrodniczych

nie wnikaja w prawdziwa rzeczywistos¢. Jest do tego zdolny tylko filozof, postugujac si¢
metoda fenomenologiczng Husserla. Ujmujac to inaczej, filozof zajmuje si¢ prawda o istocie,
podczas gdy przyrodnicy i humanisci, niezaleznie od tego, czy koncentruja si¢ na fizycznosci
(zdarzenia), czy psychice (idee), zajmuja si¢ faktami, ktore z koniecznosci podlegaja relatywiz-
mowi, bo rodza si¢ na gruncie postawy naturalistycznej'’.

Husserl zatem wedle tego autora dostrzega réznicg¢ migdzy ujeciami ogdlnymi
1 rozumiejgcymi wiasciwymi filozofii oraz praktyka poznania szczegdtowego wias-
ciwego naukom przyrodniczym i humanistycznym. Herbert Schnddelbach zauwaza
réwniez zwiazek filozofii zycia z koncepcjami neomarksizmu. Pisze:

Nawet neomarksizm od czasu Lukacsa i frankfurcka teoria krytyczna przenosza jej obiegowe
kulturowo-krytyczne toposy, chociaz wcigz usituja wyraznie odgranicza¢ si¢ od ,,irracjonal-
istycznej” filozofii zycia. Metafizyczne zaangazowanie po stronie tego, co dynamiczne, przeci-
wko temu, co statyczne, za ktorym niezbyt skutecznie ukrywa si¢ przeciwstawienie martwego
1 Zywotnego, stapia si¢ tutaj z recepcja marksistowskiej krytyki fetyszyzmu towarowego, dzigki
ktorej ,,urzeczowienie” staje si¢ podstawowym pojeciem kultury”.

Prowadzi nas to w kierunku dobrze znanej w historii historiografii ubiegltego stu-
lecia wloskiej koncepcji ,,historii zycia”. Giovanni Levi, Carlo Poni i Carlo Ginzburg,
wloscy ojcowie mikrohistorii, nie odzegnujac si¢ od marksizmu, wychodza z nieco

1 H.Schniddelbach, op. cit., s. 241.

17 Tbidem.

8 W. Casement, Husserl and the philosophy of history, ,,Theory and History” 1988, vol. 27, no. 3,
s. 231.

19 “While historians focus on ideas and not simply on physical events, they do not penetrate true
reality. It is only the philosopher who, using Husserl’s phenomenological method, is capable of this. To
put it another way, the philosopher deals with the truth of essence, while natural and humanistic scientists,
whether they concentrate on the physical (events) or the psychical (ideas), deal with facts which are nec-
essarily subject to relativism since they are conceived from within the prejudices of the natural attitude”.
W. Casement, op. cit., s. 231.

2 H.Schnéddelbach, op. cit., s. 17.
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innych zatozen. Chcg te histori¢ widzie¢ po stronie antropologii kulturowe;j, stad jej
otwarto$¢ rowniez na koncepcje antropologii filozoficznej*!. Jesli idzie o inspira-
cje filozoficzne, chodzi im bardziej o spoleczne uwarunkowania zycia cztowieka,
ktére on sam nie zawsze sobie u§wiadamia. Siegajg wiec do slow jednego z ojcoOw
wspotczesnej antropologii kulturowej, Claude’a Lévi-Straussa, a doktadniej do jego
Wprowadzenia do antropologii strukturalnej, w ktorym znalazty si¢ stynne sto-
wa Marksa: ,,Ludzie sami tworza swoja histori¢, ale nie tworza jej dowolnie, nie
w wybranych przez siebie okolicznos$ciach, lecz w takich, w jakich si¢ bezposred-
nio znalezli, jakie zostaly im dane i przekazane”?. Taka histori¢ Ginzburg i Poni
chcg nazwac ,,nauka realnego zycia” (science of real life) — historig zycia. Historig,
w ktorej wielos¢ ludzkich do§wiadczen kaze zastanowi¢ si¢ nad granicami uog6lnien
historycznych proponowanych zaréwno w historyzmie, jak i modernizmie (,,Anna-
les”). Jak to pieknie ujmuja:

We propose therefore to define microhistory and history in general as the science of real life

[science del vissuto], definition that seeks to comprehend the reasoning of both the supporters

and the enemies of history with the social sciences, and for this, no doubt, it will be pleasing
to either side?.

HISTORIA ZYCIA | HISTORIA

Pojecie historii zycia” funkcjonuje w naukach spotecznych, w socjologii, de-
mografii czy nawet w ekonomii. Nie jest tam traktowane do konca jednakowo i jed-
noznacznie. Rézni si¢ od pojecia life history przyjmowanego w naukach przyrodni-
czych, szczegdlnie w ewolucjonizmie, co nie znaczy, ze i tutaj nie mozna znalez¢
punktéw stycznych?®. Osobiscie jednak jestem przekonany o szczeg6lnej wartosci,
jaka dla historii zycia w historii stanowi mikrohistoria; musi ona by¢ jednak wi-
dziana i stosowana w relacji do badan szerokiego zasiegu, tak jak kiedy$ postulowat

2l C.Ginzburg, C. Poni, The Name and the Game. Unequal Exchange and Historiographic Mar-
ketplace, Microhistory and the Lost People of Europe, eds. E. Muir, G. Ruggiero, Baltimore 1991,
s. 4. Szerzej o tej koncepcji zob. C. Ginzburg, Microhistory: Two or Three Things That I Know About
1t, ,,Critical Inquiry” 1993, vol. 20, no. 1, ttum. J. Tedeschi, A.C. Tedeschi, s. 10-35.

2 “Die Menschen machen ihre eigene Geschichte, aber sie machen sie nicht aus freien Stiicken,
nicht unter selbstgewihlten, sondern unter unmittelbar vorgefundenen, gegebenen und fiiberlieferten
Umsténden. Die Tradition aller toten Geschlechter lastet wie ein Alp auf dem Gehirne der Lebenden”,
K. Marx, Der achtzehnte Brumaire des Louis Bonaparte [w:] K. Marx, F. Engels, Werke, Band 8§,
Dietz Verlag, Berlin/DDR 1972, s. 115.

3 Dlatego proponujemy okresli¢ mikrohistori¢ i histori¢ w ogole jako nauke¢ o prawdziwym zy-
ciu [science del vissuto] definicja, ktéra dazy do zrozumienia rozumowania zardéwno zwolennikow,
jak 1 przeciwnikoéw historii w naukach spotecznych i z tej racji niewatpliwie zadowoli obie strony”,
C.Ginzburg, C. Poni, op. cit., s. 8-9.

2 K. Zamorski, Historia zycia u Zrédel. Wloski korzenie [w:] Badacze przeszlosci wobec wyzwarn
XIX—XXT wieku, red. K. Btachowska, Z. Romek, M. Wolniewicz, Warszawa 2013, s. 285-292.
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Giovanni Levi. Historia zycia w historii nie moze by¢ omdwiona bez siggnigcia do
osiggnie¢ i zatozen mikrohistorii.

Mikrohistoria bowiem odegrala istotng rolg we wspotczesnej historiografii jako
idea nowego spojrzenia na histori¢ w ostatnich dziesigcioleciach ubiegtego wieku.
Dla polskiej historiografii tak ja odkrywa i przedstawia w swej ciaggle aktualnej 1 bar-
dzo warto$ciowej pracy Ewa Domanska. Patrzy na mikrohistori¢ niekoniecznie taka,
jak widziat ja Levi, ale w wersji juz zmodyfikowanej przez autoréw takich klasycz-
nych prac z tego zakresu, jak Carlo Ginzburg (z czasu, gdy napisat Ser i robaki),
Robert Darnton, Natalie Zemon Davis czy Emmanuel Le Roy Ladurie®.

Giovanni Levi, ktory jako pierwszy sprobowat przeciwstawi¢ Braudelowskiej
makrohistorii swoj koncept nowej historii spotecznej, opiera si¢ wtasnie na mikro-
historii. Widzi t¢ ostatnig jako histori¢ na swdj sposob uniwersalng (gospodarcza,
spoteczng, kultury), ale bazujacg na badaniach prowadzonych w ,,zredukowanej skali
obserwacji”. To wtasnie zredukowana skala poprzez studia wielu przypadkéw indy-
widulanych zdarzen i zjawisk uwiktanych w sie¢ spotecznych powigzan powinna do-
starczy¢ danych pozwalajacych weryfikowa¢ sady wynikajace z analiz makrostruk-
turalnych. Levi nie neguje wigc wartosci uje¢ makroanalitycznych, wrecz zwraca
uwagge, ze oparcie historii wytacznie o mikroanalize moze prowadzi¢ do powrotu do
historii targanej nacjonalistycznymi i ksenofobicznymi wizjami dziejow. Konieczne
jest zatem postrzeganie zalet zredukowanej skali obserwacji w relacji do ograniczen
obserwacji makro. Podejmuje tez polemike z konceptem gestej analizy tekstu Clif-
forda Geertza, obawiajac sie, ze w przypadku mikrohistorii moze ona prowadzi¢ do
mikroprozopografii*®,

Z kolei Poni i Ginzburg pisali przywolywany wyzej artykut w momencie wielkiej
dominacji konceptualnej szkoly Annales. Zdawali sobie rzecz jasna sprawe z wielo$ci
idei 1 podej$¢ metodologicznych annalistow. Odnosili si¢ jednak przede wszystkim
do dominujgcego wowczas konceptu historii serii lansowanego przez Pierre’a Chau-
nu. Osobi$cie dopatruje si¢ w koncepcie historii serii proby odpowiedzi srodowiska
Annales na szybko wowczas postepujacy proces kwantyfikacji badan historycznych,
szczegodlnie za$ na nosne interpretacyjnie badania new economic history?’. Szkota
Annales miala za sobg szereg mocnych argumentow w kwantyfikacji historii, od hi-
storii klimatu i badan kwantytatywnych Le Roy Laduriego nad wsig langwedocka,
przez studia Chaunu nad Sewillg 1 Atlantykiem, po fantastyczne osiggnigcia francu-
skiej demografii historycznej i wypracowang metode¢ rekonstrukcji rodzin Henriego.
Tak bliska Braudelowi idea pracy grupowej, grup badawczych zblizata histori¢ kwan-
tytatywng do wzorca nauk przyrodniczych. Badania masowe okreslaty i wyraznie

» E. Domanska, Mikrohistorie. Spotkania w migdzyswiatach, Poznan 1999. Por. szczegodlnie
czese 1.

% K. Gorzan, Giovanniego Leviego koncepcja mikrohistorii, ,Historyka. Studia Metodologicz-
ne” 2007-2008, T. 37-38, s. 77-90. Zob. tez E. Domanska, Mikrohistorie, Poznan 1999 (wyd. drugie
2005), s. 58.

27O koncepcie historii serii w momencie jego narodzin miatlem okazj¢ wowczas pisaé. Por.
K. Zamorski, Czym jest historia serii Pierre Chaunu?, ,Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne”
1980, z. 66, s. 139-150.
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preferowaty jeden rodzaj zrodet — zrodta o charakterze masowym — pozostawiajac
na boku wiele innych bogatych, ale o odmiennym charakterze. Braudelowskie po-
dejscie dtugiego trwania doskonale odpowiadato strukturalizmowi i w zatozeniu
miato odkrywac struktury. Obaj wtoscy uczeni nie negowali wigc warto$ci uchwyce-
nia mechanizmow kierujacych kryzysami maltuzjanskimi. Co wigcej, twierdzili, ze
uczynito to histori¢ nauka wedtug terminologii Kuhna, ksztattujgc jej paradygmat.
Stwierdzili jednak, ze podej$cie dlugiego trwania przy wszystkich swoich zaletach
spycha na margines zywe ludzkie doswiadczenia: ,,Lived experience (undoubtedly
an ambigious expression) is largely relegated to the margins™?.

Nadziejg napawaly ich te nurty badan, ktore wyrosty niejako obok 6wczesnego
makrostrukturalnego mainstreamu. Zwrocili bowiem uwage na rolg badan regional-
nych, monografii matych miejscowosci, analiz docierajacych do historii poszczegol-
nych rodzin czy indywidualnych ludzkich do§wiadczen. Mieli zresztg juz wowczas
doskonate punkty odniesienia na gruncie wtoskim. Stanowity je zardwno idee pro-
pagowane przez czasopismo ,,Quaderni Storici”, jak 1 w szczegdlnosci wspomnia-
na wyzej tworczos¢ Giovanniego Leviego. Rozwdj perspektywy mikrohistorycznej
1 jej sukcesy zderzaty si¢ w ich przekonaniu z narastajagcymi watpliwosciami co do
ustalen makrohistorycznych, wykazujac ich matg przydatnos¢ w ukazaniu szeregu
aspektow ludzkiego zycia. Mikrohistoria w ostatnich dziesigcioleciach zespolita si¢
konceptualnie z historig kultury. Dla wielu stata si¢ niemalze sztandarowym przykta-
dem zwrotu kulturowego w historiografii.

W tym spojrzeniu brakuje mi jednak tego, co w praktycznych badaniach lezato
kiedys$ u podstaw kulturowych interpretacji przesztosci i antropologizacji historii wy-
razonej cho¢by w pracach Filipa Ari¢sa — bardziej wlasnie jego niz innych przedsta-
wicieli tzw. trzeciej generacji szkoly Annales. Mam na mys$li skuteczno$¢ rozwinig-
tej we francuskiej, a potem $wiatowej demografii historycznej metody rekonstrukcji
rodzin. Metoda ta, zwana nominalng analizg rejestrow parafialnych, jest w istocie
esencja mikrohistorii w tym sensie, w jakim sie¢ powigzan jest budowana w opar-
ciu o analize poszczeg6lnych rodzin, swoistg mikrohistorie. Szereg kwestii, jak na
przyktad zachowanie populacji tradycyjnych w okresach kryzysow subzystencjal-
nych czy zmian ptodnosci, postawy badanych populacji wobec $mierci, narodzilo si¢
w tym obszarze. Szczegdtowa analiza prowadzita do wnioskow ogolnych o szero-
kim, klasycznie makrostrukturalnym zasiggu. Tak si¢ stalo na przyktad w badaniach
Cambridge Group for Population Studies, ktore przyniosty koncept modeli Rogera
Schofielda probujacych wyjasni¢ drogi zmian biospotecznych prowadzacych do na-
rodzin kapitalizmu w Anglii.

Dlatego stoje na stanowisku, ze efektem tego rozwoju w przysztosci bedzie swoi-
sta fuzja tego, co dzisiaj nazywamy i rozumiemy pod nazwg ,,antropologii historycz-
nej” oraz niektdrych idei epoki HSS. Chciatbym widzie¢ efekt tej fuzji w koncepcie,
ktéry dla potrzeby wlasnej nazywam — moze i troch¢ niezdarnie — ,historig zycia”.
Ewa Domanska w jakim$ sensie mysli podobnie, okre$lajac ten rodzaj historii mia-
nem ,historii egzystencjalnej”. Wychodzac od pojecia wprowadzonego do analiz

% C.Ginzburg, C. Poni, op. cit., s. 3.
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historiograficznych przez Jerzego Maternickiego, odrdznia ja od historii egzysten-
cjalistycznej 1 tak opisuje jej zadania:
Jest to raczej perspektywa badawcza, ktoéra w dociekaniach na temat historii oraz teorii i his-
torii historiografii, prowadzonych przez pryzmat autoréw i ich tekstow, szuka meandrow ludz-

kiej kondycji. Kieruje zatem swe zainteresowania na zawarte w tych dzietach egzystencjalne
motywy, ktore je odstaniajg®.

Ja chciatbym jednak pozosta¢ przy nazwie historii zycia, bo — jak sadze — lepiej
oddaje ona cele badawcze, metody 1 Zrodta, ktorymi nalezy si¢ postuzy¢, aby przed-
stawi¢ dzieje ludzkiego zycia; blizej jej do terminu life history. Poza tym lepiej jest
osadzona w tradycji historiograficznej i tradycji innych nauk.

LIFE HISTORY — DWOJAKIE ZRODLO INSPIRACJI POZNAWCZYCH

Sa dwa poziomy, na ktorych widoczna jest inspiracja /ife history. Poziom pierwszy
to historia zycia widziana w konteks$cie nauk przyrodniczych. Poziom drugi to histo-
ria zycia ujgta w konteks$cie narracji biegu zycia cztowieka, typowa dla wspotczes-
nych nauk spotecznych i teorii literatury. Jednym stowem dla badan jakosciowych.

W tym pierwszym podej$ciu mowimy o dziedzinie wiedzy doskonale rozwinigtej
1 mocno osadzonej w konteks$cie teorii ewolucji. Tak piszg o tym dwaj wybitni antro-
polodzy Kim Hill i Hillard Kaplan:

Teoria historii zycia (Life History) w biologii skupia badania proceséw ewolucyjnych
ksztattujacych porzadek wydarzen zycia, ze szczegdlnym uwzglednieniem wieku plodnosci
i $miertelnosci [...]. Kluczowe dla teorii historii Zycia jest zalozenie, ze selekcja naturalna
w kalendarzu wydarzen zycia, takich jak wzrastanie, dojrzewanie, reprodukcja i $mier¢, zasa-
dza sie¢ na ekologii produkcji energii i przypadkowosci zgonow?.

Tak pojeta teoria historii zycia ma swojg odlegly przesztos$¢ siegajaca jeszcze sa-
mych teorii Karola Darwina i Alfreda Russela Wallace’a. Po okresie gruntownego
unaukowienia w latach 30. ubieglego stulecia i pojawieniu si¢ teorii opartych o ma-
tematyczne modele strategii zycia w latach 50. dynamicznie rozwijala si¢ w ostat-
nim dziesiecioleciu ubiegtego wieku®'. Ten czas przyniost tez ozywienie w wyko-
rzystywaniu podejscia wlasciwego life history theory do badan w zakresie historii

¥ E.Domanska, Historia egzystencjalna, Warszawa 2012, s. 12.

30 “Life history theory in biology organizes research into the evolutionary forces shaping the timing
of life events, with a particular focus on age-schedules of fertility and mortality [...] Fundamental to
life history theory is the recognition that natural selection on the timing of life events, such as growth,
maturation, reproduction, and death, depends on the ecology of energy production and mortality hazard,
K. Hill, H. Kaplan, Life History Traits in Humans: Theory and Empirical Study, ,,American Review of
Anthropology” 1999, no. 28, s. 398.

31 The Evolution of Life Histories: Theory and Analysis, ed. D.A. Roff, New York 1992; J. Baker,
rev. of D.A. Roff, The Evolution of Life Histories: Theory and Analysis, ,,Ecology” 1994, vol. 75, no. 1,
s. 266-267.
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spotecznej, bazujacej na paradygmacie historii jako nauki spotecznej. Pojawity si¢
bardzo kuszace perspektywy rowniez i w rozwijajacym si¢ pogladzie o konieczno$ci
szukania wiezOw zespalajacych nauki przyrodnicze oraz spoteczne na gruncie tak
zwanej biohistorii. Kluczowym pojeciem dla tego nurtu badan stalo si¢ pojecie ,,bie-
gu zycia” (life course). Zaczeto coraz czgsciej mowic o paradygmacie /ife course czy
wrecz o perspektywie life course®>. W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze perspektywa
taka znalazta w historii spolecznej swoja solidng bazg w badaniach demografii hi-
storycznej, dodajmy: w wieloletniej perspektywie tych badan, szczegdlnie ich galezi
opartej o metod¢ nominatywng Henriego oraz w calej gamie prac powstalych na ba-
zie jej wykorzystania w roznych osrodkach i punktach kuli ziemskiej. Nie chodzi tu
bynajmniej o stwierdzenie, ze demografia historyczna jest swoistym przedluzeniem
life history lub ze ta koncepcja nauk przyrodniczych lezata u podstaw jej rozwoju.
Po prostu w pewnym momencie jej rozwoju, po wszystkich mozliwych prébach wy-
jasnienia szeregu zjawisk, jak na przyktad pojecia ptodnosci naturalnej Henriego czy
przyczyn transformacji demograficznej, kategoria porzadku zycia i analiza oparta
o porzadek zycia wydawaty si¢ nie$¢ z soba znaczacy potencjat organizujacy narra-
cji. Bylo to tez o tyle uzasadnione, ze owo pojecie, stosowane w naukach przyrod-
niczych od poczatku lat 60., przenikngto do analiz demograficznych, dajgc nadzieje
na nowe otwarcie paradygmatu historii jako nauki spotecznej, otworzyto ja bowiem
w kierunku biohistorii.

Z pojeciem life course wiaza si¢ nieporozumienia terminologiczne®. Duane F.
Alwin na przyktad zwraca uwage na niejednoznaczno$¢ zasadniczego konceptu life
course. Uwaza, ze niestuszne jest niedostrzeganie rdéznic i czg¢ste wymienne stoso-
wanie termindéw life course i life cycle. Pojecia te ogolnie chce widzie¢ wérdd od
dawna uzywanych w naukach przyrodniczych okre$len zwigzanych z biologiczng
analizg zycia, takich jak life expectance (nadzieja dalszego trwania zycia), life span
(trwanie zycia), life space (przestrzen zycia), life trajectory (trajektoria zycia), life-
time (czas zycia), life pathway (Sciezka zycia), lifeworld (§wiat zycia) czy lifestyles
(style zycia). Termin /ife course traktuje jako relatywnie nowy w poréwnaniu na
przyktad z ,,nadzieja dalszego trwania zycia” czy ,trwaniem zycia”. Zwraca jednak
uwagg, ze wszystkie one dotycza nieco odmiennych aspektéw zycia cztowieka®.
Alwin po doglebnym przeanalizowaniu stosowania tych poje¢ pisze, ze w okresie
swego funkcjonowania w nauce /ife course przyjeto pie¢ zasadniczych odniesien se-
mantycznych: (a) jako czas lub wiek, (b) historia zycia jako etapy zycia, (c) bieg
zycia jako przypadki zycia, przejscia i trajektorie, (d) bieg zycia jako trwanie Zycia,

32 Wsrdd prac ksztattujgcych debate na ten temat wartosci tego rodzaju ujeé warto wspomnie¢ m.in.:
AM.O’Rand, M.L. Krecker, Concepts of the life cycle: Their history, meanings, and uses in the social
sciences [w:] eds. W.R. Scott, J.R. Blake, ,,Annual Review of Sociology” 1991, vol. 16, s. 241-262;
G.H.ElderJr, M.K.Johnson, R. Crosnoe, The emergence and development of life course theory [w:]
Handbook of the life course, eds. J.T. Mortimer, M.J. Shanahan, New York 2003, s. 3—19.

3 G.H. Elder Jr., The life course [w:] Encyclopaedia of sociology, 2nd ed., vol. 3, New York 2000,
s. 1614-1622.

3 D.F. Alwin, Integrating Varieties of Life Course Concepts, ,,The Journal of Gerontology. Series B:
Psychological Sciences and Social Sciences” 2012, no. 67, s. 207.
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(e) bieg zycia jako wynik zyciowych wplywow (kumulacja) okresow wczesniejszych
na zycie dojrzate®.

Nieco inaczej do zagadnienia podchodza socjolodzy przywiazujacy wicksza
wage do semantyki stowa life cycle. Podobnie jak w badaniach znaczen Alwina zdajg
oni sobie sprawe z roznic pojec i faktu, ze kazde z wymienionych wyzej stow klu-
czowych posiada inne odniesienia praktyczne. Stusznie konkluduja, ze jesli ktokol-
wiek ma nadziej¢ na postepujaca konkretyzacje jezyka nauk spotecznych w oparciu
o0 baze doswiadczen nauk przyrodniczych, to w przypadku /ife history musi ja uznaé
za zhudng’®.

Drugi poziom inspiracji, niejako jej druga strone, widzimy w badaniach jakos-
ciowych. Mam tu na mysli szczegdlnie zjawisko doskonale uchwycone przez Kaje
Kazmierska w odniesieniu do socjologii szukajgcej przyczyn powodzenia metody
biograficzne;j:

W epoce ponowoczesnosci, proponujacej indywidualizm, kreatywnosé¢, przedsigbiorczo$é,

niezalezno$¢, innowacyjnos¢ zauwazy¢ mozna zmian¢ charakteru dyskursu socjologicznego,

ktory juz ,,nie analizuje rzeczywistosci, lecz ja obshuguje”. Stad popularnos¢ metody biogra-
ficznej, ktora zwlaszcza jesli uprawiana jest powierzchownie i banalnie, doskonale wspiera

opisany stan rzeczy poprzez pokazywanie indywidualnego, sprawczego i autonomicznego
wymiaru dzialan jednostki [podkresl. — K.Z.]%.

Obecna sytuacja w istocie jednak i podobnie do tego, co obserwowalismy w przy-
padku inspiracji nauk przyrodniczych, promuje od dawna istniejagce badania w za-
kresie historii zycia. Juz Florian Znaniecki i William Thomas w Chiopie polskim
w Ameryce pokazali, jak wielkim oraz waznym narze¢dziem w analizie zjawisk spo-
tecznych jest historia zycia, jak istotne dla poznania spotecznych mechanizmow
zachowan stajg si¢ studia indywidualnych doswiadczen ludzi. Metoda autobiogra-
ficzna, zaproponowana przez Floriana Znanieckiego, znalazta w polskiej socjologii
miejsce szczegolne. Byta rozwijana przez jego ucznidow: Jana Szczepanskiego i Joze-
fa Chalasinskiego, a nastgpnie kontynuowana przez kolejnych badaczy zwigzanych
z Towarzystwem Pamigtnikarstwa Polskiego, m.in. Bronistawa Gotebiowskiego
1 Franciszka Jakubczaka. Postrzegali oni relacje pamigtnikarskie jako zapis zmian
spoteczno-kulturowych, jakie staty si¢ udzialem Polakow w XX wieku, shuzace
rozpoznaniu aktualnych probleméw spotecznych. Rezultaty ich prac oraz refleks;ji
metodologicznej nad szczegdlnym typem materialu badawczego publikowane byty
w duzej mierze na tamach ,,Pami¢tnikarstwa Polskiego”, organu TPP. Podobny spo-
sob podejscia do analizy pamietnikdw reprezentujg prace innego osrodka badan nad
dokumentami osobistymi — Instytutu Gospodarstwa Spotecznego Szkoty Glownej
Handlowej, utworzonego przez Ludwika Krzywickiego. Te tradycje ciagle oczekuja

3 (a) Life course as time or age, (b) life course as life stages, (c) life course as events, transitions,
and trajectories, (d) life course as life-span human development, and (e) life course as early life influences
(and their cumulation) on later adult outcomes”, D.F. Alwin, op. cit., s. 206, 213.

¥ AM. O’Rand, M.L. Krecker, op. cit., s. 259.

7 K. Kazmierska, Wstgp [w:] Metoda biograficzna w socjologii, red. K. Kazmierska, Krakow
2012, s. 10.
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na petniejszg i bardziej znaczaca realizacj¢ w masowym wykorzystaniu poteznych
zasobow pamietnikow polskich z XX wieku. Osiggnigcia socjologicznej szkoty chi-
cagowskiej, ktorej fundamentem sg badania Thomasa i Znanieckiego, w powszech-
nym odczuciu nie utracity na swym znaczeniu w ujeciach typowych dla historii zy-
cia, jakkolwiek w dwudziestowiecznym rozwoju socjologii pojawialy si¢ koncepty
nowe, w tym zakresie powstale na gruncie socjologii interpretatywnej*®. Szczegolng
uwage zwracaja tu osiggnigcia niemieckiej szkoly socjologicznej, zwlaszcza Fritza
Schiitzego, i jego koncepcje zgtaszane w zakresie socjologii biografistycznej, ktore
na gruncie historii zyskaty szczeg6lne uznanie w historii moéwionej®.

Nie jest moim zamiarem wykazywanie w tym miegjscu, jak bardzo pozyteczne
dla rozwoju historii jako nauki staty si¢ narodziny i rozwoj tej gatezi badan histo-
rycznych, jakim jest historia mowiona; jak bardzo podkreslita ona znaczenie istoty
narracji jako przedmiotu analizy historycznej; jak dalece rozwija to nasze mozli-
wosci wejscia na poziom zblizajacy nas do psychologii i wiedze z tej materii za-
czyna czyni¢ coraz bardziej istotng. Z psychologicznego punktu widzenia narracja
jest zawsze najistotniejszym sposobem wyrazenia indywidualnego do$wiadczenia.
Za pionierskie w polskiej historiografii historii moéwionej uznaje wspomniane wyzej
rozwazania Marty Kurkowskiej-Budzan nad pozycja narratora. Dodam tylko, ze — na
co zwracaja uwage psycholodzy — na narracj¢ nalezy patrzy¢ zawsze jako na ,,perso-
nal experience as expressed in or communicated in language” (doswiadczenie osobi-
ste jako wyrazone i/lub zakomunikowane w jezyku)*. W tym sensie, niezaleznie od
formy tego wyrazenia, nie ma historii bez narracji.

Nie tu miejsce, aby rozwijac trywialng mysl, iz badania jakoSciowe zyskuja w na-
ukach spotecznych szczegbdlne znaczenie po rewolucji postmodernistycznej. Sta-
nowig swoistg reakcje na formalizacje uje¢ modernistycznych, ale tez sg gteboka
odpowiedzig na uproszczenia, jakie niosta z sobg analiza strukturalna. Wpisujg si¢
doskonale w zwrot kulturowy 1 podazaja w kierunku, ktéry wydaje si¢ prowadzic¢ do
wyjscia z — wydawatoby si¢ — zamknigtego kregu sprzecznosci faktow kultury 1 fak-
tow natury. Ta sprzeczno$¢ zas w perspektywie historii zZycia stanowi punkt wyjscia
naszych obecnych rozwazan. Czas zatem na konkluzje.

¥ Zob. m.in. A. Rokuszewska-Pawetek, Miejsce biografii w socjologii interpretatywnej. Pro-
gram socjologii biografistycznej Fritza Schiitzego, ,,ASK” 1996, nr 1, s. 37-54; K. Kazmierska, Me-
toda biogragiczna..., s. 107; K. Kazmierska, Badania biograficzne w naukach spolecznych, ,,Przeglad
Socjologii Jakosciowej” 2013, T. IX, nr 4, s. 6-10.

¥ M. Kurkowska-Budzan, Informator, Swiadek historii, narrator. Kilka wqtkow epistemologicz-
nych i etycznych Oral History, ,,Wroctawski Rocznik Historii Mowionej” 2011, nr 1, s. 9-34.

0 Identity and Story. Creating Self'in Narrative, eds. D.P. McAdams,R.Josselson,A. Lieblich,
Baltimore, MD 2002, s. 4.
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KONKLUZJA: O WARTOSCI POZNAWCZEJ HISTORII
ZYCIA SLOW KILKA

Trudno catosciowo w tym krotkim, przegladowym i z konieczno$ci powierzchow-
nym teks$cie wskaza¢ wszystkie konsekwencje przyjecia perspektywy historii zycia
jako punktu spojrzenia na problemy badawcze historii. Perspektywa ta jest obec-
na i moze pojawi¢ si¢ w kazdej gat¢zi wiedzy historycznej; od historii politycznej,
przez histori¢ spoteczna, gospodarcza, histori¢ kultury, histori¢ Holokaustu, historie
moéwiong, az po demografi¢ historyczng. Niewatpliwie dowartosciowuje ona znacze-
nie egodokumentow jako zrodet. Wazne jednak, aby zauwazy¢, ze nie moze ogra-
niczaé¢ si¢ wyltacznie do nich. Wrecz przeciwnie — jedng z podstawowych zalet tej
perspektywy stanowi to, ze daje ona mozliwos$¢ zrdéznicowanej analizy zrodet ak-
towych, masowych informacji r6znej proweniencji. Dowodzi ztozonosci procesow
spotecznych i jest w stanie ukaza¢ ich skomplikowany charakter, czesto obalajac
mity teoretyczne oraz mityczng wizj¢ historii narodowej. To podejscie czyni bowiem
waznym kazde wyrazone i zachowane w zrodle ludzkie doswiadczenie.

Szczeg6lng nadziej¢ budzi we mnie odniesienie zauwazonych czasami niezle zba-
danych strukturalnie spotecznych procesow do poziomu takiego wiasnie doswiad-
czenia. O co chodzi? Postuze si¢ przyktadem z niedawno przeprowadzonych badan,
w ktorych bieg zycia i1 perspektywa zycia odegraly fundamentalng role. Historia
Rzeczypospolitej Obojga Narodow byta i jest zrodlem wiedzy mitycznej powiela-
nej nie tyle moze w naukowych badaniach, cho¢ i tu zdarzaja si¢ takie przypadki,
ile w spolecznym odbiorze widocznym w kulturze czy w analizach niezbyt moc-
no osadzonych w materii historii. Jednym z takich gleboko zakorzenionych i na-
dal powielanych przekonan jest mit ,,niewolnictwa” chlopow w epoce gospodarki
dworskiej. Chtopi w Rzeczypospolitej szlacheckiej mieli by¢ grupa catkowicie pod-
porzadkowang szlachcie, niezmienng w swej strukturze wewngtrznej, nieruszajaca
si¢ z miejsc swego zamieszkania. Mieli by¢ niewolnikami na ksztalt niewolnikow
w Stanach Zjednoczonych w dobie przed wojng secesyjna. Ta teza nabiera ostatnio
coraz wigkszego znaczenia, zyskujac range wspolczesnego mitu historycznego w po-
staci tak zwanej ,,Judowej historii Polski”. Konceptu moze i uzytecznego z punktu
widzenia wspolczesnosci w punkcie, w ktorym uzmystawia wielu ludziom w Polsce
chlopskie korzenie ich kultury, ale upraszczajacego czy wrecz prostackiego w odnie-
sieniu do do§wiadczen czlowieka zyjacego w epoce gospodarki dworskiej. Ukazata
si¢ niedawno ksigzka, ktorej autor, Mateusz Wyzga, poddat ten mit gruntownej we-
ryfikacji na podstawie badan opartych o ogrom Zrodet*'. Perspektywa historii zycia
nie jest mu obca, wykorzystuje wigc spisy ludnosci, zrodta podatkowe, ksiegi sadowe
wiejskie, spisy celne, ksiegi miejskie, inwentarze dobr ziemskich. Tym, co je taczy,
jest proba spojrzenia na dane z perspektywy doswiadczen indywidulanych, konkret-
nych chtopéw 1 mieszczan, mieszkancow dobr szlacheckich i koscielnych w regionie

4 M. Wyzga, Homo movens. Mobilnos¢ chlopow w mikroregionie krakowskim w XVI-XVIII wieku,
Krakow 2019.
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krakowskim w okresie XVI-XVIII wieku. Os6b znanych mu z imienia i nazwiska.
W konkluzji mtody krakowski badacz stwierdzil, ze badania te przedstawity mu

obraz wysoce mobilnego spoteczenstwa Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, gdzie wskazniki
migracji, pomimo panowania systemu folwarczno-panszczyznianego (ograniczajacego przynaj-
mniej w sposob formalny wychodzstwo ludnosci poddanczej, tj. chtopow), okazaly sie zblizone
do innych panstw owczesnej Europy. Zblizone byty zasiggi pokonywanych przemieszczen, jak
réwniez wysoki poziom malzenstw egzogamicznych (tj. z osobg spoza spotecznosci lokalnej).
[...] Udato mi si¢ rownoczesnie ustali¢ wbrew dotychczasowym twierdzeniom, ze panszczyzna
zupelie nie blokowata przeptywow ludnosciowych w obrebie struktury spotecznej wsi, jak
i migdzy miastem a wsiag. To opieka patrymonialna roztaczana przez dwoér nad podlegla
ludnoscia chtopska mogta lepiej wptynaé na decyzje o pozostaniu na wsi niz ciemigzenie pod-
danych®.

Taki obraz przesztosci ma si¢ nijak do lansowanej dzisiaj przez zwolennikow
ludowej historii Polski idei ,,niewolnictwa” w czasach gospodarki panszczyzniane;j.
Proba sztucznego przeniesienia kategorii historii Stanow Zjednoczonych Ameryki
Pomocnej jest bowiem zasadniczym pomyleniem poréwnywalnych w czasie 1 prze-
strzeni kategorii zjawisk.

Od kilku lat staram si¢ realizowac praktycznie zatozenia wskazanej tu perspek-
tywy. Dzigki wspotpracy z krakowskim wydawnictwem naukowym ,,Universitas”
udato mi si¢ powota¢ do zycia seri¢ wydawniczg ,,Historia zycia”. Zdaj¢ sobie spra-
we z faktu, ze nie jest to dziatanie pionierskie w skali wydarzen historiograficznych
konca ubieglego stulecia. Jednocze$nie nie jest mojg intencja nasladowanie osigg-
ni¢¢ wspomnianej powyzej serii mikrohistorycznej Giovanniego Leviego i Carla
Ginzburga, nie wykluczam natomiast inspirowania si¢ nig, nie zaktadam bowiem
mikrohistorii jako wytgcznego i jedynego podejscia realizujacego perspektywe histo-
rii zycia. Bardziej interesuje mnie poszukiwanie bogactwa oraz réoznorodno$ci form
wykorzystywania perspektywy historii zycia w badaniach i narracji historycznej. Do
dnia dzisiejszego ukazaly si¢ w jej ramach trzy monografie pisane przez moich ucz-
niow i wspotpracownikéw*. Kazda z nich podejmuje inny aspekt przesztosci w uje-
ciu konkretnych ludzkich dos§wiadczen odpowiadajacych stwierdzonym tendencjom,
istotnym w sieci powigzan zdarzen i loséw ludzi danej epoki. Mowiac o bogactwie
form uje¢ historii zycia, mam na my$li do§wiadczenia wynikajace z przeprowadzo-
nej przez Bartosza Ogorka analizy biometrycznej znanych z imienia i nazwiska no-
worodkéw urodzonych w klinice Uniwersytetu Jagiellonskiego w okresie Wielkiej
Wojny, poziomu wyzywienia ludnosci Krakowa szacowanej wedhug wspotczesnych
miar, jak 1 opiséw jego sktadnikéw zawartych w egodokumentach z czaséw 1 woj-
ny $wiatowej. Widzimy konkretne doswiadczenia ludzi zmuszonych do opuszczenia

4 Ibidem, s. 405.

# B. Ogorek, Niezatarte pigtno? Wplyw I wojny swiatowej na ludnos¢ miasta Krakowa, Krakow
2018; A.Barzycka-Pazdzior, Ojcostwo drugiej polowy XIX i na poczqtku XX wieku. Szkice z dziejow
rodziny galicyjskiej, Krakow 2019; P. Miodunka, Spofecznos¢ matych miast potudniowej Matopolski
od konca XVI do konca XVIII wieku, Krakow 2020. W przygotowaniu sa kolejne tomy, czwarty autorstwa
Marcina Stasiaka o epidemii polio w Polsce, i piaty: moje studium mikrohistoryczne do$wiadczen pew-
nego proboszcza parafii w Tenczynku w poczatkach XVIII stulecia.
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miasta Krakowa na skutek zarzadzen wtadz wojskowych i w zwigzku z tym pro-
bujemy odkry¢ dlugotrwate skutki wojny w zyciu krakowian po jej zakonczeniu.
Patrzymy na przyktady zachowan rodzinnych ojcoéw zanotowane w pamigtnikach
1 korespondencji krakowian odniesione do warunkéw prawnych i oczekiwan spo-
tecznych epoki w analizie Agaty Barzyckiej-Pazdzior. Patrzymy na losy mieszczan
w matych osadach miejskich w Matopolsce czasow nowozytnych, na zycie rodzinne,
gospodarke 1 cykl zycia tych ludzi w ujeciu Piotra Miodunki. Tym, co nierozlacznie
splata te odmienne studia, pozostaje los konkretnych, znanych z imienia i nazwiska
ludzi widziany w perspektywie spotecznego otoczenia ich zycia.

Jakby na przekor przekonaniom Fiodora Dostojewskiego, wszystkie te prace po-
kazuja, ze

Sa ludzie, o ktorych trudno jest powiedziec cos takiego, co by od razu i calkowicie wyrazito ich
najbardziej typowe i charakterystyczne cechy; to sg ci ludzie, ktorych zazwyczaj nazywa si¢
»zwyktymi”, | wigkszoscig” i ktorzy rzeczywiscie stanowa wigkszo$¢ kazdego spoteczenstwa,

ale tez dowodza, ze aby opowiedzie¢ o ich zyciu, historyk w odrdznieniu od literata
niekoniecznie musi

przewaznie bra¢ pewne typy spoteczne i przedstawia¢ je obrazowo i artystycznie — typy nader
rzadko spotykane w zyciu jako pewne catosci, a ktore jednak sa bardziej rzeczywiste niz sama
rzeczywistosc.
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