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Obscure loqui

Zagadki i ich definicje w facinskich traktatach
i podrecznikach poetyki XVI-XVIII wieku wobec
tradycji antycznej

Abstract
Obscure loqui—Riddles and Their Definitions in Latin Treatises and Handbooks
of Poetics in the 16th-18th Centuries Due to the Ancient Tradition

Julian Krzyzanowski’s statement that a riddle is a literary genre standing on the

border between literature and language is the best inspiration for the philologist to

undertake research on this issue. The article contains considerations on definitions

and theory of this popular genre in old literature. It has been mentioned that the

most complete theoretical and literary reflection on riddles in the early modern era

was conducted by the Italian humanist Lilio Giraldi in his Latin work Libellus, in quo

aenigmata pleraque antiquorum explicantur, first published in 1539 in Basel and then

again in 1551. Giraldi directed his thoughts first to the Latin definition of the riddle

noted by Aulus Gellius. The author of the article points out that scholars do not re-
port the ambiguity of the riddle genre in their research, and in particular they ignore

the fact that Gellius caused trouble to humanists when he used the word “scirpus” in

his definition. Although in ancient times theoretical reflection on the riddle was not
too abundant, the author’s attempt to go through ancient sources in Greek (Aristotle,
Plutarch, Athenaeus) allows us to penetrate deeper into the definitions, terminology
and semantics of the riddle genre and to consider its function in modern literary
theory and practice terms derived from the Greek language, such as: aenigma, griphus,
logogriphus. The author of this article emphasises that in contrast to the theoretical

ancient reflection, in the treatises on poetics and rhetoric created in the Renaissance,
and above all in the Baroque, including the works of the Jesuits, one can find nume-
rous extensive remarks about riddles which were eagerly practised at that time. An

example of the vivid interest in this subject matter is the Latin manuscript discussed

briefly in the article. The text was written in the first half of the 18th century and

contains, inter alia, notes on the theory of poetry. Among the issues enclosed in this

manuscript textbook, much space is devoted to riddles. Despite the terminological

ambiguity of the riddle genre and the equivocality of definitions, which were carefully
noted by the authors of the theoretical treatises, in the conclusion of this article the

author emphasises the extraordinary popularity that various forms of riddles enjoyed

in literary practice in the 16th-18th centuries.
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Zagadka, jak stwierdzil Julian Krzyzanowski, nalezy ,do najprostszych zjawisk
literackich, stojacych na pograniczu literatury i jezyka™, a jej oméwienie ,wyma-
ga narzedzi stosowanych w réznych dyscyplinach naukowo-literackich”. Badania
uczonego skupialy si¢ przede wszystkim na polskich (za)gadkach ludowych, ale
powyzsze uwagi odnies¢ mozna do zagadek uprawianych zaréwno w starozytnosci,
jak i w dobie nowozytnej*. Celem tego artykutu jest uzupeknienie badan nad tymi
wypowiedziami, ktérym w lacinskich podrecznikach retoryki i poetyki przypisuje
sie przede wszystkim niejasnos$¢ i zawito§¢ wypowiedzi (tytulowe obscure loqui).
W dobie renesansu zdawano sobie sprawe z niejednorodnosci zagadki jako for-
my literackiej. Najpetniejszg refleksje na ten temat, sformufowang w XVI stuleciu,
odnalez¢ mozna w pracy wydanej po raz pierwszy w 1539 roku w Bazylei, a potem
powtoérnie w 1551 roku, zatytulowanej Libellus, in quo aenigmata pleraque antiquo-
rum explicantur autorstwa wloskiego humanisty Lilio Giraldiego. Autor wyja$nia, ze
aenigma to stowo greckie i oznacza ciemna i zawila wypowiedz, czesto obecnag wlite-
raturze sakralnej, przede wszystkim z tego wzgledu, ze pasuje do tajemnic mistycz-
nych i pozostaje z nimi w zgodzie*. Giraldi przywotuje wypowiedz Aulusa Gelliusza,
ktory w definicji zawartej w Noctes Atticae uzyl tacinskiego stowa scirpus oznacza-
jacego trzcine jako odpowiednika pojecia aenigma: ,Quae Graeci dicunt «aenigma-
ta», hoc genus quidam ex nostris veteribus «scirpos» appellaverunt™ [To, co Grecy
nazywaja zagadkami, niektorzy z naszych dawnych autoréw nazywaja trzcinami]®.
Znamienne, ze stowo scirpus pojawia sie réwniez w tacinskim przystowiu
»Nodum in scirpo quaeris” [doslownie: ,,Szukasz supta w trzcinie”, czyli: ,,Szu-
kasz dziury w caltym”]”. Znane jest ono z dziet Enniusza®, Lucyliusza’®, Plauta'’

' J.Krzyzanowski, Zagadka i jej problematyka, ,Zagadnienia Rodzajow Literackich” 5 (1962), z. 2(9), s. 5.
> Ibidem.

*  Zob.miedzy innymi K. Ohlert, Ritsel und Gesellschaftsspiele der alten Griechen, Berlin 1886; F. Tupper, Jr.,
The Comparative Study of Riddles, ,Modern Language Notes” 18 (1903), no. 1, s. 1-8; W. Schultz, Ritsel,
w: A. von Pauly, G. Wissowa, Realencyclopidie der Classischen Altertumswissenschaft, Reihe 2, Bd. 1/2,
Miinchen 1914, szp. 62-125; R.T. Ohl, The Enigmas of Symphosius, Philadelphia 1928; A. Taylor, The
Literary Riddle Before 1600, Cambridge 1949; M. Hain, Raitsel, Stuttgart 1966; Aenigma, w: Historisches
Warterbuch der Rhetorik, hrsg. von G. Ueding et al., Bd. 1: A-Bib, Tiibingen 1992, szp. 187-195; H. Bi-
smark, Rdtselbiiche.: Entstehung und Entwicklung eines friihneuzeitlichen Buchtyps im deutschsprachigen
Raum. Mit einer Bibliographie der Ritselbiicher bis 1800, Berlin 2007; S. Monda, Ainigma e griphos. Gli
antichi e loscurita della parola, Pisa 2012.

L.G. Gyraldus Ferrariensis, Libelli duo, in quorum altero aenigmata pleraque antiquorum, in altero
Pythagorae symbola, Basileae: Ioannes Oporinus, 1551, s. 9.

*  A.Gellius, Noctes Atticae, 12, 6, pr. 1 (cyt. za edycja: A. Gellius, Noctes atticae. Accesserunt eruditissimi
viri Petri Mosellani in easdem perdoctae annotationes, Koln: Joannes Gymnicus, 1537).

Jesli nie podano inaczej, wszystkie przektady s3 mojego autorstwa.

7 E. Sebo, “In scirpo nodum: Symphosius” Reworking of the Riddle Form, w: The Muse at Play. Riddles
and Wordplay in Greek and Latin Poetry, ed. by J. Kwapisz, D. Petrain, M. Szymanski, Berlin 2013,
s. 184-195.

Q. Ennius, Saturae, 70.

G. Lucilius, Saturae, 1, 36.

1 T.M. Plautus, Menaechmi, 247.
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i Terencjusza''; omawia je takze Sextus Pompeius Festus w traktacie De verborum
significatu’?, a potem przytacza Erazm. Rotterdamczyk obja$nia w Adagiach, ze po-
wiedzenie dotyczy kogo$, kto czuje si¢ niepewnie, a w zwigzku z tym zbyt gorliwie
szuka watpliwosci tam, gdzie by¢ ich nie powinno**. Erazm ttumaczy dalej, ze scirpus
to rodzaj trzciny, gladkiej i pozbawionej suptéw. ,Nodum in scirpo quaeris” mozna
byloby zatem rozumie¢ dostownie jako ,,Szukasz supta w gladkiej trzcinie”. Zaréwno
znaczenie samego stowa, jak i sens przystowia pozostawalyby wiec w sprzecznosci
z uzyciem przez Gelliusza terminu scirpus na oznaczenie trzciny splecionej i spla-
tanej. Dlatego Giraldi odnotowuje, ze niektorzy komentatorzy wyrazajg niepokoéj
w zwigzku z definicjg Gelliusza i uwazajg, Ze zamiast sfowa scirpus autor Noctes At-
ticae miatby uzy¢ terminu griphus [sie¢ rybacka] lub scrupus [kamyk]. Autor Libel-
lus zauwaza jednak, ze griphus to stowo greckie, nie widzi wiec powodu, dlaczego
mialby go uzy¢ Gelliusz. Objasnia tez, ze scrupi to po tacinie kamyki, ktére moga
przeszkadzac stapajacym, a stowo griphi na okreslenie zagadek (aenigmata) pochodzi
od pewnego rodzaju poplatanej sieci. Informacje o lekeji scrupos w tekscie Gelliu-
sza podaje w komentarzu Petrus Mosellanus, renesansowy wydawca Noctes Atticae.
Sam przyjmuje jednak w tekscie wersje scirpos i ttumaczy, Ze mamy tu do czynienia
z formutly antyfrastyczng. Geliusz — wedlug niego — celowo wprowadza stowo, ktére
jest przeciwstawne znaczeniowo. Mosellanus dowodzi, Ze scirpos uzyte tu zostalo
jako okre$lenie wypowiedzi niezbyt tatwych'*. Réwniez Erazm w komentarzu do
cytowanego wyzej przystowia uwzglednia alternatywna wersje in scrupo zamiast in
scirpo, wyrazajac opinie, ze w powiedzeniu mogto chodzi¢ o lekkie i okragle kamy-
ki'®. Warto tez odnotowat, ze w stowniku Thesaurus linguae Latinae Roberta Stepha-
nusa (Estienne’a), wydanym w 1573 roku, przy objasnieniu stowa aenigma podana
jest definicja Gelliusza w wersji: ,[H]oc genus quidam ex nostris veteribus scru-
pos [podkr. moje] appellaverunt™® [To, co Grecy nazywaja zagadkami, niektorzy
z naszych dawnych autoréw nazywajg kamykami]. Protestancki pedagog Johannes
Micraelius w swej kilkakrotnie wznawianej encyklopedii Lexicon philosophicum ter-
minorum oprocz hasta aenigma osobno podaje hasto scrupus, stwierdzajac, ze sto-
Wwo to pojawia sie u méwcéw jako rodzaj zagadki trudnej do rozwigzania'’. Wéréd
personifikacji wystepujacych w edycji Iconologii Cesarego Ripy, ktdra w 1765 roku
opracowal Cesare Orlandi, znajduje si¢ Enigma'®. Reprezentuje ja wizerunek mez-

' P. Terentius Afer, Andria, 941.

2 S.P. Festus, De verborum significatu, ed. by W.M. Lindsay, Lipsiae 1913, s. 444.

D. Erasmus Roterodamus, Adagia, 1376, w: Opera omnia Desiderii Erasmi Roterodami, t.11 3, ed. M. Szy-
manski, Amsterdam 2005, s. 382.

1 A. Gellius, Noctes atticae..., s. 423-424.

D. Erasmus Roterodamus, Adagia, s. 382.

R. Stephanus, Thesaurus linguae Latinae, vol. 1, Lyon: Philippus Thingius, 1573, s. 85.

J. Micraelius, Lexicon philosophicum terminorum philosophis usitatorum, Jena: Caspar Freyschmid,
1653, szp. 988.

C. Ripa, Iconologia Del Cavaliere Cesare Ripa Perugino Notabilmente accresciuta d’Immagini, di An-
notazioni, e di Fatti Dall’Abate Cesare Orlandi, t. 11, Perugia: Piergovanni Costantin, 1765, s. 333-337.
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czyzny w masce okrytego siecig o duzych oczkach. Maz 6w w prawej rece trzyma
splatany sznur, a w lewej brzoskwinie. U jego stop lezy Sfinks. W wizerunku tym
odnalez¢ mozna dwa elementy pojawiajace si¢ w przytaczanych wyzej definicjach
zagadki - sie¢ i sznur. Odnoszac sie do definicji Gelliusza, autor podaje obok wersji
zawierajgcej sfowo scirpos rdwniez wersje alternatywna wersje ze scrupos.

Powyzszych trudnoséci terminologicznych, jak sie wydaje, nie dostrzegal Leon
Witkowski, ktory w ksigzce Przekaz antyku w polskiej zagadce literackiej i ludowej
wskazuje, ze lacinskie stowo scirpus jest odpowiednikiem greckiego ypigog. Scir-
pus, jak pisze badacz, dostownie znaczy: ,,sitowie, plecionka”. Przytaczajac to drugie
znaczenie, Witkowski niestusznie sugeruje semantyczne podobienstwo scirpus do
greckiego ypigog (sie¢ rybacka)™.

Lilio Giraldi oprdcz zasygnalizowania dyskusji nad lekcjami ,,scirpos-scrupos’,
przytacza w swym dzietku stowa Auzoniusza: ,,[NJumerorum natura non esse
scirpum ut sine nodo sit”*° [Natura liczb nie jest taka, Ze s3 one trzcing bez supta].
Wskazuja one jednoznacznie na znaczenie facinskiego stowa scirpus jako trzciny
bez suptéw. Giraldi stwierdza dalej, Ze niektorzy autorzy nie widzg wigkszej réznicy
miedzy znaczeniem aenigma i griphus, dowodzac, ze aenigma odnosi sie tylko do
zabawy i zartu, a griphus wymaga wiekszego mozotu®'.

Julius Caesar Scaliger w ostatnim rozdziale pierwszej ksiegi Poetices libri septem
wydanej w 1561 roku wspomina o takim rodzaju epigramatéw, ktéry wymaga od
tworcy wigckszego nakladu pracy i polega na umiejetnym ukryciu sensu w prostych
sformutowaniach®. Ze stéw Scaligera wynika, ze wypowiedzi te nietatwo zdefinio-
waé. Humanista pisze, ze mogg one przybiera¢ dwie postaci. W pierwszej istotne sa
same stowa (voces) - chodzi o to, aby znalez¢ w tym samym stowie wiele wyrazow,
na przyklad jesli przeczyta si¢ je od tytu albo rozbije na sylaby lub tez przeksztatci
w dowolny sposdb. Autor Poetyki okresla te wypowiedzi jako logogryty (logogri-
phi)*, nawigzujac do tego, ze stowa zawierajace w sobie rdzne znaczenia starozyt-
ni Grecy nazwali gryfami (griphi). Druga wyrézniona przez Scaligera kategoria
owych szczegolnych epigramdéw opiera sie na tresci (res). Wypowiedzi takie nazywa
enigmami (aenigmata), ktore to stowo pochodzi od przytakiwania. Scaliger ma tu
prawdopodobnie na mysli jedno ze znaczen greckiego czasownika aivéw [zgadzam
sie, przytakuje]. Renesansowy teoretyk powiada dalej, ze wiele przykladéw zaga-
dek podaje Atenajos®, a duzo ulozyt takze on sam. Wspomina réwniez, ze forma
enigmy pojawila sie u Plutarcha w piatej ksiedze Zagadnie# biesiadnych zawartych

L. Witkowski, Przekaz antyku w polskiej zagadce literackiej i ludowej, Torun 1971, s. 18.
?*  L.G. Gyraldus Ferrariensis, Libelli duo..., s. 9.

2 Ibidem, s. 10.

** 1.C. Scaliger, Poetices libri septem, [Lyon] 1561, s. 54.

Eleanor Cook znajduje u Scaligera pierwsze uzycie tego stowa w jezyku facinskim. Zob. E. Cook,
Enigmas and Riddles in Literature, Cambridge 2006, s. 143.

Omowieniu réznych rodzajow zagadek Atenajos poswieca duzg czes¢ ksiegi X (448b-459¢) dzieta

23

24

Deipnosophistae (Uczta medrcow).
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w zbiorze Moralia®®. Dodajmy, ze Plutarch twierdzit, ze po positku nawet ludzie
nieokrzesani oddaja sie rozrywce umystowej i ukladaja enigmy i gryfy (aiviypoata
Kkal ypipovg)?®. Scaliger dodaje, ze powszechnie uzywana w stosunku do tej formy
poezji biesiadnej nazwa scolion pochodzi od stowa oznaczajacego zaréwno co$
krzywego (po grecku oxoAiog), jak i dwuznaczno$¢é wypowiedzi (ab obliquitate
sententiarum)®’. Renesansowy autor sugeruje jednak, ze terminu scolion w odnie-
sieniu do zagadek uzywa sie po prostu dlatego, ze podczas uczt prezentowano te
utwory naprzemiennie z typowymi pie$niami biesiadnymi.
Okazuje sie wiec, ze juz w starozytnej Grecji pojawily sie rézne formy zagadek,
a w zwigzku z tym w jezyku greckim niezaleznie od afvtypa, uzywano stowa ypigog
na oznaczenie zadan jezykowych, w ktorych kryta sie jaka$ putapka®. Mimo ze
zachowalo sie wiele zagadek w jezyku greckim, przede wszystkim w XIV ksiedze
Antologii palatyriskiej oraz w X ksiedze Uczty medrcéw Atenajosa, co $wiadczy o po-
pularnosci tej formy, to refleksja genologiczna starozytnych Grekéw na ten temat
byta raczej skapa i do§¢ powierzchowna, a praktyka nie przektadata si¢ w wystarcza-
jacym stopniu na zainteresowanie teorig gatunku®®. Nalezy ponadto przypomnie¢,
ze Arystoteles w Poetyce powiada, iz istota enigmy ,,jest taka, Ze méwiac o tym, co
rzeczywicie istnieje, taczy niemozliwosci®®’, a wiec wymaga metafory. Stagiryta
podobnie wypowiada si¢ w Retoryce®!, a w obydwu dzietach cytuje te sama zagadke,
ktérej autorka miata by¢ Kleobulina: ,,Meza widzialam, co spiz przykuwal ogniem
mezowi’*?. Rozwigzaniem zagadki byta metalowa banka stuzaca do odciggania
krwi*?. Z kolei Atenajos, ktory konsekwentnie nazywal przytaczane przez siebie
zagadki gryfami (ypigot), za Klearchosem z Soloj podaje nastepujaca ich definicje:
»Zagadka (ypigog) to zartobliwe zadanie, nakazujace znalez¢ odpowiedz poprzez
badawczy wysitek mysli — [uzyskania] nagrody lub [uniknigcia] kary — na postawio-
ne pytanie”**. Autor Uczty medrcow dzielit gryfy na literowe, sylabowe i wyrazowe,
przytoczyl tez kilkanascie ich przykiadow.
Oproécz Gelliusza, ktory podat definicje budzacg, jak si¢ okazuje, watpliwosci,
takze Rzymianie nie poswiecili zagadce jako osobnej formie wypowiedzi wigk-
szej uwagi. Cyceron za Arystotelesem taczyl enigme z metaforg®®, a Kwintylian,

5 Plutarchus, Moralia 672B. W innym miejscu tego samego traktatu Plutarch przytacza zagadke, ktéra

podaje tez Atenajos, zob. Moralia 660D oraz Athenaeus Naucratites, Deipnosophistae, 457b.

¢ Plutarchus, Moralia 673B, cyt. za edycja: Plutarchus, Moralia, vol. 8, Cambridge (Mass.)-London 1969.

¥ 1.C. Scaliger, Poetices libri..., s. 54.

28 K. Ohlert, Riitsel..., s. 180.

*  E.Cook, Enigmas...,s. 142.

30 Arystoteles, Poetyka, 1458a, przektad polski za: Arystoteles, Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poety-
ka, przel. H. Podbielski, Warszawa 2004, s. 355.

31 Arystoteles, Reforyka, 1405a-b.

3 Arystoteles, Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, s. 177 i 355.

3 Ibidem, s. 355, przyp. 239.

**  Atenajos, Uczta medrcéw, przel. K. Bartol, J. Danielewicz, Poznan 2010, s. 836.

3% M.T. Cicero, De oratore, 3, 167.
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omawiajac tropy, napomknat, ze jesli alegoria nie jest zbyt jasna, staje si¢ zagadka
(aenigma)®®. Zaréwno aenigma, jak i griphus zaliczone zostaly do alegorii rowniez
w pochodzacym prawdopodobnie z konca IIT wieku traktacie Mariusa Plotiusa
Sacerdosa. Autor tego tekstu objasnia, Ze enigma albo gryf moze by¢ niejasna wy-
powiedzig, zwyklym pytaniem, trudng do pojecia alegoria, a dopiero gdy zostanie
zrozumiana, staje sie zabawna:

Aenigma vel griphus est dictio obscura, quaestio vulgaris, allegoria difficilis, antequam
fuerit intellecta, postea ridicula®’.

[Enigma albo gryf zanim zostanie zrozumiana, jest niejasng wypowiedzia, zwyklym zapy-

taniem, trudng alegoria, potem staje si¢ $miesznal].

Sacerdos przytacza réwniez przyklady zagadek, w tym pytanie Dametasa z trze-
ciej eklogi Wergiliusza®. Aelius Donatus, gramatyk z potowy IV wieku, w traktacie
De tropis podaje jeszcze krotsza definicje zagadki, twierdzac, ze jest ona pokretna
ze wzgledu na ukryte podobienstwo: ,, Aenigma est obscura sententia per occultam
similitudinem rerum”*® [Enigma jest wypowiedzig niejasng ze wzgledu na ukryte
podobienstwo rzeczy]. Donatus cytuje nastepnie jedna z zagadek pseudo-Sympho-
siusa, ktdrg przytaczat takze Sacerdos®. Takze w dziele De Trinitate $w. Augustyn
objaénia, Ze ,,aenigma est [...] obscura alegoria”' [Zagadka jest ukryty alegorig].
Na réznice miedzy alegoria i zagadka zwrdcil uwage Izydor z Sewilli, dochodzac do
wniosku, ze alegoria polega na dwojakim rozumieniu jednej rzeczy, a zagadki nie
mozna w ogole zrozumied, dopoki jej si¢ nie rozwigze*.

Podstawowym modelem praktycznym dla $redniowiecznych i nowozytnych auto-
row zagadek byt facinski zbior stu tréjwersowych utworéw Symphosiusa, kopiowany
i wydawany kilkana$cie razy w wiekach XVI-XVIII w r6znych edycjach*’. W $rednio-
wieczu rozpowszechnione byly takze zagadki powstate w Bobbio w VII wieku. Zostaly
one opublikowane w zbiorze Anthologia Latina jako Aenigmata codicis Bernensis 611**,

M.E. Quintilianus, Institutio oratoria, 8, 6, 52.

Grammatici Latini, rec. H. Keil, vol. 5, Lipsiae 1923, s. 461.

P. Vergilius Maro, Eclogae, 3, 105: ,tres pateat caeli spatium non amplius ulnas” (cyt. za edycja: P. Vergi-
lius Maro, Eclogues, ed. by R. Coleman, Cambridge 2003). Rozwigzaniem zagadki miata by¢ studnia.
Tekst acinski za: E. Cook, Enigmas..., s. 32. Por. tez takg samg definicj¢ Bedy Czcigodnego: Beda Ve-
nerabilis, De schematibus et tropis, 2, 3.

40 Zob. E. Cook, Enigmas..., s. 32: ,mater me genuit eadem mox gignitur ex me” [zrodzita mnie matka
i ona sama zaraz rodzi si¢ ze mnie]. Rozwiazaniem zagadki jest 16d.

Aurelius Augustinus, De Trinitate, XV 9, 15 (cyt. za edycja: Augustinus Aurelius, De Trinitate, ed. ]. Kreu-
zer, Hamburg 2003).

Isidorus Hispalensis, Etymologiae, 1, 37, 26.

** D.G. Blauner, The Early Literary Riddle, ,Folklore” 78 (1967), s. 49-58; por. tez: T.]. Leary, Introduction,
w: Symphosius, The Aenigmata. An Introduction, Text and Commentary, London 2014, s. 31.

41

42

* Anthologia Latina, sive poesis Latinae supplementum, ed. F. Buecheler, A. Riese, E. Lommatzsch, Lip-

siae 1894, s. 351-370.
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a znane sg tez jako hexasticha rhythmica barbarie horride. Do wzrostu popularnosci
zagadki jako formy literackiej, zwtaszcza na Wyspach Brytyjskich, przyczynito sie po-
wstanie 100 lacinskich zagadek Aldhelma*®. Enigmatologie aciriska kontynuowano
w p6znym $redniowieczu*® i w dobie nowozytne;j.

W renesansowej Europie powstawaty liczne drukowane zbiory zagadek. Enigmy
i gryfy, przede wszystkim Symphosiusa, zawart Mikotaj Reusner (1545-1602) w an-
tologii Aenigmatographia sive Sylloge Aenigmatum et griphorum convivalium wyda-
nej we Frankfurcie w 1599 roku®’. W zbiorze tym znalazly sie takze zagadki wielu
autoréw nowozytnych, miedzy innymi facinskie enigmy Angela Poliziana. Reusner
przytoczyl takze wierszowane zagadki pisane w jezyku Cycerona przez wspomina-
nego wyzej Scaligera*®. Autorem zagadek byl réwniez Jan Kochanowski, z tym ze
Scaliger, obok tamigléwek jezykowych nazywanych logogryfami, tworzyt aenigma-
ta, a Kochanowski podobnym zagadkom ,,z tre$cig” nadat w tytule nazwe griphus,
przejeta ze zbioru Atenajosa*’.

W odréznieniu od teoretycznej mysli starozytnej w poetykach i retorykach po-
wstalych w wiekach XVII i XVIII znalez¢ mozna duzo rozbudowanych uwag na
temat chetnie uprawianej zagadki. Pochodzace z tego okresu definicje omawia Te-
resa Michalowska w Stowniku poje¢ gatunkowych zawartych w Staropolskiej teorii
genologicznej. Wéréd wypowiedzi okresdlajacych jakas rzecz w zagadkowy sposob
nazywanych aenigmata badaczka wymienia aenigma simplex, ktéra odréznia od gri-
phus i logogriphus. Dodaje, ze aenigma zaliczana byta do poesis artificiosa lub poesis
epigrammatica, a jej obecno$¢ potwierdzona jest réwniez w epice. Michatowska po-
daje takze inne okreslenia uzywane w poetykach zamiast nazwy aenigma, takie jak:
nux, scirpus, scrupus, a takze obscurum i sermo obscurus. Definicje wskazuja, ze gri-
phus, inaczej rete, deceptio, insolubile, wykazywal podobienstwo z forma dzisiejszego
rebusu. Mial to by¢ ,,utwér wskazujacy imie jakiej$ osoby lub nazwe rzeczy w taki
sposoéb, iz poszczegélne litery tego imienia lub nazwy zostaja opisane posrednio,
poprzez przedmioty, do ktérych sa podobne ksztattem”°. Trzeba jednak zaznaczy¢,
ze Juvencius w Institutiones poeticae osobno wyrdzniat forme, ktéra nazywat rebus®'.
Z kolei logogriphus (okreslany tez jako sermo deceptivus lub deceptorius) w Stowniku

% L. Witkowski, Przekaz antyku..., s. 23.

6 Ibidem, s. 23-25.

47 Aenigmatographia sive Sylloge Aenigmatum et griphorum convivalium, rec. N. Reusner, Frankfurt:
Georgius Draudius, Philipp Engel, 1599.

8 Wiszystkie zagadki zawart Iulius Caesar Scaliger w zbiorze: I.C. Scaliger, Poemata in duas partes divisa
[Heidelberg?] 1574, s. 546581 i 614-633.

*J. Kochanowski, Elegiarum libri IV. eiusdem Foricoenia sive Epigrammatum libellus, Krakéw: Jan Ja-
nuszowski, 1584, s. 160-161. W tekscie epigramatu Ad Andream Duditium poeta uzyl okreslenia

»aenigma’, zob. ibidem, s. 150. Por. S. Lempicki, Fraszki tacitiskie Jana z Czarnolasu, w: idem, Renesans
i humanizm w Polsce, Warszawa 1952, s. 173-174.
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T. Michatowska, Staropolska teoria genologiczna, Wroctaw 1974, s. 174.

*' . Juvencius, Institutiones poeticae ad usum collegiorum Societatis Jesu, Venezia: Nicolaus Pezzana, 1718,

s. 252.
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pojec¢ gatunkowych Michalowskiej zostal zdefiniowany jako ,,utwdr przedstawiaja-
cy w zagadkowy sposéb imie jakiej$ osoby lub nazwe rzeczy, rozbite na sylaby albo
litery i ukryte w tekscie wedlug pewnego klucza”?. Badaczka potwierdza, ze logo-
griphus czgsto mieszano z griphus. Stefan Nieznanowski z kolei odréznia staropolska
zagadke wierszowang (gadke) od gryfu i logogryfu®®. Gryf, rete i deceptio to wedtug
badacza rodzaj rebusu, a logogryf kryje ,,imie i nazwisko lub nazwe rzeczy rozbite
na sylaby i utozone w wiersz wedle okre$lonego klucza”**
finiowanym w poetykach jako ,tajemniczy” jest hieroglifik, ktory identyfikowano
jednak nie tyle z zagadka, ile z symbolem i emblematem. Jego strukture za$ porow-
nywano nie do metafory, jak czyniono w przypadku zagadki, ale do metonimii®”.

W XVIIi XVIII stuleciu zagadka, przede wszystkim jej specyfikacja, znajdowala
state miejsce w poetykach jezuickich®®. Przez dtugie lata w szkotach prowadzonych
przez Towarzystwo Jezusowe uzywano wydanego w 1604 roku w Douai podrecznika
Aenigmata et griphi veterum et recentium® . Znajduje sie w nim informacja, ze tre$¢
enigmy w odrdéznieniu od materii gryfu, jest zartobliwa i wesola. Autor podreczni-
ka nawigzuje tez do cytowanych wyzej wypowiedzi, zawartych w X ksiedze Uczty
medrcow Atnenajosa, a wérod tworcow zagadek wymienia migdzy innymi Sympho-
siusa, Auzoniusza, Aldelma, Scaligera. Przytacza dalej zagadki Symphosiusa wraz
zkomentarzem, a nastepnie omawia symbole i przystowia. Z kolei Martin du Cygne
w podreczniku De arte poetica na pytanie, czym jest enigma, odpowiada, ze jest to
symbol, ale bardziej niejasny, gdyz przez ukryte i pokretne podobienstwo rzeczy
przez dluzszy czas zajmuje umysly nawet ludzi wyksztalconych i uzdolnionych®®.
Powolujac sie na definicje Scaligera, jezuicki autor stwierdza, Ze enigma moze do-
tyczy¢ zardwno tresci (res), jak i stow (verba)®®. Jakob Masen w Speculum imaginum
veritatis occultae wigze zagadki z formami plastycznymi®. O rozrywkach zwigzanych
ze zwyczajem zadawania zagadek podczas uczty i nagradzania tych, ktérzy potrafia
je rozwigzad, jezuicki teoretyk wspomina takze w Familiarium argutiarum fontes®'.

Wzmianke o carmen aenigmaticum poczynil réwniez w swym dziele Poesis ar-
tificiosa karmelita Paschasius, ktory utozsamial wiersz zagadkowy z logogryfem,

. Osobnym gatunkiem de-

T. Michatowska, Staropolska teoria..., s. 178.

S. Nieznanowski, Enigmat, w: Stownik literatury staropolskiej. (Sredniowiecze — renesans — barok),
red. T. Michatowska, Wroctaw 1990, s. 164-165.

>t Ibidem, s. 165.

**  T. Michalowska, Staropolska teoria..., s. 174-175.

J. Masenius, Familiarium Argutiarum Fontes, Koln: Henricus Rommerskirchen, 1711, s. 272-278.
Zob. idem, Speculum Imaginum Veritatis Occultae. Editio tertia prioribus correctior, Koln: Haeredes
Toannis Antonii Kinchii, 1681, s. 712-749; zob. tez: M. Du Cygne, De arte poetica libri duo, Liége: vi-
dua Balduini Bronkart, 1664, s. 235-236; por. J. Nowaszczuk, Difficillimum poematis genus. Jezuicka
teoria epigramatu, Szczecin 2013, s. 178-180.

%7 L. Witkowski, Przekaz antyku..., s. 28.

M. Du Cygne, De arte poetica..., s. 235.

> Ibidem.

J. Masenius, Speculum Imaginum..., s. 8.

J. Masenius, Familiarium Argutiarum Fontes, s. 272-278.
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zaznaczajac, ze forma ta polega na ukryciu sensu, ktory nietatwo pojaé, dopdki nie
rozwigze si¢ zagadki®. Juan Caramuel y Lobkowitz podal wiele famigléwek jezyko-
wych w ksigzce Primus Calamus w rozdziale Apollo logogriphicus. Postugiwal si¢
nazwg logogriphus, rozumiejac te forme jako zagadke gramatyczng (aenigma gram-
maticum)®®. Wspominany juz Johannes Micraelius utozsamia griphus i logogriphus,
dowodzgc, ze gatunki te wykorzystujg potencjat stowotworczy réznych wyrazow®.

Analiza przeprowadzona w drugiej czesci artykutu ma na celu dowie$¢, ze w do-
bie baroku enigmy, gryfy i logogryfy obecne byty takze w nauczaniu szkolnym. Jest
to o tyle interesujace, ze zagadki do dzi§ odgrywaja wazng role w procesie eduka-
¢ji®®. Zainteresowanie ich teorig i praktyka w szkotach I Rzeczypospolitej potwier-
dza tekst znajdujacy sie w osiemnastowiecznym rekopisie facinskim pochodzacym
z Biblioteki Baworowskich i przechowywanym w Lwowskiej Narodowej Naukowej
Bibliotece Ukrainy im. Wasyla Stefanyka®®. Zapis jest przyktadem typowo szkolne-
go sposobu ujmowania zagadnien z zakresu poetyKki i retoryki, w tym teorii zagad-
ki. W rozdziale pigtym (k. 171.) autor rozwaza carmina curiosa, do ktérych zalicza
miedzy innymi aenigmata, gryphi i logogryphi. Aenigmata i gryphi okresla wspdlng
nazwg scrupi, gdyz, jak pisze, sa to formy wypowiedzi podobne do kamykéw, ktore
utrudniajg droge idacym. Autor $wiadomie wybiera wiec tacinskie stowo scrupus,
a nie scirpus na okreslenie zagadki. Tworca rekopismiennego tekstu moéwi dalej, ze
formy te nazywane sa takze nuces, gdyz wymagaja rozwigzania poréwnywalnego ze
zgnieceniem skorupy orzecha. Enigma wedlug niego to pochodzace z jezyka grec-
kiego stowo oznaczajace sie¢ rybacka (,aenigma ergo quod ad vocem ex Graeco
dicitur sagena”). Daja sie w nig ztapa¢ nieznajacy rozwigzania. Jest to oczywiste
nieporozumienie, gdyz jak wskazano wyzej, sie¢ rybacka to po grecku nie afviypa,
ale ypigog. Tak wiec autor rekopismiennego podrecznika sam réwniez dat sie zta-
pac w sie¢, jaka niesie z soba terminologia zwigzana z zagadka. Kontynuuje jednak
swe rozwazania, dowodzac, ze jesli wezmie si¢ pod uwage forme wypowiedzi, jest
to mowa niejasna (sermo obscurus), gdyz opisuje jaka$ rzecz nie bezposrednio, ale
poprzez wlasciwosci, okolicznos$ci i podobienistwa, przez alegorie, a takze przez
przeciwienstwa.

Podane w rekopisie przyklady zagadek zaczerpniete sg najprawdopodobniej
z ktérego$ ze wspomnianych dziet drukowanych. Znajdujemy tu stynng zagadke
Sfinksa, fragmenty zagadek XI, XIII, XL Symphosiusa, ktore wczesniej byly publi-
kowane, na przyktad we wymienionym dziele Aenimatographia Mikolaja Reusnera.

2 Paschasius a S. Johanne Evangelista, Poesis artificiosa cum sibi praefixa perfacili manuductione ad

Parnassum, tam veterum, quam recentiorum poetarum authoritate studiose elaborata, Wiirzburg: Elias
Michael Zinck, 1668, s. 63.
¢ J. Caramuel y Lobkowitz, Primus Calamus ob oculos ponens Metametricam quae variis currentium, re-
currentium, adscendentium |...] multiformes labyrintos exornat, Rome: Fabius Falconius, 1663, s. 215.

¢ . Micraelius, Lexicon philosophicum..., szp. 477.

% G. Kapica, Istota i wartosci rozrywek umystowych w swiadomosci nauczycieli klas poczgtkowych, ,Kul-

tura i Edukacja” 1 (2005), s. 73-90.
Sygn. mikrofilmu: DE-15780, sygn. oryginatu: 704.
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Rekopis zawiera rowniez zagadke w jezyku polskim. Autor tekstu osobno przytacza
enigme, ktéra w tresci odwoluje sie, jak to okresla, do erudycji (k. 17v.-18r.):

Fugerat Anchises nostrum cum Pallade regnum,
Plaudebat Nero me rediisse sibi
Et me Vesta colit, retinent cum Bronte Cyclopes,

Enceladus spirat, me sine nullus homo.

[Uniknal Anchizes wraz z palladium naszego krélestwa, klaskat z radoéci Nero, ze wzniecit
mnie dla siebie, Westa mnie czci, Cyklopi z Brontesem przechowujg, wydycha Enceladus,
beze mnie nie poradzi sobie zaden czlowiek].

Rozwigzaniem zagadki, w ktérej pojawiaja sie aluzje do Anchizesa i jego ucieczki
z plonacej Troi, do Nerona i pozaru Rzymu, do Westy, do cyklopéw i Etny, jest ogien.

W rekopisie odnalez¢é mozna takze uwagi dotyczace formy gryphus (k. 18r.). We-
dlug autora jest to zawila wypowiedz wierszowana, w ktérej znaki liter uzupelnione
sg obrazem: ,oratio ligata, obscura supplens literarum notas pictura’ [wypowiedz
wigzana, niejasna, ktora dopelnia znaki liter obrazem]. W zdaniu ,,Caelum solares
pro sanctis continet aedes” [Niebo stoneczne dla $wietych szykuje siedziby] nalezy
jako odpowiednik pierwszego stowa narysowa¢ niebo, w drugim stowie naszkico-
wac stonce (sol) i uzupelni¢ sylabami ,,ar-es” itd. Gryphus bylby wiec odpowiedni-
kiem rebusu.

Autor przechodzi nastepnie do definicji logogryfu. Pisze, ze jest to wypowiedz,
w ktorej w sposdb ukryty opisuje sie stowa przez podobienstwo z rzeczami lub z in-
nymi stowami lub, gdy odcina si¢ znaczace co innego czlony jakiego$ stowa. Jako
przyklad tego ostatniego przypadku moze stuzy¢ stynne zdanie: ,, Amicus cogno-
scitur amore, more, ore, re” [Przyjaciela poznaje si¢ po mitosci, obyczajach, obliczu,
czynach]. Podane sa tez poetyckie przyklady zabaw stownych:

Integra laetificat stomachum, sine vertice flores

Sugit, si collum dempseris, ire parat®” (k. 18v.).

[W caloéci - ucieszy zoladek, bez wierzcholka - spija nektar kwiatowy, jesli odejmiesz
kark- szykuje si¢ is¢].

Rozwigzaniem zagadki jest stowo dapes oznaczajace positek, a jego kolejne cztony to
apes [pszczoly] i pes [stopa]. Logogryf — notuje autor rekopisu - mozna tez tworzy¢
na zasadzie pewnego rodzaju alegorii przez powigzanie jakiego$ stowa z innym, kto-
re zawiera te same litery. Wystepuje to, gdy ktos, przesytajac pozdrowienie, postuzy
sie alegoria uzytego stowa navis [okret]. Odbiorca odczyta ave [witaj], odcinajac

¢7  Zagadke te odnalez¢ mozna w: 1. Lauterbachius, Aenigmata. Additis simul Nicolai Reusneri [...]

Aenigmatis, Frankfurt: Collegium Palthenianum, 1601, s. 169.
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zaréwno pierwsza litere, czyli dziob okretu (navem), jak i ostatnia, czyli rufe — posle
zatem okret bez dziobu i rufy: ,,Mitto tibi navem prora puppique carentem” [Posy-
tam ci okret pozbawiony dziobu i rufy]®® (k. 18v.). Autor poetyki méwi tez, ze ist-
nieja formy mieszane, to znaczy logogryfy z enigmami, w ktérych chodzi zaréwno
o opis rzeczy, jak i o znaczenie stow. Przykladem takiej formy mieszanej jest dystych:

Res volat in sylvis nigro vestita colore

Si caput abstuleris res erit alba nimis®® (k. 19r.).
[Fruwa w lasach ubrana na czarno, jesli zabierzesz gtowe, bedzie nader biata].

Rozwigzaniem zagadki jest cornix [wrona] i nix [$nieg].

Proba zdefiniowania zagadek podjeta w omawianym rekopisie jest tylko cze-
$ciowo zgodna z systematyzacjg zaproponowang w encyklopedii Johanna Heinricha
Alsteda. W lyonskim wydaniu Scientiarum omnium encyclopaediae tomus secundus
z roku 1649 w rozdziale pigtym ksiegi X zaliczono carmen aenigmaticum, logogri-
phus i utozsamiony z nim griphus do genus technopaegnion. Jednak poza tytulem
paragrafu trzeciego, ktéry brzmi: Carmina aenigmatica sunt frequentissima, i przy-
toczeniem miedzy innymi zagadki Sfinksa, znajdujacej sie rdwniez w omawianym
wczesniej rekopisie, nie mozna tam odnalez¢ definicji enigmy”®. Za definicje gatun-
ku, ktéry kryje w sobie wiele stow, uzna¢ natomiast trzeba tytul paragrafu 32 tego
samego rozdziatu: Griphus seu Logogriphus, quo vocis multiplex fecunditas abscon-
ditur [Gryf albo logogryf, w ktérym kryje sie wieloznaczno$¢ stowa]. W paragrafie
tym mowi sie, ze griphus to inaczej carmen ypio®deg [piesn w formie gryfu], ktorg
uprawial Auzoniusz. Tworce gryfow nazywa sie zas ypipomolog. Przytoczone dalej
przyklady gryféw to zabawy stowne polegajace na tym, ze nazwy rozbite s3 na sy-
laby i ukryte w wierszu”*.

Z przedstawionych powyzej rozwazan wynika po pierwsze, Ze immanentng ce-
cha zagadki jest obscuritas. Totez Izabella Adamczewska w hasle Zagadka w Sfownik
rodzajow i gatunkéw rozumie te forme w szerszym znaczeniu jako kazdy nieprze-
zroczysty komunikat i mowe ciemna’?. Po drugie - zagadki uprawiane w jezykach
starozytnych, w XVIiw XVII wieku przede wszystkim po facinie, uwazano za lusus
ingeniorum [zabawe umystéw], swoisty rodzaj elitarnej rozrywki’®. Po trzecie wreszcie,
co widoczne jest w przytaczanych tekstach, stosunkowo fatwo dalo sie zdefiniowaé

% Ten sam przyklad znajduje sie takze w: J. Masenius, Speculum Imaginum..., s. 191; oraz idem, Fami-

liarium Argutiarum Fontes, s. 273.
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Zob. I. Lauterbachius, Aenigmata..., s. 149.
7°  LH. Alstedius, Scientiarum omnium Encyclopaediae Tomus secundus, Lyon: filius Ioannis Antonii Hug-
vetan et Marci Antonii Ravaud, 1649, s. 548.

7t Ibidem, s. 555.

72 L. Adamczewska, Zagadka, w: Stownik rodzajow i gatunkéw literackich, red. G. Gazda, S. Tynecka-
-Makowska, Krakow 2006, s. 799-800.

7* K. Schiltz, Music and Riddle Culture in the Renaissance, Cambridge 2015, s. 32-40.
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enigme, ktdra skupiala sie na tresci (res) podanej w sposéb alegoryczny. Enigme
utozsamiano czasami z gryfem (griphus). Czeséciej jednak nazwa griphus obejmo-
wano gry stowne koncentrujace si¢ na samych stowach (voces). Griphus rozumiano
tez jako odmiane rebusu. Znamienne, Zze w jezyku polskim zagadka postrzegana
jest dzi$ w oderwaniu od dawnej refleksji genologicznej i funkcjonuje na ogdt jedy-
nie w formie enigmy. Termin ,,logogryf” we wspdlczesnej polszczyznie jest nazwa
stownej zagadki tamigtowki’*.

Przedstawiona analiza definicji gatunku zawartych w wybranych dawnych teks-
tach moze stanowi¢ podstawe do koncowego, dos¢ oczywistego, wniosku, ze za-
gadka w refleksji genologicznej niejedno miata imie. Trzeba jednak podkresli¢, ze
aenigma, griphus i logogriphus w wiekach XVI-XVIII nalezaly do form wypowiedzi
powszechnie docenianych, a celem ich tworcéw i dgzeniem odbiorcéw bylo dotar-
cie do ukrytego sensu i tajemnicy zakletej zaréwno w rzeczach oraz w stowach, jak
i w graficznej reprezentacji znakow jezyka.
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